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ARAP DiLi LITERATURUNDE LAHN OLGUSUNUN TESPiTi VE
TASHIHINDE KULLANILAN KAYNAKLAR

Oz

Morfolojik agidan >k  >Jfiilinin mastar1 olan Jxﬁ\/el—lahn kavrami, sozliikte
“nagme, beste, ezgi, melodi, kulaga hos gelen ahenkli ses; hatali konusmak ve bas-
kasinin anlamayacag: sekilde kapali ve rumuzlu konusmak” gibi farkli anlamlara
gelmektedir. S6z konusu kavram Arap dili terminolojisinde ise fasih Arapganin z1d-
d1 olarak nitelendirilip “harflerin veya lafizlarin telaffuzunda, kelimelerin anlam ve
kullanimlarinda, ctimlenin olusumunda ve i‘rabta/harekelerde hata etmeyi” ifade
etmektedir. Kisaca dildeki hatali kullanim olarak tanimlanabilecek lahn olgusu, ¢ok
yonlii olarak irdelenmesi gereken bir mevzudur. Bu ¢alismada ise Arap Dili Literatii-
riinde Lahn Olgusunun Tespiti ve Tashihinde Kullanilan Kaynaklar konusu incelen-
mistir. Insanin alamet-i firikasindan biri olan dilin dogas: geregi yasayan bir varlik
olarak gerek kiiltiirel gerek ekonomik gerekse teknolojik gelismelere bagli olarak
stirekli bir degisim halinde oldugunu ele almak tartismadan varestedir. Fonksiyo-
nel olarak dil, hayatin en canli pargasi, edebiyatin ve milli kiiltiiriin temel unsuru
olup insan hayatinda 6nemli bir yere sahiptir. Bunlarin yani sira iletisim ve ifade
araci olarak da yaklagstirici ve kaynastirici gibi 6zelliklere haizdir. Bu 6zellikleri se-
bebiyle halklar, onun dogru bir sekilde gelismesine énem atfetmislerdir. Islam 6n-
cesi donemde sahip olduklar1 fesahat ve belagat yonleriyle ayricalikli bir yere sahip
olan Araplar, bariz bir sekilde dil ve edebiyat1 her seyin iistiinde tutmakla birlikte
bunu bir gurur kaynag: olarak addetmislerdir. Atalarindan miras aldiklar: fitratla,
hangi s6ziin hangi manaya delalet ettigini rahatlikla anlayabilmislerdir. Bu neden-
le selikay: (dil sezgisi) diizeltecek veya gii¢lendirecek herhangi bir gramer kuralina
ihtiyag duymamuglardir. Islamiyet’le birlikte — 6zellikle fetihler neticesinde insanla-
rin gruplar halinde akin akin Islam’a girmesiyle - Araplarin birgok yabancr kiiltiirle
iletisime ge¢meleri sonucunda, neredeyse toplumun her kesiminde ve birgok farkli
alanda yaygin bir sekilde Arap dilinde lahn/hatali kullanimlar bas gostermeye bas-
lamistir. Bu durumun ilk olarak dénemin ilim adamlar1 nezdinde Arap gramer il-
minin temelinin atilmasinda ve sozliik ¢aligmalarinin baglamasinda basrol oynadig:
bilinmektedir. Fakat liigat ve gramer gibi ¢aligmalarin da yeterli olmadig: II/VIIL.
yiizyilin ortalarindan itibaren lahn olgusunun yayginlasmaya devam etmesi iizerine
hatali kullanimlarin tespiti ve tashihine yonelik “Lahnu’l-dmme, Lahnu’l-hasse, M4
telhanii fihi'l-‘amme, Lahnu’l-avam ve Lahnu’l-havas” gibi bagliklar altinda bir¢ok
eser kaleme alinmistir. S6z konusu eserler, Arap dilbilim arastirmalar: tarihinde ni-
cel olarak zengin bir literatiire ulagsmasindan 6tiirii ulema tarafindan 6zel ve farkli
bir kategori baghg: altinda ele alinmigtir. Bu ¢aligmalardan bazilar1 giiniimiize el
yazmasi veya basili bir sekilde ulagmisken, bazilar1 da bibliyografik eserlerin iginde
daginik bir gekilde yer almistir. Gerek klasik gerekse modern donemde bu alanda
pek ¢ok eser kaleme alinmistir. Bu yogun telif hareketi, literatiirde Gl Jadydilsel
elestiri, g,ﬁJ\ é_ah;fdl/dilsel tashih, w).a..&\ é,ﬁil/ dilsel tasvip ve . al i il / Arap
dilini hatadan arindirma hareketi gibi farkli isimlerle nitelendirilmistir. S6z konusu
milellifler miisahede ettikleri hatalar: tespit ve tashih ederken gelisi giizel degil de
bazi kaynaklara dayanarak sahih formatini kanitlamaya ¢alismislardir. Kisiden kisi-
ye niceligi ve niteligi degismekle birlikte s6z konusu kaynaklar genel anlamda Arap
siiri, Kuran-1 Kerim, kirdatler, hadisler, fasih Arap nesri, ilgili kelimenin veya s6ziin
liigat anlami ve Arap gramerinden meydana gelmektedir. Bu kaynaklar, hem klasik
hem de modern donem ulemas: tarafindan benimsenmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili, Lahn Olgusu, Tashih, Tashif, Tahrif, Dil Olgusu.
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THE SOURCES USED IN THE DETECTION AND CORRECTION OF THE
LAHN FACT IN THE ARABIC LANGUAGE LITERATURE

Abstract

Morphologically, the infinitive of the verb s o~ the concept of “.li fal-lahn’, lexi-
cographic tune, composition, melody, harmonious sound that is pleasing to the ear; It
has different meanings, such as speaking incorrectly and speaking in a closed and pse-
udonymous way that no one else can understand. In the Arabic language terminology,
the concept in question is described as the opposite of fluent Arabic and in the pro-
nunciation of letters or words; in the meaning and use of words; it means to make mis-
takes in the formation of the sentence and in the irapta/movements. The phenomenon
of lahn, which can be briefly defined as the incorrect use of language, is a subject that
needs to be examined in many ways. In this study, the subject of Detection of the
Lahn Phenomenon in the Arabic Language Literature and Sources Used in Tashih has
been examined. It is beyond argument that language, which is one of the hallmarks of
human beings, is in a state of constant change as a living entity by nature, depending
on cultural, economic, and technological developments. Functionally, language is the
most vital part of life, the basic element of literature and national culture, and has an
important place in human life. In addition to these, as a means of communication and
expression, it has features such as approximator and fuser. Because of these features,
people have attached importance to its correct development. Arabs, who had a distin-
guished place in the pre-Islamic period with their fluency and eloquence, clearly put
language and literature above everything else and considered this a source of pride.
With the disposition they inherited from their ancestors, they could easily understand
which word signified which meaning. They did not need any grammatical rules to
correct or strengthen the selica. Along with Islam - especially with the people’s influx
of people entering Islam in groups as a result of the conquests - the contact of Arabs
with many foreign cultures and the widespread use of lahn in the Arabic language
began to appear in almost every part of the society and in many different fields. It is
known that this situation played a leading role in laying the foundation of the Arabic
grammar and starting the dictionary studies in the eyes of the scholars of the period.
But II/VIL since the middle of the II/VII century, studies such as lexicon and grammar
were not sufficient and the phenomenon of lahn continued to become widespread,
and the “Lahn al-Amma, Lahn al-h4sse, M4 telhanii fihi al-‘amme, Lahn al-avAm” ai-
med at detecting and correcting erroneous uses. and lahnu’l-havas’, many works have
been written. Since the mentioned works have reached a quantitatively rich literature
in the history of Arabic linguistic research, they have been tried to be handled under a
special and different category by the ulama. While some of these works have reached
the present day in manuscript or printed form, some of them have reached dispersed
within bibliographic works. Many works have been written in this field, both in the
classical and modern periods. This intense copyright movement has been characteri-
zed by different names in the literature such as G5l :\:S.-“J\/linguistic criticism, L;;iﬁ‘ é.,m;ﬂ\/
linguistic correction,s=3 .0/ linguistic approval and < @l 225 i activating the
Arabic language from error. The authors in question tried to prove the authentic for-
mat based on some sources, not randomly while detecting and correcting the errors
they observed. Although the quantity and quality vary from person to person, the-
se sources are generally Arabic poetry, the Quran, recitations, hadiths, fluent Arabic
prose, the lexical meaning of the relevant word or phrase, and Arabic grammar. These
sources have been adopted by both classical and modern scholars.

Keywords: Arabic Language, The Lahn Case, Correction, Tashif, Tahrif, Language
Case.
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GIRIS
nsanin en belirgin 6zelligi konugsmaktir. Hatta insan, 3bG lym OLIYI
g “Insan, konusan bir canlidir” ifadesiyle tanimlanir. insanin kendini
ifade etmesi ve bagkalarini anlamasi konusma olgusuyla gergekles-
tigi bir gercektir. Insanlar arasinda sdzsiiz iletisimle baslayan iligki ya konug-
mayla siirdiiriiliir ya da iletisimin kopmasi, bozulmasiyla son bulur. Insanla-
rin duygularini ve diisiincelerini anlatmak i¢in kullandiklar: hareket, s6z ve-
ya yazi aracilifiyla aktarilan isaret ve simgeler anlamina gelen dil sayesinde,
kisi diger insanlarla iletisim kurar, dertinundaki manalar1 onlarla paylasir.
Ancak Fars edebiyatinin se¢kin sairlerinden Sa'di-i $irazi'ye (6l. 691/1292) at-
fedilen “Yanlis tislup, dogru soziin celladidir” anlamindaki veciz s6zde de ifa-
de edildigi gibi insanlarla iletisim kurmada en etkili arag olan dil olgusu dog-
ru kullanildiginda kars: tarafta olumlu etkiler birakabilirken, yanlis ve hatali
kullanildiginda ise tam tersine olumsuz etkiler yaratabilmektedir. '

Dil, bir toplumun sadece iletisimini saglayan ara¢ olmaktan ziyade, Al-
man filozofu Heidegger'in “Dil insanin evidir” seklindeki veciz ve anlam-
l1 soziiyle ifade ettigi gibi, tipki mesken gibi bir halkin duygu, diisiince ve
hayatinin barinagi, korunagy; bir ulusun diisiinme ve yorumlama zenginligi
hatta, bagimsizligidir. [letisimin kurulmasinda, olaylarin ve nesnelerin an-
lamlandirabilmesinde olduk¢a 6nemli bir konuma sahip olan dil, toplumla-
rin temel yapi tagi, varliginin temel sembollerinden biri ve kiiltiiriiniin temel
unsuru olmasinin yani sira insanlar arasinda birlestirici bir role ve 6zellige de
sahiptir.” Bu nedenle konusmada kullanilan sézciiklerin dikkatle, 6zenle ve
mensup oldugu toplumun gramerine uygun bir sekilde secilmesi gereklidir.
Dilin bu gibi ayiric1 6zelliklerinden dolay genel anlamda her toplum ve mil-
let, “dilini koruyan, gelecegini korur” sloganiyla kendi diline 6nem vermis-
tir. Etkili, bilingli ve dogru bir sekilde kullanma, onun asli yapisint muhafaza
etme, gelistirip zenginlestirme ve gelecek nesillere giiglii bir sekilde aktar-
ma gibi hususlarda yogun ¢alismalar yapmistir ve yapmayi stirdiirmektedir.
Dilin kurallar1 denilen gramer bilgisi kitaplar1 ve sozliiklerin yazilmasi, dil
kurumlari ve enstitiilerin kurulmasi bu gayretlerden bazilaridur.

Reel ve objektif olarak bakildiginda esasinda biitiin toplum ve milletler,
dilini sever ve onun dogru kullanilmasina énem verir. Ancak Islam éncesi
Arap toplumunda bu 6nemin olaganiistii boyutlara ulastig1 miisahede edil-
mektedir. Bilindigi gibi Cahiliye donemi Araplarda edebi faaliyetler, bulun-

U Sirr1 Er, Etikili ve Giizel Konusma Sanat: (Istanbul: Hayat Yayinlari, 2010), 16-20; Sadi Eren, Bastan
Ayasa Beden Dili (Istanbul: Selsebil Yayinlari, 2012), 8-9.
> Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2008), 152-153.
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duklar1 devre gore ¢ok ileri seviyede olup, dil ve dilin edebiyatini iyi kullan-
mak kisiye sayginlik kazandiran, hatta onu toplumun lideri yapan ve ona
statli kazandiran en biiyiik faktorler arasinda yer almistir. Her sene Ukéz,
Zilmecaz, Mecenne ve Diimetu’l-Cendel gibi muayyen yer ve zamanlarda
panayirlar kurularak her kabileden sair ve idebanin burada yarismalari,
hatiplerin burada bir araya gelen insanlara gesitli mevzularda hutbeler irad
etmeleri, siir yarismalar1 sonucunda galip gelen ve en begenilen siirlerin
altin suyu ile yazilarak Kabe duvarina asilmasi ve sairi olan kabilelerin bu
sair nedeniyle kutlanmasi vb. dile verdikleri 6nemin agik delilidir. Ayrica
eski Araplarin gocuklarda fesahat ve belagatin meleke haline gelebilmesi,
saf ve bozulmamuis fasih Arapcay1 6grenmeleri amaci ile onlar fasih konu-
san bedevi kabilelere gondermeleri; dil zenginliklerinin gelisebilmesi, sair
ve edip olarak yetismeleri i¢in de engin dil kaynaklar1 olan sair ve ediple-
re teslim edilmeleri, dile atfedilen 6nemin ve gosterilen ilginin biiyiik bir
gostergesidir.’ “Yine bu dnem ve ilginin bir sonucu olarak bazi Araplarin
bagka yerlere go¢ etmekten kagindiklar: ifade edilir. Hattd Ukvetan isimli
Arap kabilesinin, dilleri bozulmasin diye yurtlarindan ayrilmadiklar: gibi,
sirf bu gerekgeyle yabanci bir misafiri {i¢ geceden fazla yanlarinda barin-
dirmadiklar1 da kaynaklarda zikredilen bilgiler arasindadir” Buna bag-
I1 olarak dilin diizgiin kullanilmasini her seyin istiinde tutan Araplarin,
- muallakat sahiplerinde oldugu gibi- dile ehemmiyet gosteren, sahih ve
fasih konusanlar1 6vdiigii, deyim yerindeyse bas taci ettigi gibi dilin yanls
kullanildigina sahit olduklarinda ise rahatsiz olduklari, hatali konusmay1
garipsedikleri ve agir1 hassasiyetlerinden dolayi dilin hatali olarak kullanil-
dig1 6rneklerle karsilastiklarinda ¢ok ilging tepkiler verdikleri kaynaklarda
goriilmektedir.

Oteden beri fasih Arapcanin korunmasinda gosterilen hassasiyet, onun
din dili olmas1 neticesinde zirveye ¢ikmis ve sistemli bir hale gelmistir. Bu-
nun bir tezahiirii olarak Arap dilinde bazi etkenler neticesinde Arapganin
safligin1 kaybettigini ve Arap dilinde lahnin yayginlik kazandigini géren
Arap dil bilginleri, onun safligin1 korumak ve olumsuzluklara kars1 giig-
lendirmek gayesiyle birgok ¢aligma yapmuis ve kistaslar belirlemislerdir. $u
bir gercek ki Arap dilinde lahn olgusu, arka planindaki nedenleri ve tarihi

3 Ahmed Emin, Duha’l-Islam (Beyrut: Daruw’l-Kitabi’'l-Arabi, 1351/1933), 2/247; Hiiseyin Nassar, el-
Mutemu’l-Arabi Nesetuhii ve Tetavvuruhil, 2 Cilt (Kahire: Daru Misir 1i't-Tibéa, 1968), 1/16; Kenan
Demirayak - Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi (Baglangigtan Giiniimiize) (Erzurum:Atatiirk
Uni. Fen Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2001), 1-2.

* Mehmet Nafi Arslan, “Klasik Arap Edebiyatinda “Lahn Konulu Rivayetler”, Dinbilimleri Akademik
Aragstirma Dergisi 18/2 ( 2018), 424. Ayrica bk. Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-buldin (Beyrut: Daru
Sadr, 1397/1977), 143; Abdilhamit es-Selekani, el-Ardbu’r-Ruvat, (Trablus: el-Miingeetii’l-Amme
lin-negri ve't-Tevzi‘i ve'l-I'lan, 1982), 153-154; Demirayak- Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 8.
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stireci gibi yonleriyle uzun bir siire arastirmacilarin dikkatini ¢eken bir hu-
sustur. Arap ilim diinyasinda 6zellikle dil alanindaki modern ¢aligmalarin
hiz kazanmasiyla kavramsal ¢ergevede bir¢ok ilmi ¢aligma yapilmigtir. Tiirk
ilim diinyasinda da bu konuda bazi galigmalar yapilmis olsa da 6zel ola-
rak “Arap dili literatiiriinde lahn olgusunun tespiti ve tashihinde kullanilan
kaynaklar” konusunda herhangi 6zgiin bir ¢aliymaya rastlanmamigtir. Bu
sebeple ¢alismamizda bu konu irdelenmeye ¢aligilacaktir.

1. KAVRAMSAL CERCEVE

Arapga bir sozciik olan “;,;iﬁ\”kelimesi sozliikte, :,»b ~Jkokiinden
mastar olup nagme, beste, ezgi, melodi, kulaga hos gelen ahenkli ses;
Kuranda, i‘rabta, tecvitte hata yapmak, hatali konusmak ve baskasinin an-
lamayacag sekilde kapali ve rumuzlu konusmak gibi birbirine zit anlam-
lara gelmektedir’ Bu agidan ezdad kelimelerden sayilan lahn kelimesi,
tiil olarak kullanildiginda beraberinde kullanilan cer harfine gore anlam
belirginlesmektedir.® Arap¢ada r“ﬁ /vehm, s/ hata, Lle/ galat ve Li./sakat
kelimeleriyle miiteradif kullanilmasinin yani sira farkl: alanlarda tamlama
seklinde kullanilan teknik bir kavramdir.” Miibalaga ism-i failleri, BET O

a!//)

 iken cemisi ise Sym) ¢ LT seklinde gelmektedir.®

Liigat alimlerine nazaran kullanim alanini daha genis tutan Ibn Berri
el-Makdisi (61 582/ 1187) ve Ibn Manzar (6. 711/ 1311) lahn kelimesinin
sozlitkte: _sadly dmjd\) uu.!b ;L.,Jb a,m, u,d\ & s o e _?,.ﬁ seklinde
i‘rabta hata yapmak dil (lehge, sive), nagme/sarkl, zeka ve kavrayls, imali
konusma (tevriye) ve anlam/muhteva gibi alt1 manaya geldigini ifade et-
mektedirler. Bunlar kisaca su sekilde aciklanabilir:

a) ['rabta yapilan hata: Arap dil kurallarina gore kelimenin merft oku-
nacagl yerde menstib veya menstib okuyacagi yerde mecriir okunmasi
gibi gramer kuralarini hatali kullanmaktir.” Hakem b. ‘Abdel el-Esedinin
(61.106/725) soyledigi;

5 Ismail b. Hammad Cevheri, Sthdhu’l-luga (Beyrut: Darw’l-‘{lmi 1i'1-Melayin, 1979), 6/2193; Muham-
med Murtaza ez-Zebidi, “I-h-n’, Tacu’l- ‘artis min cevahiri’l-Kamis, thk. Komisyon (Gazze: Daru’l-
Hidaye, ts.), 100-1003; Hiiseyn b. Muhammed Réagib el-Isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur’an (Ri-
yad: Mektebetu Nizar Mustafi el-Baz, 1961), 449; Ebw’l-Kasim Mahmtd b. Omer ez-Zemahseri,
Esasu’l-belaga (Beyrut: Daru Kutubi'l-Tlmiyye, 1419/1998), 562; Asum Efendi, Miitercim, Kamils
Terciimesi (Istanbul: y.y. 1304), 562.

¢ Bu konu hakkinda bk. Ebti Bekir ibnu’l-Enbari, Kitdbu’l- Ezddd, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim

(Beyrut: el-Mektebetw’l-Asriyye, 1987), 1-13; Hiiseyin Tural, Arap Dilinde Ezdad (Istanbul: Ensar

Negriyat, 2011), 7-20.

Genis bilki igin bk. Muhammed Al et-Tehanevi, Kessdfu istildhati’l-fiintin, thk. Ali Dahric (Beyrut:

Mektebetu’l-Liibnan, 1996), 2/1302-1303.

8 Ya'kab b. Muhammed el-Firtizabadi, “l-h-n”, el-Kamiisu’l-muhit, thk. Mektebetu Tahkiki’t-Turas fi
Muessisetir-Risale (Beyrut: Muessesetur-Riséle 1i't-Tiba‘a ven-Nesr, 1426/2005), 1230.

° Muhammed b. Ebt Bekir er-Razi, “I-h-n”, Muhtdru’s-sihdh (Beyrut: Mektebetu’l-Liibnan, 1989),

N
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oy a0 IS o ks el
“Keske prens bana itaat etseydi de kasideye/siire zarar veren ve onu ha-
tal1 bir sekilde okuyan herkese kars1 kendisini iyilestirseydim! ” seklindeki
siirinde lahn kelimesi, bu anlamiyla kullanilmigtir.'

b) Dil (lehc;e §.ive) Rivayet edildigine gore Peygamber Efendimiz’in
(s.a.v.) e 3 uxb BERY ,LH of “Kur’én, Kureys lehgesiyle inmistir™' hadisi, Hz.
Omer’in ualh; 20, o254 hrix: “Farzlary, siinneti ve lahni 6greniniz” sozii ve
Kelb kabilesinden bir kadin §a1r1n serd ett1g1,

dsies iy WJJQMJM Lﬁfﬁérﬂﬂr@)(ﬁ
“Bir kavim ki ne lehceleri benzer lehcemize, ... Kabe hakki icin- ne de
sekilleri seklimize” beyti, lahn kelimesinin dil/leh¢e anlaminda kullanilma-
sina istishad olarak getirilmektedir.'

¢) Nagme ve sarka: Dilimizde olduk¢a yaygin kullanilan kelimelerden bi-
risi olan Arapga kokenli nagme kelimesi, nefesi algaltip yiikseltmek suretiyle
soylemi dalgalandirmak, terenniim etmek ve giizel bir sesle sarki soylemek
manalarina gelmektedir Huzeyfe b. Yemén’dan Peygamber Efendimizden
(s.a.v.) nakledilen L@J\)—»ﬁ\j ufJ\ Oj>r-lé u\,z!' \5;)3\ “Kur>an>1 Arab>1n lahni ve
sesiyle (Arap dili nagmeleriyle) okuyunuz” hadisi serifinde gegen “lahn”
bu manada kullanilmistir.”® Ayni sekilde asagidaki siirlerde de s6z konusu
kelime ayn1 anlamda kullanllmlstlr,

i s e i WJ:\)JJ i

% Fho oo . 336 - 8

G ol 52 U3y o 555 G o

“Kalbini delirmis kabul ederek terk etti, sark soyleyen agaclarla kusa-
tilms bir sekilde.

Ona (agaglara) meyleder, onlar da nagmeyle onu kusatir, inleyerek mah-
zun olan kisinin 6niine ¢iktiginda™'*

d) Tevriye, imali konusma: Bagkasinin anlamayacagi sekilde kapali ve
rumuzlu sekilde konusarak aktarilan ifadelerin sadece kastedilen kisi tara-
findan anlagilmasidir. Bagka bir deyisle kelimenin bilinen sarih manasiyla

degil, imali ve tevriyeli yoniiyle kullanilmasidir. Sehabeddin Mahmud
el-Aldsi (61. 1270/1854), ... Jsd o) s ;;f.';—:j}(Kugkusuz konusma tarz-

523.

Ebti Osman el-Cahiz, Kitabu’l-Hayevin, thk. Abdiisselam M. Hartin (Kahire: Matbaatu Mustafa el-
Halebi, 1366-1356), 1/249.

Celaliiddin Abdurrahman es-Suyti, el-Itkan fi ‘ulimi’l-Kur an (Beyrut: Daru’l-Marife, ts.), 1/142.
Ebi'l-Kastm Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an haka ik gavamizi’t-tenzil ve ‘wyiini’l-
ekavil fi viicthi't-te 'vil, thk. Muhammed Miirsi ‘Amir (Kahire: Daru’l-Mushaf, 1977), 5/267.
Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, Siinenii’l-kubrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Atd (Beyrut: Daru
Kutubi’l-TImiyye, 1424/2003), 2/540; Miittaki el-Hindi, Kenzu’l- ‘ummal fi siineni’l-akval ve'l-ef al
(Beyrut: y.y. 1979), 1/606.

Ebu’l-Fadl Cemaluddin Ibn Manztir el-Ensari, “I-h-n”, Lisanu’l- ‘Arab (Beyrut: Daru Sadr, 1444/2009),
13/381.
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larindan sen onlan bileceksin...)" ayetini bu anlamda tefsir etmistir.'® 13}
G ) U Lz 2 “Ayrildiginizda gordiiklerinizi ifsa etmeden/tevriyeli bir
§ek11de bana arz edin”'” hadis-i serifinde de lahn sozcugu bu anlamda kul-
lanilmistir. Ebt Nefr et- T1r1mmah’1n (ol 125/743) o 4 95 u@.& sl g\ oSy
u"m' Jsdl 55 f u"y"

“Geng kizlardan biri zekice, tevrlyeh bir sekilde konustu ... veya sadece
benin anlayacagim bir soz icra etti” siirinde de lahn kavrami bu anlamiy-
la kullanilmigtir. Ayrica Ibn Diireyd el-Ezdi (6l. 321/933), liigat ilminde-
ki kudretini ve sozliik kiiltiir bilgisini gosteren 6nemli bir ¢aligmasi olan
Kitabi'l-melahin adli eserini lahnin bu anlami baglaminda telif etmistir.
Sanilanin aksine onun bu eseri dil hatalar1 (lahn) hakkinda degil ta'riz, tev-
riye ve hile-i ser‘iyye tiirleriyle ilgilidir."® Nitekim Kahire Arap Dil Kurumu
tarafindan ha21rlanan el-Mu ‘cemii’l-vasit adli Arapga sozlikte )w\f JJLM
als ) Lels & CL’” f‘m.!' “el-Melahin, ¢oziilmesi zeka isteyen bilmece g1b1
meselelerdir” anlamina gelen bu ifade, Kitdbii’l-Melahin’in bu 6zelligini te-
yit etmektedir.”

e) Zeka ve kavrayis: Lahn kelimesinin anlamak, kavramak, idrak et-
mek, zeki olmak ve meramini daha iyi ifade etmek gibi Arapgadaki feta-
net “wk” kavraminin ifade ettigi anlamlara gelmesidir. Lebid b. Rebianin
(61.41/661);

B 8

ubj;luwé.cubwu&.uuﬂ;)m
“Isin ustasidir, zekidir, kurumu@ hurma ve sorkun lifleri iizerinde
eliyle kalemi oynatir” anlamli beyti, lahn'in bu anlamda kullanlldlgma

sahid olarak getirilebilir.® Peygamber Efendimiz’in (s a.v.) _;' Oyeais (S|

P o . A So o0 o oz -

quw.v‘y.uuwAMWCJ»\)L@JU@@\Q@&W@\Q}{Vo\ <MJ,JJ
)LJ’ o inls & Cla.e’ Suphesu sizler bana davalarinizi arz edlyorsunuz Olabilir
ki sizden biri delilini digerinden daha diizgiin ifadelerle savunur, ben de
duyduklarima dayanarak onun lehine hitkmederim. Ben kimin lehine kar-
desinin hakkindan bir seye hitkmetmis isem o kimse bunu almasin. Ciinki
ben ona ancak ategten bir par¢a vermisimdir” hadisindeki lahn da bu anla-
miyla kullanilmigtir.?! Fakat dil bilimciler tarafindan sarf/morfoloji yoniiy-

o

Muhammed 47/30.

Sihabiiddin Mahmd el-Altsi, Rihu’l-me ‘ani fi tefsiri’l-Kur ani’l- ‘azim ve’s-seb ‘i’l-mesani (Beyrut:

Daru’l-Fikr, 1983), 26/77.

Ramazén Abdiittevvab, Lahnu’l-‘dmme ve't-Tetavvuru’l-lugavi (Kahire: Mektebetii Zehrais-Sark,

2000), 32.

1 Nasuhi Unal Karaarslan, “Ibn Diireyd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1999), 19/416-419.

1 {brahim Enis vd., Mu ‘cemu’l-vasit (Kahire: Mektebii’s-Surtk ed-Devliyye, 1425/2004), 820.

2 {bnu’l-Enbari, Kitabu’l-Ezdad, 240.

2 Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cami ‘w’s-sahih (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1423/2002),

S
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le ‘aynu’l-fiili fethali olan _~J ve ‘aynu’l-fiili kesrali olan _~ filleri arasinda
fark gozetilmistir. $6yle ki, onlar mazisinde ‘aynu’l-fiili fethali ve masta-
rinda ha harfi sakin olan ¢l - ;.>=l.» - >’ kelimesini genel anlamda hata
yapmak; mazisinde ‘aynu’l-fiili kesrali ve mastarinda ha harfi fethali olan *

z - s 0.

- ok - J>=5 kelimesini ise fetanet anlamina geldigini savunmuglardir.??
Dolayisiyla ( Jw Jes) kahblndan ve () cer harfi ile kullanildiginda dil
hatas1 anlaminda iken, ( Jw, J= ) kalibr ile kullamldiginda ise sézii cabuk
kavrama ve zeka anlamini ifade ettigi soylenebilir. Bu anlamda béyle bir
yaklasiminin daha isabetli oldugu kanaatindeyiz.”

f) Anlam, muhteva: Lahn kelimesi, mana ve muhteva manasina gelebi-
lir. Arap dli literatiiriinde lahn kelimesi, diger manalara klyasla bu anlamuy-
la ¢ok az kullanilmaktadir. Yukarida zikrettigimiz J yzﬂ fd s (ﬂ;-«— s+dy (And
olsun ki sen, onlar1 sézlerinin muhtevasindan da tanirsin...)* ayeti bu an-
lamda da tefsir edilmistir.”” Dolayisiyla her ne kadar bazi alimler - 6rnegin
Ebu’l-Ferec el-Isfahani (61. 356/967) lahn kelimesini i‘rabta hata yapmak ve
ima etmek anlamlariyla ve Ibn Faris (6l. 395/1004) mana- muhteva, i‘rabta
hata yapmak ve fetanet anlamlariyla sinirl tutsalar da- genel anlamda lahn
kelimesi liigatta bu alt1 anlamiyla kullanilmaktadir.?® Ayrica Ibn Farise gore
lahn kelimesi, tabiatlar1 geregi fasih konusan ‘Arabu’l-Aribe tarafindan bi-
linmeyen “hata etme” manasini sonradan kazanmustir. Lahn kelimesi bu
mana Ozelligiyle miivelled kelimelerdendir.”

Dilsel bir kusur sayilan lahn olgusu, Arap dili terminolojisinde ise sarf
ve nahiv kurallarina gére konusmamayz; harflerin telaffuzunda, kelimelerin
anlam ve kullanimlarinda hata etmeyi ifade etmektedir. Dolayisiyla irab
ve Arap dil kurallarina riayet edilmediginden dolay1 lahn kavrami gerek
ifadede, gerek kiraatte ve gerekse siir soylemede dogru icranin tersi olarak
kabul edilmektedir.?* Ibn Mekki es- Slkllli el- Himyeri’nin (6l. 501/1 108)
Araplarin O'jﬂ kelimesinin ¢oguluna « ]‘ veya Ll,» demelerinin yerine 2 ,»\ soy—
lediklerini ve Ebd Muhammed el-Harir{'nin (ol. 516/1122), onlarin CL* ve

“es-Sehadat’, 654 (No. 2680).

Ibn Manztr, “I-h-n”, Lisanu’l- ‘Arab, 13/378.

Selman Yesil, Hariri’nin Lahn Anlayisi (Diyarbakar: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2017), 32.

Muhammed 47/30.

5 Bk. Ibn Manztr, “I-h-n7, Lisdnu’l- ‘Arab, 13/379-382; Firtizabadi, “I-h-n, el-Kamisu’l-muhit, 1230;
Sahabettin Ergiiven, “Arap Dilinde Lahn'in Ortaya Gikisi ve {lk Goriintiileri”, Hitit Universitesi llahi-
yat Fakiiltesi Dergisi 6/11 (2007), 158-160.

Ibn Faris, Mucmelu’l-luga, thk. Zitheyr Abdiilmuhsin Sultdn (Beyrut: Muessisetur-Risale,
1404/1984), 2/804.

Ibn Faris, Mu ‘cemu mekayisi’l-luga, thk. Abdiisselim Muhammed Hartin (Beyrut: Daru'l-Cil, 1991),
5/239.

Abdiilfettah es-Saidi - Hiiseyin Yasuf Mas3, el-Ifsdh fi fikhi'l-luga (Beyrut: Daru Kutubi'l-Ilmiyye,
1987), 1/102.
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ols ecvef fiillerinin ism-i mef ‘Glleri vav harfinin hazfi ile éw. ve :ﬂ» olmasi
gerekirken, @:.» ve u;u seklinde ifade ettiklerini rivayet etmeleri bu lahn
tiirtine ornek teskil etmektedir.” Sayet lahn, kisinin dil kurallar1 hakkinda-
ki dirayetsizliginden ve cahil olmasindan kaynaklaniyorsa bu lahni, ¢irkin
ve kinanan lahn olarak nitelendirilmektedir. Bazen bu lahn, “;QJ\” denilen
zirvalama ve sagmalama derecesine kadar ulasabilmektedir. Sayet lahn, ki-
sinin gayri ihtiyari ve dil siirgmesinden kaynaklaniyorsa bu §ekildeki lahn
k1nanmay1 gerektlrmeyen hata olarak kabul edilmektedir. Zira ¢sis (.JLc J.Q
% @u J&J} Gy ﬂf- J-Qj ‘Her alimin bir dil siirgmesi, her hizl k0§an asil
atin tokezlemesi ve her keskin kilicin bir kér tarafi vardir”® geklindeki Arap
atasoziinde de ifade edildigi gibi konusmanin oldugu her yer ve zamanda
genel olarak bu tiir hatalardan kimsenin kaginmasinin miimkiin olmadig;,
insanin dil hatasina diistiigii olas1 bir durumdur.

2. ARAP DIiLi LITERATURUNDE LAHN OLGUSUNUN TESPITI VE
TASHIHINDE KULLANILAN KAYNAKLAR

Arapganin Islam ile biitiinlesmesinden sonra, Islam’ kendi kaynakla-
rindan 6grenmek isteyenlerin ilk yoneldikleri alet ilmi stiphesiz Arapga
oldu. Bu statii sebebiyle Arapga, kisa siirede —ozellikle fetihlerle birlikte-
Islami bilgileri 6grenmek isteyen herkesin baslangi¢ noktas haline geldi.
Bunun neticesinde, biiyiik kitleler halinde Islam’a giren ve ana dili Arapca
olmayan farkli unsurlarin Araplarla karismasi, basta Kuran-1 Kerim olmak
tizere Arapganin yapisinda bozulmalar, kiraatte hatali okuyuslar, hadislerde
ifade bozukluklari yaygin bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Bu durum ilk olarak
donemin ilim adamlar1 nezdinde Arap gramer ve sozliik ¢aligmalarinin ana
nedenlerinden sayilmistir. Fakat IT/VII. yiizyilin ortalarindan itibaren liigat
ve gramer gcalismalarinin da yeterli olmadig gorilmiistiir.

Lahn olgusunun yayginlasmaya devam etmesi iizerine hatali kullanim-
larin teshir, tespit ve tashihi baglaminda “Lahnu’l-amme, Lahnu’l-hasse, Ma
telhanii fihi’l-‘amme, Lahnu’l-avam ve Lahnu’l-havas” gibi basliklar altinda
gerek yaz1 gerekse konusma dilinde yapilan dil hatalarina dair birgok eser
kaleme alinmistir.** Bu alanda yazilmis ve giiniimiize ulasmis bazi 6nem-
li eserler sunlardir: Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805) Ma telhanu fihi’l-
‘avam; Tbnu’s-Sikkit (6. 244/858) Islahu’l-mantik; Mufaddal b. Seleme el-

0 Tbn Mekki es-Sikilli, Teskifu'l-lisan ve telkihu’l-cendn, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru
Kutubi’l-Tlmiyye, 1410/1990), 150; Ebds Muhammed el-Hariri, Durretw’l-gavvas fi evhami’l-havds,
thk. Muhammed Ebu’l-Fazl ibrahim (Kahire: Daru Fikri’l-Arabi, 2009), 54

* Ahmed b. Muhammed el-Meydéni en-Nisabtiri, Mecma ‘w’l-emsal, thk. Kusay el-Hiiseyin (Trablus:
Y. 1990), 635.

3 Kenan Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi (Istanbul: Cantas Yayinlari, 2016), 263.
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Kufi (61. 290/903) Ma telhanu fihi’l- ‘amme; Ebir'l- Abbas Sa‘leb (61. 291/904)
Kitabu’'l-Fasih; ibn Haleveyh el-Hemedani (61. 370/980) Leyse fi kelami’l-
‘Arab; Ebli Bekr ez-Ziibeydi (6l. 379/989) Lahnu’l-‘avam; ibn Mekki
(6l. 501/1108) Teskifu’'l-lisan; Eb Muhammed el-Hariri (6l. 516/1122)
Durretu’l-gavvas fi evhami’l-havds; Eba Manstr el-Cevaliki (6l. 540/1145)
Tekmileti Islaht ma tagletu fihi’l-‘@mme; Ibn Higdm el-Lahmi (6l. 577/1181)
el-Medhal ila takvimi’l-lisén; Ibn Berri el-Makdisi (6l. 582/1187) Galatii
(Aglatii)'d-du ‘afa’ mine’l-fukaha’; ibnu’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec (61. 597/1201)
Takvimii’l-lisan; Ebus-Safa es-Safedi (6l. 764/1363) Tashihu’t-tashif vb.*
Arap dilinde lahn olgusunun tespiti ve tashihi konusunda son zamanlarda
da bazi eserler kaleme alinmigtir. Muhammed Ali ed-Dustkinin Tehzibu’l-
elfazi’l- ammiyyesi, Es'ad Halil Dagir'in Tezkiretu’l-kdtib’i, Salahuddin ez-
Ze'balavinin, Ahtdund fi's-suhuf ved-devavin’i, Abdulkadir el-Magribinin
Asardtw’l-lisan fi’l-luga’si, Muhammed el-Adnaninin, Mu'cemu’l-aglati’l-
lugaviyye el-mudsira’st ve Sevki Dayf’in Tahrifatu’l-Gmmiyye Ii’l-fiishd’s:
gibi eserler bunlarin en meshurlar arasinda yer alir.”?

Dildeki lahn olgusuyla miicadele etmenin ve dili tahrif ve tashiften ko-
ruma arzusunun, dili dogru kullanma konusunda asir1 hassasiyet gosteren
ve bu konuda samimi olan herkesin kendine sorumluluk olarak ytikledigi
gorevlerin baginda geldigi kaynaklardan agik¢a anlasilmaktadir. Gerek kla-
sik gerekse modern donem ulema tarafindan bu alanda yapilan sarf-nahiv
ile ilgili gramer ¢aligmalar1 ve telif edilen lahn konulu bunca eserin arka
planinda yatan nedenler incelendiginde bu hassasiyetin bir tezahiiriinden
baska bir sey degildir. Zira Islam dininin kendine dil, Kur’an ve hadis dili
olarak sectigi fasih Arapganin safiyeti ve biitiinliigiiniin muhafazasinin
bu gibi galismalara bagli ve borglu oldugu rahatlikla séylenilebilir. Ayri-
ca Allah'in emir ve yasaklarinin kendisiyle bilindigi fasih Arapga, Islam
agisindan bir kap hitkmiindedir. Bu 6zellik, Arapgay: yalin ve basit bir dil
olmaktan ¢ikarmus, Islaimiyet'in muhafazasi sayginligina ve koruma statii-
stine yiikseltmistir. Nitekim bizzat yiice Allah'in ujhsbd 3 Gy S U,,>u G
“Kesin olarak bilesiniz ki bu kitab: kuskusuz biz indirdik ve onu mutlaka
koruyan da yine biziz*** s6ziiyle muhafazasini yiiklendigi Arapgay1 hatadan
ve bozulmadan korumayi dini bir vecibe olarak géren Miisliiman ulema ve
tideba tarafindan benimsenmistir.

Bu gibi eserlerde genel anlamda dilde yapilan hatalarin tespiti ve dii-

32 Detayl bir sekilde bk. DIA S6z konusu maddeler ve Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bil-
gisi, 263-276.

33 Abdiittevvab, Lahnu’l- ‘@mme ve't-Tetavvurw’l-lugavi, 105-107; Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Li-
teratiir Bilgisi, 276-277.

* Hicr 15/9.
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zeltilmesi hususu, Arap¢anin gramer kurallar1 ve genel kullanimla birlikte
basta Arap siiri olmak tizere Kur'an-1 Kerim, kiraatler, hadis-i serifler ve
Arap nesrinin yani sira sozlitk anlami ve ligavi kiyés gibi bagliklar ¢erceve-
sinde temellendirilmistir. Bunlar1 sirasiyla su sekilde zikredebiliriz:

2.1. Arap Siiri

Her ilim dalinda istishad olarak kullanilan ve ilgili dalda ortaya ¢ikan
anlagmazliklarda referans kabul edilen birtakim dayanak ve metotlar var-
dir. Siiphesiz ki Arap dil ilimlerinin en gii¢lii istishad ve edebi miiracaat
dayanaklarindan biri de klasik Arap siiridir.*® Clinki siir koklii ge¢misi ve
zengin igerigi sayesinde Arap diinyasinin kiiltiir hazinesi ve divani olma
ozelligine sahiptir. Bu gibi 6zeliklere haiz olmasinin yani sira Islam 6ncesi
donemde yakaladig1 dilsel seviyeden dolay1 zaman, mekan ve ravi agisindan
bazi sartlar1 tagimas: kayduyla siir, gerek sistematik dil kitaplarinin, gerek
gramer kurallarinin ve gerekse daha sonra telif edilen pek ¢ok ansiklopedik
eserin temel referansi olarak kullanmigtir. Zira siir, kafiyeli ve cinasli 6zel-
likleriyle unutulmasinin zor, ezberlenip nesilden nesile nakledilmesinin
kolay olmasiyla 6n plana ¢ikmaktadir. Buna ek olarak temel eksende basrol
oynayan sairler de dil yoniiyle toplumun en yetkin ve altyapisi en saglam
kesimini temsil etmektedirler. Arap siirinin ilk donem klasik nahiv kitapla-
rinda ¢ok genis yer kaplamasi da siirin bu alandaki roliinii ispatlamaktadur.
Abdiilkadir el-Bagdadinin (6l. 1093/1682) Hizdanetii’l-edeb adl1 eserinde
Arap siirini tabakatlara ayirdiktan sonra “ kendisiyle istishad edilen kelam,
siir ve onun disindakilerden ibarettir” séylemi, siirin 6nemi ve giiglii hiiccet
olusunu destekler mahiyettedir.’” Ozellikle klasik Arap siirinin bu gibi 6ze-
liklerinden dolay1 uleménin dil hatalarinin tespit ve tashihinde, dolayisiyla
fasih Arapcanin dilsel kaynagi olma noktasinda bagvurduklar: kaynaklarin
basinda gelmektedir.

Kaynaklar gergevesinde bu konu ile ilgili baz1 6rnekler su sekildedir:
Kisél, cus o Gk © yorulana kadar yurudum seklindeki Araplarin sozii-
nii tashih ederken ¢s degil de * sl yani, if 4l babr ile okumalar1 gerekti-
gini su siirle istishad etmistir;

* Muhammed Meshud Hakgioglu, Arap Gramerinde Zariiret Olgusu, thk. Rifat Akbas (Ankara: Son-
¢ag Akademi, 2021), 8-9.

3 Ibn Sellam el-Cumahi, Tabakatu fuhtlis-su‘ard’, ngr. M. M. Sakir (Kahire: y.y. 1953), 1 /24: Ebt
Hilal el-Askeri, Kitabu’s-sind ‘ateyn (Kahire: Déarii Fikri'l-Arabiyye, 1971.), 1/138-139; Ebt Tayyib
el-Lugavi, Meratibu'n-nahviyyin, 1/11-12; Corci Zeydan, Tarihu ddabi’l-lugati’l- ‘Arabiyye (Kahire:
Daru’l-Hilal, ts.), 1/58-59; Omer Ferrtih, Tarihu’l-edebi’l- ‘Arabi (Beyrut: Daruw’l-Tlm 1'1-Melayin,
1981), 1/ 73.

¥ Abdilkadir el-Bagdadi, Hizanetu’l-edeb ve lubbu lubabi lisani’l- ‘Arab, thk. Abdiisselam Muhammed
b. Hartin (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1418/1997), 1/6-5.
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:\:.:::; 3] u.u\j.J\ d\ . :;;; L && f;;;
:\w_o\ s\_ch JLA\ C,a
“Ey acem ati! Benden uzak dur. Ciinkii acem atlari, develerle bir saat
stiratli k0§tuklar1nda yorulurlar”*® Ibnu’s-Sikkit ise Islahul mantik adli
eserinde L. 3 flfadesmm yanhs oldugunu ve bunun L3 3 < nin harfinin
fathali olmas: gerektigini su siirle delilendirmistir;
WY'&;L@***LA‘@;)L;L];»:G

“Kopek pencelerini okiiziin bacak damarlarina sapladiginda okiize, ko-
pege kars1 kazanmayacak misin? dedim”*

Ibn Kuteybe (61. 276/889) de Araplarin, of JL :,;] 4“0, annesinin sii-
tiinden dolay: onun kardesidir” seklinde kullandiklar1 ifadenin yanlis ol-
dugunu, ‘-0 kelimesinin deve, koyun vb. hayvanlardan icilen siiti ifade

etmesinden dolay1 dogru ifadenin & uhhsekhnde oldugunu ifade etmistir.

Bunu tashih ederken Cahlhye devri §a1rler1nden A's&nin (61.7/629 [?]);

G5 Y oy C" (pwb SRRRVRT JPRURIN ;ij

“Ayni annenin gogsiinden siit icen iki siitkardes, gelecekte hicbir sekilde
ayrilmamak tizere gecenin karanligina yemin ettiler” anlamindaki siirini
referans olarak gosterir.*

Ebt Bekr ez-Ziibeydi, Araplarin 03¥1 e geklindeki sozlerinin, yani
hemzenin med olarak okunusun yanlis oldugu, dogrusunun Jw vezninde
RN LM.W oldugunu vurgularken bunu

J;L: Lg_ej_ad;l..» slow P% 2, A»Jf)rﬂj))\.cfj
“Ve bir miinadinin, her sehrin surlar iizerine yiikselip ezan1 okuyana
kadar ” anlamindaki FerezdaK’in (61.114/732) siiri ile istishad ederek tashih
etmeye ¢alismigtir.*!

Ibn Mekki es-Sikill'nin evli olmayan erkek kisiye )\; ve evli olmayan
kadna % )Ls seklindeki sdylemin hatali oldugunu -ki giiniimiiz konusma di-
linde ve eserlerde bu anlamda bu iki kavram kullamlmaktadir- bunun yeri-

B B o

ne > e Ve 2 ie soyleminin olmasi gerektlgme atifta bulunarak;

ks G M‘ s e VrJ’ ubﬂ lss
“Ev sahiplerine evleri ve zavall mlskln bekar erkege ise bulmaya caligti-
g1 sey hayirli olsun” anlamindaki siirle goriisiinii ispat etmeye ¢aligmistir.*?

w
3

Alib. Hamza el-Kisai, Ma telhanu fihi’l- ‘avdam, thk. Ramazan et-Tevvab (Kahire: Mektebetu’l-Hanci,
1403/1982), 128.

Ebt Yasuf Ya'kib b. Ishak es-Sikkit, Islasuw’l-mantik, thk. Ahmed Muhammed Sakir - Abdiisselam
Muhammed Hartin (Kahire: Daru’l-Me'arif, ts.), 164.

Ibn Kuteybe ed-Dineveri, Edebu’l-katib, thk. Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire: y.y. 1383/1963), 315.
Ebt Bekr ez-Ziibeydi, Lahnu’l-‘avam, thk. Ramazan Abdiittevvab (Kahire: Mektebetu’l-Hanci,
1420/2000), 99.

Ibn Mekki es-Sikilli, Ebti Hafs Omer b. Halef el-Himyeri, Teskifu'l-lisin ve telkihu’l-cendn, thk.

w
<
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Ebu’s-Safa es-Safedi ise 331 « (1l §ekllndek1 soylemln hatal1 oldugunu be-
lirtmistir. Bunun dogrusunun 5 e Uu\sekhnde J;\ kelimesinin tenvinsiz
olarak okunmasi olduguna 1§aret ederek Ma n b. Evs'in (6l. 64/684 [?]);

Jj\ W\ puty; f J’ J,.ﬂ \5 L;ﬁw L J,MJ

“ Hayatina yemin olsun ki, 6liimiin ilk olarak hangimize gelecegini bil-
miyorum” siiri ile istishdd ederek buradaki lahni tespit ve tashih etmeye
calismigtir.®?

2.2. Kur’an-1 Kerim

Fasih Arapganin dilsel kaynag: eski siir, hitdbe, eyyamu’l-‘Arab ve emsal
ile sinirl kalmamustir. Tém bunlara, ilk halifelerin resmi yazigmalar: gibi
onemli belgeler de eklenerek genisletildi. Ancak .24l ve el gibi ozellik-
leriyle mutlak anlamda kitaplarin en fasih ve en iistiin konumunda olan
Kur’an-1 Kerim ile daha sonra zikredilecek olan hadis-i seriflerin fasih
Arapganin dogup giiclenmesinde ¢ok 6zel bir yeri ve 6nemi oldugu mu-
hakkaktir. Fasih Arapca ile nazil olan Kur’an-1 Kerim, gerek edebi ve belagi
mitkemmeliyetiyle gerekse lafiz ahengi, tislibu ve igerigiyle tiim Arap edip
ve sairlerine meydan okumus, beser sziinden iistiin oldugunu ortaya koy-
mugtur. Oyle ki fanatik Araplar, Mekkede dogan Islam’ siyasi giicleri ile
kusatmalarina ragmen, Kuran>in yiiksek belagatina yenik diisiip teslim
olmuslardir. Niizuliiyle birlikte bir yandan yaziya gegirilen, diger yandan
da giicli Arap hafizasinda ezberlenerek korunan ve kisa bir siire sonra da
kitap haline getirilen Kur’an-1 Kerim, Arapc¢anin tiim meziyetlerini yansi-
tarak, fasih Arapcanin en mitkemmel 6rnek ve 6l¢iisti oldu. Edebi miitkem-
melligin zirvesinde olan Kur’an-1 Kerim, eski Arap siiriyle birlikte gramer,
belagat ve sozliik gibi dilbilim ¢aligmalarinin belirlenmesinde delil ve da-
yanak oldugu gibi lahn olgusunun tespiti ve tashihi baglaminda da temel
eksen ve ana kaynak konumundadir.**

Kur’an-1 Kerimden lahnin tespiti ve tashihi baglaminda istishad olarak
kullanilmis bazi ayet 6rnekleri su sekildedir: Mesela Kisai, W lis climle-
sinde, ‘Mar kelimesindeki h4 harfinin kesrali okumasinin yanhé oldugu, sa-

Abdiilaziz Matar (Kahire: Meclisw’s-Siitini’l-Tslami, 1415/1995).

Ebu’s-Safa es-Safedi, Tashihu’t-tashif ve tahriru’t-tahrif, nsr. Seyyid es-Serkavi (Kahire: Mektebetu’l-
Hanci, 1407/1987), 76.

Abdulkerim el-Hatib, ['cazu’l-Kuran/el-Icaz fid-dirasatis-sabikin (Beyrut: Darw’l-Me‘arif, 1975), 42-
45vd.; Said el-Efgani, Fi ustilin-nahv (Beyrut: el-Mektebetw’l-Islami, 1408/1987), 28; Ismail Cerra-
hoglu, Tefsir Usulii (Ankara, 1976), 28-29, 68; Dogan, Arapca Ogrenim ve Ogretim Kilavuzu, 34;
Yusuf Sancak, “Hadisin Arap Dili Temel Kaynaklar1 Iginde Istishad ve Edebi Yonii Arap Dili ve
Edebiyatina Katkilarr”, Ekev Akademi Dergibi 9/24 (2005), 194; Mehmet Sirin Aladag, “Ayetlerin
Iktibasinda One Cikan Edebi Gayeler: Klasik Arap Edebiyati Ozelinde’, Balikesir Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 13 (2021), 106-107.
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hih olanln (MD §eklinde fethal1 olmasi gerektigine dikkat ¢ekerek buradaki

lahni ﬂy 5 2 et Slacas 1A © ‘Su ikisi rableri hakkinda gekisip duran iki

715 dyet-i kerimesiyle tashih etmeye gal1$m1§t1r

taraftir’

Ibnu’s-Sikkite gore Araplarm L_svu o ] =i elimdeki seyi attim”
seklindeki ifadede &5 kelimesinin hemzeli hali yanlistir.*” Zira Kur'an-1
Kerimde %pr L & Jo 2y v”’ﬁ@‘b oy ;JJ‘MA “Ama onlar bunu kulak ardi edip
kitabi az bir diinyalikla degistiler™*® seklindeki ayette soz konusu kelime
hemzesiz gelmistir.

ibn Kuteybe ise éSL; oL Vs “bu, tuzlu bir sudur” ciimlesinde éSL; kelime-
sini ism-i fail formatinda ifade etmenin yanlis oldugunu séylemistir. Buna
kargilik Cbsekhndekl soylemm dogru olduguna atifta bulunarak, bu kul-
lanima ; CL" Cl” 1y w5 & g iy Sieds uLPJ\ LS)««J Ly “Su iki esit su kiitlesi
birbirine esit olmaz; birisi tatlidir, susuzlugu giderir ve icimi giizeldir, te-
kisi ise tuzlu ve acidir” anlamindaki ayet-i kerime ile istishad etmistir.>

Ebt Bekr ez-Ziibeydi, Araplarin ~ kavramini, sadece tuzlu deniz icin
kullanmalarimnin hatali oldugunu séylemistir. Ona goére ~ kavrami, hem
suyu tuzlu, hem de tathi olan deniz iqin kullamlmaktadlr 1ddiasm1 da su
ayet-i kerimeyle temellendirmistir: CL"‘ CJ“’ Widy s s 10a o e C/‘ AV

“Biri tath ve susuzlugu giderici, digeri tuzlu ve ac1 olan iki denizi karisacak

sekilde saliveren O'dur”*! Nitekim fu kelimesi, burada iki anlami da ifade
edecek sekilde yorumlanmaktadlr 32

fbn Mekki es-Sikilli, &itas, @La.s “benim ve senin asan’ §ekhndek1 ifa-
denin yanlis oldugunu ifade etmistir. Ona gore bunun dogrusu asy slas
seklindedir. Buradaki lahn olgusunu, Lele \S‘}J\ clas f JG “Dedi ki: O, be-
nim asamdir, ben ona dayanirim”* ayet-i kerimesiyle tashih etmeye gayret
etmistir.>

Harirf'ye gore ise s et 3 Ju) o ; JWiciimlesinde o= kelimesinin hem
ma‘taf hem de ma‘tafun aleyhte tekrar edllme31 yanh§t1r Bunun tashihinde

° -

ise su ayeti kerime ile istishad etmistir: (u 5 o “besin artiklariyla kan

4!

&

Hac 22/19.

Kisai, Ma telhanu fihi’l- ‘avam, 108.
Ibnus-Sikkit, Islahw’l-mantik, 225.

Al-i Imran 3/187.

Fatir 35/12.

* Tbn Kuteybe, Edebu’l-katib, 313.
Furkén 25/53.

Zubeydi, Lahnu’l- ‘avam, 265.

Taha 20/18.

5t Tbn Mekki es-Sikalli, Teskifu’l-lisan, 101.
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arasinda (olusan) siit...”® Zira burada . kelimesi tekrar edilmeyip sadece
ma‘tifun aleyhte zikredilmistir.*

2.3. Kur’an-1 Kerim Kiraatleri

Arap grameri kurallariin tespitinde oldugu gibi lahn konusunda da
kirdatlerin delil olup olmayacag1 veya hangi sartlara héiz olan kiraatle-
rin istishad edilecegi meselesi tartigmali bir konudur. Bu gibi ozellikler,
kiraatlerle lahni tashih etme ve belirleme konusunda miielliflerin daha
segici davranmalarini saglamistir. Bundan dolay1 diger kaynaklara gore
kiraatlerle daha az istishad edilmistir.

Kiraatlerle istishad konusunda bazi 6rnekler su sekilde zikredilebilir:
Mesela Ebti Bekr ez-Ziibeydi, kaf harfinin fethasiyla okunan - kelimesini
tashlh ederken, bunun sahih sekli ya :Gkaf harekesinin kesresiyle ya da
i kaf harekesinin dammesiyle okunmast gerekt1g1n1 ifade etmistir. Dog-
ru kullanimina ise Yahya b. Vessabin L@u P L@.Lu ¢r-..kiraatini delil olarak
gostermistir.”’

Bir bagka ornekte ise Kahirede Arap dili ve edebiyatina yonelik ilmi
caligmalar yapan dil kurumu, bazi arastirmacilarin gerek harf olsun gerek
isim olsun harfi cer olmaksizin mecrar zamire atfetmenin caiz olmadig-
n1 iddiasini ele almustir. Buna gore, », ,a.:_:;Jg (..;J Aill LS 5 “yarar onlar ve
somiirgeciler i¢cindi” cimlesinde _y sszel kelimesinin Arap dil kurallarina
gore harf-i cer olmaksizin ¢ kelimesindeki mecriir zamire atfinin yanlis
oldugu, dogrusunun ise -syesieally g dnized ilsy seklinde olmasi gerektigi
belirtilmistir. Ancak s6z konusu dil kurumu bu iddialar1 ¢iiriitiirken, ’}D‘}
(\;ﬁ\; ©O }J;\w & i “Ismi hiirmetine birbirinizden dilekte bulundugunuz
o Allah'a saygisizlik etmekten ve akrabalik baglarini koparmaktan sakinin®*®
ayet-i kerimesinde »1=Yi; kelimesini mecrtir okuyanlarin kiraatiyle istishad
etmis ve bu husustaki hatay1 tashih etmeye calismistir. Zira bu okunusa
gore (l.;:% kelimesi, harf-i cer iadesi olmadan « kelimesindeki mecriir
zamire atfedilmistir. Hatta kurum, bazi dilcilerin ism-i zahiri harfi cer ol-
maksizin ismi, mecriir muttasil zamire atfetmenin caiz olduguna bu kiraati
istishad olarak kullandiklarini da aktarmaktadir.”® Keza ayni kurum, bazi

@
&

> Nahl 16/66.

Hariri, Durretw’l-gavvas fi evhami’l-havds, 101.

7 Zubeydi, Lahnu’l- ‘avam, 107-108.

en-Nisd, 4/1.

* Arap Dil Korumu, el-Kardratu’l-mecme‘iyye fi’l-elfiz ve'l-esdlib, haz. Muhammed $evki Emin-
Ibrahim et-Terzi (Kahire: Matbaati’l- Amrikiyye, 1989), 65. Ayrica bk. Ebit Amr Osmén ed-Déni, et-
Teysir fi'l-kira atis-seb , ngr. Otto Pretzl (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1996), 78; Ebu’l-Berekat
Kemaliiddin el-Enbéri, el-Insdf fi mesa ili’l-hilaf, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Liib-
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v o3

aragtirmacilarin; ‘ 5.2 fiilini ma‘liim/etken olarak ve ism-i faili ise ‘g0’
olarak okumanin yanhs oldugu, buna mukabil ¢ ‘; 7 fiilini meghul olarak ve
ism-i mef* ulu ise @yﬂ ” seklinde okumanin sahih oldugu” iddialarini red-
dederken dejd, ve u/} }.«olarak da ifade etmenin caiz oldugunu savunmus-
tur. Bu kullanimlarina dayanak olarak Ebti Abdirrahman es-Siilemi'nin (6l.
73/692), Hz. Ali'ye dayandirdig1 (&,, Osbyrs iﬂfjb”“’ kiraatini referans olarak
zikretmistir.®! Zikredilen iki kiraatin saz oluglar1 istishade engel degildir.
Zira ulema dilsel konularda, tiim kiraatlariyla Kurdn-1 Kerimle istishad
edlleblleceglm onaylamuslardir. Suytti de (6l. 911/1505) “a ts3 «i 55 Lo JS°
13U ol o T o 1520 OIS slgun 20 &« g==-Y1 l=" ifadesiyle gerek miitevatir, ge-
rek 4had ve gerekse sazz olan biitiin kiraatlerin referans gosterilebilecegini
vurgulamistir.®

2.4. Hadis-i Serif

Belagatiyle bir cazibe merkezi olan, Kur'’ana terciiman olmak vazifesiy-
le gorevlendirilen Peygamber Efendimiz’in fesahat ve belagati, Kurandan
sonra zirvede yer alir. Zird O (s.a.v.), hem yetistigi cevre hem de Allah’'in
latfu sayesinde iistiin bir dil melekesine sahipti. Lehgeler iginde en fasih ka-
bul edilen Kureys lehgesini en giizel sekilde konusuyordu. Hayat-1 seniyyesi
okundugunda O’nun (s.a.v.) en fasih Arap kabileleri i¢cinde hayat stirdiigti
gortlmektedir. Kureyg'in bir kolu olan Beni Hasim i¢inde dogmus, fesdhati
ile meshir Beni Sad iginde siit emmis, kabileler icinde en fasih kabul edi-
len Kureys icinde biiyiimiis, Beni Esedden evlenmis ve Beni ‘Amr’a (Evs ve
Hazrec) hicret etmistir. Bu ytizden “Ben, Araplarln en fasihiyim, zira ben
Kureys'tenim ve Beni Sad b. Bekrde biiyiidiim” buyurmuslardir”

Bu anlamda Kuran-1 Kerim manasinin agiklig, lafzinin muhtesemligi,
siyakinin giizelligi, nazminin muhkemligi gibi 6zellikleriyle dilin zirvesin-
de yer aldig1 gibi onun tebligcisi olan Hz. Peygamber de fesahat, belagat
ve beyanin en iist noktada oldugu Arap toplumundan se¢ilmistir. Nitekim
biitiin dil ve belagat dahileri, Hz. Peygamber’in Araplarin en fasihi oldugu,
dili en giizel ve dogru bi¢cimde kullandig1, fesahatina herhangi bir fesaha-
tin benzemedigi ve hadis-i seriflerindeki tislubuna herhangi bir iislubun

nan: Mektebetu’l-Asriyye, 1987), 2/463.

Bk. Ebw’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini viicithi sevazzi'l-kira at ve'l-izah ‘anha, nsr.
Ali en-Necdi Nasif vd. (Kahire: Meclisus-Siitini’l-Islami, 1414/1994.

Arap Dil Korumu, el-Kardrdtu’l-mecme’iyye, 292.

Celaliiddin Abdurrahman es-Suytti, el-Iktirah fi ilmi ustlin-nahv, thk. A. Suphi Furat (Is-
tanbul: Matba’atu Kulliyati’l-Adab, 1975), 20.

Bk. Celaltiddin Abdurrahman es-Suytti, el-Miizhir fi ‘uliimi’l-luga (Beyrut: Miinsiratu’l-Mektebetu’l-
‘Asriyye), 1/209-210.
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yaklasamadig1 konusunda hemfikirdirler. Hz. Peygamber’in rl§J\ C»')>- qu
(Bana 6zIi s6z soyleme kabiliyeti verildi) hadisini de bu sekilde yorumlamis
ve anlamislardir.** Biitiin bunlarla birlikte hadislerin istishad yoni Kur'an-1
Kerim kadar olmasa da - bazi alimlerce Arap dili gramerinin kurallarinin
tespitinde referans olarak kullanildig: gibi- hadisler, lahn olgusunun tespit
ve tashihinde de bagvurulan kaynaklar arasinda yer almigtir.

Bu konuda bazi 6rnekler su sekildedir: Kisai, gogiis killar1 anlamina ge-
len &) lafzini ra harfinin fethasiyla okumanin yanhs oldugunu, dogrusu-
nun &, seklinde olmas gerektigini savunmustur. % Bunu tashih ederken
su hadisi referans olarak kullanmugtur: 2235 ots” &f (ows soke alll Lo) @Jﬂ w o 5
i ,MJ\ ‘Peygamber’in (s.a. V) ozelhklerlnden biri de gogiis killarinin ince ol-
mastyd1” Nitekim burada % i kelimesi ra harfinin dammesiyle gelmistir.

Ibn Kuteybe, > ,d' kelimesinin kisinin gerek baba taraﬁnda gerekse anne
tarafinda “ata’ manas1yla kullanmanin lahn oldugunu ve > ,9 u)’u = “filan-
ca 1rzima s6vdii” demenin, atalarima s6vmek seklinde terciime ed11m651—
nin yanlis oldugunu savunmaktadir. Sahih olani ise J>)' o - kiginin bizzat
kendisidir. Dolayistyla kisinin 1rzina sévmek, bizzat kisiyi kétiilitkle anmak
anlamina gelmektedir. iddiasin1 ise Hz. Peygamber’in cennet ehli hakkin-
daki su hadisi ile temellendirmektedir: o gs;: a,o o Ll w,b},w Y, \J}Jy
W Jﬁ» &2 <l “Cennet ehli yer icer, idrarin1 ve tuvaletini yapmazlar; ancak
ictikleri ve yedikleri misk gibi bedenlerinden akar.”®®

Ebti Bekr ez-Ziibeydi » 436 kelimesini elifle okumanin bir hata oldugunu,
sahih olanin @J‘é seklinde oldugunu zikretmistir Buna isti@hﬁd olarak ise
su hadisi serifi aktarir: a;.wb L JJL; :f 5;3 ;M’ e H ,J\ uM"‘ “Hz. Ibrahim
(a.s.) seksen yasindayken keser ile siinnet edlldl P67

ibn Mekki es-Sikalli, dal harfi ile olan G kelimesini, Gix seklinde zal
harfiyle okumanin yan11§ oldugunu belirtmiétir Bu hatanin tashihinde ise

istishad olarak QWU q)swwj u))bjd\ uL«J\ e Ldors u,,e ;f.l:b J‘ Mﬂ qij

“Giizel konuguyor dedirtmek icin uzun uzun konusanlar, séziinii begen-
dirmek i¢in avurdunu sisire sisire laf edenler ve bilgiclik etmek i¢in liigat
paralayanlar ise en sevmedigim ve kiyamet giinii bana en uzak mesafede
bulunacak kimselerdir” anlamindaki hadisi aktarir.®®

6

2

Mehmet Sirin Gikar, Kiyas (Bir Nahiv Ustil {mi Kaynagi), (Van: Ahenk Yayinlari, 2007), 51

Kisai, Ma telhanu fihi’l- ‘avam, 113.

ibn Kuteybe, Edebu’l-katib, 27; Ebw’l-Kasim Mahmtd b. Omer ez-Zemahseri, el-Fa ik fi garibi’l-
hadis, ngr. Ali Muhammed el-Bicavi - Muhammed Ebu’l-Fazl Ibrahim (Kahire: Matbaatu’l-Isa el-
Babi el-Halebi, 1364/1945), 2/409.

Zibeydi, Lahnu’l- ‘avam, 140.

Ibn Mekki es-Sikilli, Teskifu'l-lisan, 56-57; Mecdiiddin Ibnw’l-Esir, en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve'l-
eser, Tahir Ahmed ez-Zavi - Mahmtid Muhammed et-Tanahi, (Kahire: el-Mektebetu’l-Islamiyye,
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2.5. Nesir /Diizyazi

Nesir sanati, farkls ilim dallarinda bir referans olarak kullanildig: gibi
bazi edebiyatgilar tarafindan Arap dilinde yapilan hatalarin tespiti ve tas-
hihinde de kaynak olarak kullanilmistir.® Lahn literatiiri alaninda calis-
malari olan Ibn Kuteybe, Ebt Bekr ez-Ziibeydi, Ibn Mekki es-Sikilli, Ebt
Muhammed el-Hariri ve Ebu’s-Safa es-Safedi gibi alimler, bu sahada nesir
sanatiyla istishad edenlerdir.

Lahn orneklerinin tespit, tashih ve tahlili baglaminda istishad olarak
kullanildig1 bazi nesir 6rneklerini su sekilde vermek miimkiindiir: Ibn Ku-
teybe, utanma manasinda kullanilan ieid kelimesinin dogru manasinin
6ﬂ<elenmek olduguna dikkat ¢ekmistir. Bu soylemi tashih ederken &3 5\
Y s“ v“"’ NI ‘stiphesiz bu filancanin ¢ocuklarini sfkelendirenlerdendir”
anlamindaki fesahatlerlyle meshur olan bazi Araplarin nesriyle istishad
etmistir.”

Ebt Bekr ez-Ziibeydi, kend1s1yle bir §.eyler1n kesildigi ve tirag edildi-
gi demir anlamina gelen 3 kehmes1n1, o §ekhnde kullanmanin lahn
oldugunu ifade ederek i siaé RN J)v\;— & VR s~“soguk bir giinde,
keskin bir bigakla besili bir deveyl kesmek” anlamindaki hikaye edilen bazi
Araplarin soylemiyle iddiasini temellendlrmeye qa11§m1§t1r

Ibn Mekki es-Sikalli Mb o)) Caey S e et “sunu tasarladlm ve
falan geyi tahmin ederek bildim ” ciimlesini tashih ederken c.as kelime-

So

sini caesve WJL sozcligiinii ise Mb seklinde ‘ntin’ harfiyle okumanin

dogru oldugunu vurgulamistir. Dogru kullanima ise Lt aules (.J 5 g banis <3

“onu kesin olarak bilmesen dahi, tahmini olarak ifade et” darb-1 meselesini
ornek olarak gostermistir.”"

Ebu Muhammed el-Hariri @) ve iu; kelimesinin cem-i teksirleri w)\

ve 2.4 seklinde iddia etmenin hatali olduguna, bu iki kelimeyi s\=ive <Ll

§ekhnde soylemenin dogru olduguna dikkat ¢ekerek, bir kavmi yeren :,Ldj\

1383/1963), 2/354.

¢ Edebiyatta genel anlamiyla nesir, vezin ve kafiyeye bagli olmayan serbest ve ol¢iistiz diizyazi anla-
mina gelmektedir. Kendi i¢inde 4di/normal, ilmi ve fenni seklinde iig kisma ayrilmaktadir: a) Adi/
normal nesir: Insanlarin normal giinliik konusmalarinda, herhangi bir sanatsal ve estetik yénii dii-
siinmeden, sadece gesitli ihtiyaglarini ifade etmek igin kullandiklar1 bir nesir tiiriidir. b) {lmi nesir:
sadece ilmi gergekleri ifade etmek ve agiklamak amaciyla kullanilan, ¢erisinde sanatsal ve edebi 6zel-
likler tagimayan nesir tiiriidiir. ¢) Fenni nesir ise yazarlarin, normal giindelik/konusma dili ve ilmi
tsluptan uzaklasarak hiinerlerini sergiledikleri, dile gesitli estetik ve giizellikler ilave ederek lafizlar
aras1 segici olduklari, ciimlelerini siisledikleri ve manalar zenginlestirerek ciimleleri satafatl hale ge-
tirdikleri nesir ¢esididir. Burada s6z konusu olan ise fenni nesirdir. (Tah4 Hiiseyin, Min Hadisi’s-si‘r
ven-nesr (Kahire: Muessisetu’l-Hendevani, 2012), 24-26; Kenan Demirayak, Arap Edebiyat Tarihi-
Cahiliye Donemi, ed. Sadik Armutlu (Erzurum: Fenomen Yayinevi, 2009)230.)

7 ibn Kuteybe, Edebu’l-katib, 19.

7t Zibeydi, Lahnu’l- ‘avam, 124-125.
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083 23

o ﬁzjb ;mj clgll V—Ajm' AL (}3 “Onlar, boyunlar1 hicivle yirtilmis ve
derileri a@aglhkla tabaklanmus bir millettir” anlamindaki bir bedevinin sé-
zityle istishad etmistir.

2.6. Sozlik Anlam:

s~r=ad) ool Olarak ifade edilen kelimelerin sézliik anlami da lahnin tes-
pit ve tashihinde kaynak olarak kullanilmustir. Kisai, ibn Kuteybe, Ebt Bekr
ez-Zubeydi, Ibn Mekki es-Sikilli ve Ebtt Muhammed el-Hariri gibi edebi-
yatgilar lahnin tespitinde ve iddialarini temellendirmede kelimenin sozlitk
anlamini kistas ve 6nemli bir dayanak olarak gorenlerdir. Mesela; Kisai 6)&
she O “izerimde yeni elbiseler var’ cumlesmde cim harfinin dammesiyle
ve ilk dal harfinin fethasiyla okunan :» kehmesml tashih ederken, bunun
sahih seklinin iki harfin dammesiyle s seklinde oldugunu savunmakta-
dir. Cinkii ilk dal harfinin fethasiyla okunan 33 kelimesinin sozliik anlan
dag demektir.”?

ibn Kuteybe, itz kelimesini, ‘hem gidis hem de déniis seyahat arka-
daghgr anlaminda kullanilmasinin yanlis oldugunu agiklar. Zira i fiili
sozlitkte @) manasinda oldugundan bu kelime sadece seyahatten doniis ar-
kadagligini ifade eder.”

Ebti Bekr ez-Ziibeydi ise L3 kelimesini, ‘yapimu giizellestirilen, siisle-
nen yapr manasinda kullanmanin yanlis oldugunu beyan eder. Kelimenin
sahih manasinin ise ‘yere serilen tag/doseme tas1’ anlaminda oldugunu vur-
gulayarak kelimenin sézlitk manasini, dnerisinin dogrulugunu ispat etme-
de istishad amaciyla da kullanmaya calisir.

Eba Muhammed el-Harir{’ye gore bazilarnin 2.3 sézciigiinii ‘sadece
sarkici cariye’ anlaminda kullanmalar1 lahndir. Zira bu kelimenin sézliik-
te “ister sarkici olsun, ister olmasin cariye’ manasina geldigini soylemenin
dogru olacagini savunarak soz konusu lahni tashih eder.

ibnir'l-Cevzi de ..i kelimesinin sadece ‘kabak’ anlaminda kullanil-
masinin yanls oldugunu ifade etmistir. Bu kelimenin sézliikteki manas
baglaminda ‘yerde yayilan ve bir govde tizerinde durmayan kabak, acur ve
karpuz gibi her bitki icin’ geldigini savunarak, kelimenin sozliik anlamiyla
iddiasini temellendirmeye ¢aligmistir.” Ayni sekilde kullanilan sozctigiin
veya ifadenin sozliiklerde gegmemesi veya bir karsiliginin olmamasi da ba-
zilar1 tarafindan lahn olarak degerlendirilmistir.”

72 Kisai, Ma telhanu fihi’l- ‘avam, 126-127.

73 Ibn Kuteybe, Edebu’l-katib, 20.

74 Ibnu’l-Cevzi, Takvimu’l-lisan, 189.

75 [brahim el-Yazici, Liigetu’l-cerdid (Iskenderiye: Matbaatw’l-Maistr, ts.), 37.
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2.7. Lugavi Kiyas

&V Kiyas, efradini cami ve agyarini mani bir tanimla“bilinenden ha-
reketle bilinmeyene ulasmayi ifade eden bir kavram™dir.”® Kiyasin kisimla-
rindan biri olan lugavi kiyasin, Arap dili gramerinin temellendirmesinde ve
anlagilmasinda sema‘ ve icma ile birlikte . =3 el kapsaminda 6nem-
li bir yer edindigi bilinmektedir. Lahnin :fespiti ve tashihinde de istishad
olarak bagvurulan lugavi kiyas kendi i¢inde nahvi/sentaks kiyas ve sarfi /
morfolojik kiyas seklinde ikiye ayrilmaktadir. Kisai, EbG Bekr ez-Ziibeydi,
Ibn Mekki es-Sikilli, Ebti Muhammed el-Hariri, Ibnu’l-Cevzi ve Ebu’s-Safa
es-Safedi gibi 4limler bu baglamda sarfi /morfolojik kiyasla istishad eden
isimlerdir. Mesela Kiséi, dbax a\fﬂ od» “bu giizel bir kadindir” climlesinde
il kelimesini, ta-i merbutayla okumanin hatali oldugunu ve Arap grame-
ri sarf ilminin kurallarina gore sahih seklinin _)M.» biciminde t&’s1z olmasi
gerektigini savunur. Zira iddiasini Jw vezninde gelen biitiin sifat-1 miiseb-
behelerin mevsuf zikredildiginde miizekker ve miiennes esit oldugundan
hareket ederek temellendirmektedir.””

Ebt Bekr ez-Ziibeydi ise “ 3 kelimesinin miifredi A seklindedir”
diyenleri elestirmistir. Ciinki L3 kelimesi (,...J\ ve J»J\ gibi lafzindan muf-
redi olmayan/tiiremeyen cogullardandir. O, L3 kelimesinin miifredinin

;.;Qve C” seklinde oldugunu ifade ederek buradaki lahni tashih etmeye
calismigtir.”

ibn Mekki es-Sikilli de gemileri iiretene :L% demenin yanlis oldugunu,
bunun yerine %] (inga etti, tiretti, tesis etti) fiilinden tiiremesi nedeniyle
.+ formatinda demenin sahih olacagini vurgular.

" Ebti Muhammed el- -Harirf'ye gelince JJJ\} , ve 3 (w ciimlelerinde % ve
o3 emir fiillerinin ba ve sin harflerinin fethas1y1a okunmasi gerekirken, f
ve i : ba harfinin kesrasiyla ve sin harfinin dammesiyle okundugunu belirt-
mis, bu okunusun da Arap dili sarf ilmi kurallarina uymadig gerekgesiyle
hata oldugunu iddia etmistir. Iddiasini ise sarf dil kurallarina dayandirarak
¢ozmeye calismistir. Ciinkii bunlarin muzarileri sirastyla e ve (‘*" seklinde
olup aynii'l-fiilleri meftuhtur. Bu baglamda kural geregi, muzaraat harfin-
den sonraki harf harekeli oldugundan emir fiilinin ilk harekesinin muzari
fiilinin ikinci harfinin cinsinden olmasi gerektigini savunarak lahnin tashi-
hinde s6z konusu sarf kuralini kanit gostermistir.”

76

Imamu’l-Haremeyn el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usili’l-fikh, nsr. Abdiilazim ed-Dib (Kahire:
Daru’l-Ensar, 1400), 1/172.

77 Kisél, Ma telhanu fihi’l- ‘avam, 122.

8 Zubeydi, Lahnu’l- ‘aviam, 155-156.

7 Hariri, Durretu’l-gavvas, 78.

o
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Lahnin tespit ve tashihinde nahvi kiyasla da istishad edilmistir. Mesela;
Ebt Bekr ez-Ziibeydi, renk ve kusur ile ilgili taacciibii ifade etmek amaciyla
ol s ua.j Lve Lodl s et b seklinde icra edilen climlelerin yanlis oldu-
gunu one siirmiis ve taacciip fiillerinin, belli sartlari tastyan siilasi fiillerden
tiiretildiginden hareketle 31 1is 5L .~ L(bu elbise ne kadar da giizel-
dir!) ve Lol s e C“:‘ L “bu atin korligii ne kadar da ¢irkindir!” seklinde
olmas: gerektigini iddia ederek lugavi kiyasi delil olarak zikretmigtir.*

Ibn Mekki es-Sikilli, uygulamada aralarinda herhangi bir fark gozet-
meksizin r’” kelimesini, L kelimesinin yerine, L kelimesini de V’” keli-
mesinin yerine kullanmanin yanlis oldugunu ifade eder. O, kullanis yerleri
farkli olan bu iki kelimeyi dilbilgisi a¢isindan tahlil ederken r’” kelimesinin
’;N \)JL s (&; N v"""ﬁ Jp “Rabbinizin size vaad ettigini ger¢ek buldunuz
mu?” diye seslenir. “Evet!” derler”® ayet-i kerimesinde oldugu gibi olumlu
sorularin cevabinda ve L kelimesinin ise L,\w <L Ldu ;,<; <3 “Ben sizin
rabbiniz degil miyim? “Elbette dyle! Taniklik ederiz” dediler” ayet-i ke-
rimesinde oldugu gibi olumsuz sorularin olumlu tasdiki igin kullandigin
izah ederek, buradaki lahni tashih etmeye ve temellendirmeye caligir.*?

Ebt Muhammed el-Hariri, &3 JSTY ciimlesini tashih ederken £ «afs L
ve luf wdsTy seklinde sdylemenin dogru olacagina dlkkat ceker. Iddiasini ise
Araplarln L3 edatini gecmisin pekistirilmesinde ve 1.f edatint ise istikbalin
teyidinde kullandiklarini zikrederek, lugavi kiyasla 1st1§had eder.® Arap dil
korumu ise u}J)L» b denilen yerde « s L ¢33 2 oYl & J,;b- u}M‘ ed»

“«Sémiirgeciler, iilkeyi terkedip gitme konusunda samimi olmayip bilakis
alay etmektedirler” ciimlesinde s }; olarak ifade edilmesinin hata oldu-
gunu savunmugtur. Iddiasini ise gu sekilde temellendirmektedir: Bu ciim-
lede nefiyden sonra gelen . idrab (kendisinden 6nceki ma‘tifun aleyhden
farkli, tam tersi bir anlami kendisinden sonraki matuf ile ifade etmek icin
kullanmak) i¢in olup kendinden sonraki 6genin mana baglamindan olum-
lu olmas1 gerekir. Dolayisiyla ilk ctimledeki olumsuzluk mana cihetiyle |}
kelimesiyle olumluya gevrildiginden .J;l= | manstip okuyup  .>\> kelime-
sine atfetmenin caiz olmadiginy, bilakis & };'b; b merfa olarak okunmas: ge-
rektigini savunarak nahvi bir kuralla istishad etmistir.*>

Buraya kadarki aktarimlarda goriilecegi gibi genelde lahnin tespiti ve

80

Zibeydi, Lahnu’l- ‘avam, 254. Ayrica daha detayli bir sekilde taacciip konusu ilgili kaynaklarda ince-
lenebilir.

81 Araf 7/44.

8 Araf 7/172.

8 bn Mekki es-Sikilli, Teskifiil-lisan, 199.

8 Hariri, Durretu’l-gavvas, 55.

8 Korum, Kiraatu’l-mecme‘iyye, 59.
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tashihinde tek bir kaynakla istishad edildigi anlasilmaktadir. Fakat lahnin
tashihinde iddianin perginlemesi anlaminda birden fazla kaynakla da
istishadd eden ulema olmustur. Mesela Ibn Mekki es-Sikilli, ma‘lim/etken
olarak okunmasi gereken <. kelimesinin, NS R seklinde meghtl/edil-
gen olarak ifade edilmesinin yanlis oldugunu aktarir. Iddiasini ise hem ,J
H“‘ S 1525, e “Sonra 1q1er1nden birgogu yine gérmezden ve duymazdan
geldiler”¢ ayeti kerimeyle hem de (J; ilax lo “Cakal tas, kanla sagirlast1”™
anlamindaki Arap atasoziiyle tezini savunarak iki kaynakla istishad
etmistir.’ Keza Ebu Muhammed el-Hariri, JAia» JA)»J' ve .3 Sl u:‘fd‘ ctimle-
lerinde &Ua. ve o3 5 s muzari fiillerinin muhataba 51gas1yla zikretmenin yan-
lis oldugunu aktarir ve sahih olanin bunlarin U‘LUG—' ve o ,Jm muzari fiillerinin
galb 51gas1yla ifade edilmesi gerektigine dikkat ¢eker. Buradaki hatayi ise
o Shin, Sl 3K € Oyle ki bundan dolayl neredeyse gokler catlayacak™
ayetl kerimesiyle, et O}J‘J Q’-,«g @\}’J‘ “Sarkicilar, gakalagmakta, develer
ise serbestce otlamaktadirlar” Arap* kelamuyla ve son olarak ise niin-i nis-
veye isndd edilen muzari fiil - eger hitap gaipse- 4 ile degil ‘y& harfi ile
baslayabilecegiyle yani, nahvi kiyasla istishad ederek s6z konusu hatay: ¢
kaynakla tashih etmeye calismistir.

Arap dil kurumu ise —daha 6nceden de zikredildigi gibi- bazi arastirma-
cilarin gerek harf olsun gerek isim olsun harfi cer olmaksizin mecriir zami-
re atfetmenin caiz olmadigini, . ,a;.:Jb HJ i) <35 ciimlesinde Arap dil
kurallarina gore . ,exxes)l harf-i cer olmaks1zin ) kelimesindeki mecrir za-
mire atfinin yanlis oldugunu ve dogrusunun . exiwells oo axizedl <155 seklin-
de olmas: gerektigini savunan goriisii reddeder. Aksine ., M\) W@J ibaresi
ve benzerlerinin sahih oldugunu savunur. Séz konusu dil kurumu bura-
daki tezini dort kaynakla temellendirmeye calisir. Bunlardan ikisi Kuran-1
Kerimden, ‘}}J' M\j G S > ayet-i kerimesinde 4.l kelimesi, m’deki
mecrir olan haya atfedilmesi ve kiraat ilminden, ol )‘9\5 40 jJ;\uw oA (] \}a_;\)

“Ismi hiirmetine birbirinizden dilekte bulundugunuz o Allah’a saygisizlik
etmekten ve akrabalik baglarini koparmaktan sakinin™ ayet-i kerimesinde
\ab-ﬂ\) kelimesini mecrtr okunup harf-i cer iadesi olmadan « kelimesin-
deki mecrtir zamire atfedilmesidir. Diger iki kaynak ise Arap siirive nahvi
kiyastir. Nitekim Arap siirinde;

8 el-Maide 5/71.

7 Kasim b. Sellam Ebt Ubeyd, Kitabu’l-Emsal, thk. Abdiilmecid Abidin (Beyrut: Daru’l- Me’min li't-
Tiiras, 1400/1980), 346.

8 fbn Mekki es-Sikalli, Teskifu’l-lisan, 150.

% Meryem 19/90.

% en-Nisa, 4/1.

o
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“Bugiin bize hicvederek ve séverek yakinlagsmaya bagladin. Hadi yo-
luna git. Bu davranisiniz ¢ok da sasirtict degildir. Nitekim bu, senin ve
felegin dogansinda vardir” anlaml beyitte (Y1 kelimesinin mecrtir oku-
nup harf-i cer iadesi olmadan <L kelimesindeki mecrar zamire atfedildi-
gi goriilmektedir. Son olarak da nahvi kiyas kullanilmugtir. Bu baglamda
ise baz1 dilciler, harfi cer olmaksizin ismi zahiri mecr{ir muttasil zami-
re atfetmenin caiz oldugunu iddia ederek buna kanit olarak birgok siirle
istishad etmislerdir.”!

Stiphesiz ulemanin lahnin tespit ve tashihinde bu gibi kaynaklara iti-
mat edip iddialarini temellendirme gayretleri, bilimsel ve ilmi bir arastir-
manin gerekliligidir. Zira bu yontemle arastirmaci, iddiasin1 mantik ve
ikna ile karakterize ederek neyin yanlis ve neyin dogru oldugunu ortaya
koyma ¢abasindadir. Ne var ki bu husus, alanla ilgisi olan tiim ulemanin
bu kaynaklarla istishad ettikleri veya tezlerini sadece bunlarla savunduk-
lar1 anlamina gelmemektedir. Nitekim bazilari lahnin tespit ve tashihinde
alan bilgisi ve kiiltiirel birikimlerine olan 6zgiivenin yan1 sira soyledik-
lerinin fasih Arapgada bir yeri ve temelinin oldugu kanaatiyle okuyucu-
nun soylediklerinin dogruluguna olan giivenden hareket ederek herhangi
bir seyle istishad etmeden ve dayanak gostermeden de tashih konusunda
soylemlerini aktarirlar. Bu ifadelerden bazilarini su sekilde zikredebiliriz:
Mesela Kisat, 06l kelimesinin ‘kaf’ harfinin ve w‘ R (gozlerim doldu)
ciimlesinde ise C” tiilinin ‘mim’ harfinin fetha51);la okunmasi gerektigini
herhangi bir seye dayandirmadan tashih eder.”> Ayni §ekilde Ebti Bekr ez-
Ziibeydi, J }@.» ¢ olarak zikredilen ifadenin dogrusunun JJLA @J(muazzam
bir giin) oldugunu belirtir.”* Ibn Mekk1 es- Sikalli ise 1A g5 §ekl1nde 1fa-
de edllen ibarenin sahih seklinin u’,J 3% (Karga ottii) Vev&u Jad' U‘w ya)
J’vs‘ ‘_,& ctimlesinin ise dogrusunun da u»d' cylie gh e olas oldugunu One
siirer.” Tbnii’l-Cevzi de (’ykehmesmln ikizlerden sadece biri anlamina
geldlgmden dolay1 \;.a T, Zis(Kadin iki ikiz dogurdu) degil de s

oy i seklinde ifade etmenin yanlis oldugunu vurgular. Dolayisiyla s6z
kohusu alimler, goriislerini herhangi bir mesnede dayandirmadan iddia-
larini ortaya koyan alimlerden bazilaridir.”

! Korum, Kiraatu’l-mecme‘iyye, 59.

% Kisai, Ma telhanii fihi’l- ‘avam, 135.

% Zubeydi, Lahnu’l- ‘avam, 192.

% Tbn Mekki es-Sikilli, Teskifu'l-lisén, 70-74.
% {bnu’l-Cevzi, Takvimu’'l-lisan, 86.
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SONUC

Dilde ve kiraatte hata yapmak anlaminda olan lahn kavrami, miivelled
bir kelime olup tabiatlar1 geregi saf ve diizgiin bir sekilde konusan Cahiliye
donemi Araplarin ifadelerinde kullanilmayip, bu anlamiyla hangi tarihte
kullanilmaya baslandig: kesin olarak bilinmemektedir. Her tiirlii dil ha-
talar1 olarak nitelendirilen lahn, Islamiyet'in ilk donemlerinde nadiren
goriilmesine ragmen teknik olarak terctime faaliyetleriyle, Araplarin fet-
hedilen bolge ve sehirlerde Arapga bilmeyen yabanci milletlerle birlikte
yasamaya basladigi donemde yaygin bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Lahn
olgusunun yayginlagsmasiyla bagta Kur’an1 Kerim ve fasih Arapganin bo-
zulma tehlikelerine kars1 korunabilmesi amaciyla bazi 6nlemler alinmaya
calisilmigtir. Arap dili gramerinin tespiti, ligat hazinesinin derlenmesi ve
Gslup aragtirmalar1 hedeflenen 6nlemlerden bazilaridir. Biitiin bunlarin
yeterli olmadigini miisahede eden dil uzmanlari, “Lahnu’l-‘amme, Ma
telhanu fihi’l-‘4mme, lahnu’l-‘avam, lahnu’l-havéas” gibi isimler altinda
yazili metinlerde ve konusmalarda yapilan fahis dil hatalarina dair bagim-
s1z birgok eser telif etmislerdir. Bu ger¢evede Arap dilinde yapilan yanlis ve
hatalarin tespit ve tashihinin kitaplastirilmasiyla s6z konusu alanda ciddi
bir literatiirin olugsmasina zemin hazirlanmistir. Gerek miitekaddimian
gerekse onlara tabi olan miiteahhirtn dilciler, miisahede ettikleri hatalar
tespit ve tashih etme siireclerinde belli birtakim kaynaklari kistas almis ve
tespit ettikleri hatalar1 bu kaynaklar cercevesinde diizeltmeye ¢aligmislar-
dir. S6z konusu kaynaklar klasik donem alimleri tarafindan L)s2l olarak
adlandlrlhrken modern donem dilbilimcileri tarafindan ise a‘rﬂj‘ 6}~«-°J’
‘ LS}*'U‘ u‘}«éj’ uuw veya ¢M' JLMJ' gibi ifade ve kavramlarla nitelendiril-
m1§t1r Bu anlamda Arap siiri ve Kur'an-1 Kerim, bagvurulan kaynaklarin
basinda gelmektedir. Diger kaynaklar ise sirasiyla kiraatler, hadisler, Arap
nesri, kelimenin veya ifadenin sozlitk anlamy, sarf ve nahivden ibaret olan
lugavi kiyés seklindedir. Eba Bekir ez-Ziibeydinin basini ¢ektigi bir grup
dil alimi, biitiin bu kaynaklar1 dayanak olarak kullanip referanslarini
gesitlendirirken, bazilar1 da bunlardan bir kismiyla istishad etmislerdir.
Bu konuda ¢ok ihtiyatli ve hassas davranan bir diger grup ise iddialari-
ni1 saglam bir zemine oturtmak i¢in meseleyi birden ¢ok kaynakla tashih
etmeye ¢alismislardir. Bunun yani sira ilmi ortamda kendini ispatlamuis,
kiiltiirel ve dilsel birikimine giivenen, kendi alaninda otorite kabul edilen
Kisai gibi dil bilginleri ise miisahede ettikleri hatalar1 yer yer herhangi bir
kaynaga bagvurmadan da tashih etmeye ¢alismislardir.
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