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oz

Gintimiz kapitalist dinyasinda edebi trinlerin iktisadi bir meta haline gelmesi ve piyasa degerinin merkezilesmesi
stireci, bu siireci destekleyenler gibi elestirenleri de beraberinde getirmistir. Bu calismada Tiirkiye Defteri dergisinin Tiirk
edebiyatinin piyasalasma problemine ve “Nasil bir edebiyat?” sorusuna yaklagimi incelenmektedir. Calisma nitel bir
arastirma olup Tiirkiye Defteri dergisinin toplam 20 sayisi taranmistir. Calisma verilerinin toplanmasinda dokiiman
analizi, ¢6ztimlenmesinde ise betimsel analiz kullanlmustir. Calismanin sonucunda, dergide butjuva edebiyatindaki
“sanat, sanat i¢indir” anlayisinin bir sonucu olarak edebiyat yaratiminin giderek piyasanin temel ilkesi olan “lretim icin
tretim” ilkesine angaje olduguna; piyasa edebiyatinin yapitlarinda, belli bir toplumun tiyesi olmayan, sadece kendisi i¢in
yagayan bir insan tipi yaratildigl ve bu insan tipinin halka bir gerceklik bigimi olarak sunulduguna dair elestirel bir
soylemin hakim oldugu tespit edilmistir. Tzrkiye DefferPnde, piyasa degerlerinden armnmis toplumcu gercekei bir
edebiyatin yapitlar ile kolektif diistincenin iginde ayaklari yere basan gercek bir insan anlayisinin miimkin oldugu
iddiast da calismada elde edilen bir diger sonuctur.
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Gergekgilik.

ABSTRACT

In today’s capitalism, the commodification of literary products and the process of the centralization of market value,
have both their proponents and critics. This study examines the approach of the journal Tiirkiye Defteri to the problem
of marketization of Turkish literature and to the question “what kind of literature”. As a qualitative research, twenty
issues of the journal were reviewed in this study. Document analysis and descriptive analysis were employed for data
collection and data analysis respectively. In conclusion, it is found that there is a critical discourse in the journal that,
as a consequence of the mentality of “art for art’s sake” in bourgeois literature, literary creation is increasingly being
engaged in production for production’s sake, the primary principle of the market, and that in the works of market
literature a human type which is not a member of any society and lives for his own is created and presented to the
public as a form of reality. Another conclusion is the journal’s claim that products of a social realist literature purified
from market values and a realist human conception within collective thought are possible.
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Extended Abstract

It is necessary to look at the past to understand the marketization process of Turkish literature, the
conditions of the formation of the literary market, and the products of the literary market in the context of
the author, the work, the publisher and the reader. By this necessity, our subject matter has met with the
journal Tiirkiye Defteri. There were two reasons why this journal was selected as a subject matter. First, the
journal had been remained in the circle of Marxist criticism of art and literature. Second, the journal put
effort into developing a unique discourse about the development and the problems of Turkish literature
depending on the very realities of Turkey.

The main purpose of this study is to determine the perspective of Tiirkiye Defteri about the problem of the
marketization of Turkish literature through history, the problem of how the ideal of westernization had
instrumentalized the literature while depreciate our historical human capital, the criticism of the literature
which inflicted itself upon western thought and capitalist market principles. Hence, the purpose of this study
overlaps with the journal’s mission.

Two techniques from qualitative research method, document analysis and descriptive analysis, were used
in this study. Document analysis was useful for detailed examination of written documents and for acquiring
a new conceptual whole from resulting information. Descriptive analysis, on the other hand, was used to
determine the categories and the themes under which the articles from twenty issues can be grouped, to
organize the data obtained according to the thematic framework, to define the organized data, and to
explain, relate and evaluate the findings.

We analyzed the journal’s content and the articles through 19 pre-defined main themes. However, many
articles in the journal has several themes. This stems from the fact that many concepts which Marxism
appeals in social analyses are interrelated. Therefore, while the themes used to collect and organize the data
from the journal articles were employed first as main themes and secondly as sub-themes to analyze the
texts including complex concepts, there emerged the necessity of forming new sub-themes under some
main themes.

The journal Tiirkiye Defteri was defined as “a monthly literature-politics journal” on its cover. The first
issue was published in April/1971, while the last issue was in June 1975, and total 20 issues were published.

While the journal’s writer cadre was diverse, there were permanent writers like Hulki Aktung, Taylan Altug,
and Naci Celik (Table 1). Tiirkiye Defteri had a diversity of topics. However, all the articles were analyzed
through 19 pre-defined themes by considering Marxism’s fundamental concepts and the journal’s
peculiarities. The main themes can be listed as follows: local Marxist intellectuals and leaders, foreign
Marxist theoreticians and leaders, sample literary works, review of books and journals, the realities of
Turkish Novel and stories, art, the problem of Turkish intellectual, imperialism, matters about Turkey’s
social structure, literary market in Turkey, revolution, Marxism and philosophy, internationalism, socialist
organization, westernization(ist) ideology, dialectical materialism, social realism, alienation and ideology
(Table 2).

It is possible to summarize the findings as follows: in the journal Tiirkiye Defteri, problems such as the
marketization process of Turkish literature, imperialism, westernization, disconnection between the
intellectuals and the public, handling social structural issues by negating historical relations, isolating
literature from the reality and its socialist functions, etc. had been analyzed.

The journal stressed modern capitalist system’s distance from a holistic conception of society and
individuals, and instead its dependence on an atomistic/fragmented conception of society and individuals
as a cause of the marketization of literature. In such a society, it is inevitable that a general state of alienation
is being experienced. If there is alienation in a society and the writers start to escape from the realities of
their own society, their works acquire partly fictional and partly commercial qualities, therefore, the
marketization of literature accelerates. According to the journal, the writers of literary works of the
marketized literature had been almost dedicated themselves to the mission of destroying our historical
human capital by alienating Turkish people from their own reality in poems, stories and novels.
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Tiirkiye Defteri presents itself as a journal starting from the conception of the unity of art and politics. The
journal fights against the literary market which brought the western imperialism to the country; separated
people, especially the youth, from the reality; blocked their awareness and broke their resistance to
exploitation. This is a fight of a real indigenous culture with a historical dimension.

The journal considers the basic problem of the Turkish literature and writers as a problem of contact with
the reality. Then it claims that it is possible for the writers to create their works with the material gathered
from the society and the world of which they are member. In the journal, the social realism promoted as an
answer to the question “what kind of literature” is also a remedy to a profit-oriented literary market’s
preference of quantity and to the problems emerging from the writer-work-reader triangle.

According to Tiirkiye Defteri, in order to reach the public, the literary people should be able to dialectically
analyze the objective relations between the events in the society they live in while considering the historical
context. They should be able to present the tragedy of Turkish people, not of the Western type of people.
In this regard, based on the Marxist literary criticism’s emphasize on social realism, Tiirkiye Defteri criticize
an elitist literature.

According to the journal, marketized literature equipped art with pure fictional and even a fantastic content
by converting art into gears of profit in the capitalist production and isolated it in the mentality of “art for
art’s sake”. The journal had maintained its critical stance against the literary market during its publication
life. However, it never believed the literature is dead. The journal emphasized that art and literature can
expose creative acts based on social realism. In this regard, it advocated the power of the role of social
realist literature in changing the history.

Giris

Sanat ve edebiyatin, i¢inde tiretildigi toplumun ve diinyanin ekonomik iiretim bi¢imi ve iliskileri
ile organik bir baglant1 icinde degerlendirilmesi yeni bir olgu degildir. Ancak Ozdemir’in
tespitiyle “yazmalar ¢cagindan basmalar ¢agina gecis, edebiyatin kiiltiirel ekonomik boyutunu
gelistirmis ve belirginlestirmistir.” (2011:106).

Kapitalizm, insan bedenini iiretim siirecine emek giicii olarak dahil ettigi i¢in, bedenin kapitalist
iiretim bigimine ve iligkilerine karsi uysal hale getirilmesi sistem agisindan bir zorunluluk olarak
dogmustur. Bedenin uysallastirilmasi ise dncelikle zihinlerin uysallagtirilmasi, bir bagka deyisle
bilinglenmenin &niiniin kesilmesi ile saglanabilmistir. Insanin sosyal bedeni iizerinde ekonomik
iktidarin giiciinii artiran, otorite karsisinda zihni ve bedeni itaatkar kilan aygitlardan biri de kiiltiir
endiistrisinin Uriinleridir. Piyasa i¢in iiretilen ve kiiltiir endiistrisinin dinamiklerinden biri haline
gelen edebiyat eserleri de insan bilincinin uysallastirilmasi siirecine hizmet edebilmektedir.

Kapitalist iiretim sisteminde sekillen edebiyat piyasasi, sadece edebi eserin degil, “yazar” olmanin
igerigini de es zamanli olarak bosaltmakta ve “yazar1” yeniden anlamlandirarak bir nevi “maasl
bir is¢i” haline getirmektedir; Sistemin kar dongiisii ile kendilerine “sunu yaz” dedigi yazarin
(Aslan, 2014: 234) ne olumsiizligl yakalamak isteyen sanat sahasinda ne de serbest piyasa
kosullarinda kalicilig1 olabilmektedir.

Edebiyat piyasasinda yazarin belirlenmis konumu, ¢ogu kez eserinin konumunu bagta yayimevi

olmak tizere gesitli yan kurumlarin ilkelerine teslim edilmesi sonucunu dogurmaktadir.
“Yayinevinden ¢ikan kitabin ¢ok satacak bir kitap ya da ¢ok satmayacak bir kitap olmas1 énemli
degildir. Kitaplara bir hedef kitle belirlenerek, kitaplar iizerinde gesitli caligmalar yapan profesyonel
caligma grubu, ¢ok satmayacak olan bir kitabi bile profil olarak ¢ok satar hale getirebilir. Buradaki

belirleyici unsur, kitabin piyasanin gerekleri dogrultusunda yazilip yazilmadig1 ve o kitabi igeren
pazarlama stratejileridir” (Aslan, 2014: 235).

Zira edebi {irlin, edebiyat piyasasi igerisinde dolagima girdigi anda, kendi disinda birgok iliskinin
de icine girmektedir. Eser, yazarin elinden ¢ikmakta, yaymevinin kabuliinden sonra dagitimci
mekanizmalarla birlikte ¢esitli kitabevlerine ulasmakta ve okurunu beklemektedir. Piyasa
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icerisinde ise eser ayni kalsa bile, yaymevi ve dagitimci faktorii basl basina bir eserin ne kadar
okunacagini (dolayistyla ne kadar satilacagini) belirleyebilmektedir. Bu noktada Adorno’nun
(2008: 97) kitle Kkiiltiiriine atifla, {iretimin hakim sistemin ihtiyaglarina yonelik olarak
diizenlenmesinin, gercek ve sahte ihtiyaglar1 ayirt edilemez héle getirdigine, dolayisiyla da
ihtiyaglarin bizatihi kendisini degistirdigine iliskin yorumu hatirlanabilir. Nitekim Adorno,
gercek ihtiyag ve sahte ihtiyacin birbirinden ayirt edilemez olusunu, donemin asli 6zelligi olarak
degerlendirmistir.

Tirkiye’de kapitalist sistemin gelisme ve biiyiime kapasitesi Tiirk edebiyatinda da bir
piyasalagma siirecini dogurmus ve literatiirde edebiyat piyasasi veya piyasa edebiyat1 kavramlari
ekseninde tartigilmaya baglanmistir. Bu tartismalara Tirkiye 6zelinde bakildiginda ise su tespite
ulagilabilir: Tirkiye’deki piyasa edebiyati eserlerinde basta roman olmak {izere yazarlarin,
karakterlerin salt i¢sel/yasamsal durumlarina odaklanmalari, ¢ok satmak igin zaman zaman
mistiklige dogru kaymalar1 ve toplumsal gercekleri yok sayip soyut/gercek disi diinyalar
kurmalar1 noktasinda elestiriler bulunmaktadir. Bir nevi edebiyat piyasasinin iicretli ig¢ileri olarak
degerlendirilen bu yazar grubunun, gercekleri uydurmanin edebiyat oldugunu, i¢inde yasadiklari
toplumun somut gergekliklerini gozetmeden yazmanin marifet sayildigini, kendi goriislerini
yansitmanin edebiyat yapmak oldugunu varsaymalarina yonelik olarak da elestiriler
getirilebilmektedir. Bununla birlikte yaymevleri de kitap satmak ugruna, “zaten edebiyat ve sanat
siyasetin disindadir, olmak zorundadir, ¢iinkii salt kurmacadir” diisiincesini kullanarak toplumun
gergeklerine teget gecen, suya sabuna dokunmayan bu kitaplar1 basmakla ve hatta yabanci
edebiyatlardan da fantastik bakis acilariyla iiretilmis eserleri ¢evirmekle elestirilmektedir (Bele,
2015: 36).

Bugiin Tiirk edebiyatinin piyasalagma siirecini, edebiyat piyasasinin olusum kosullarini ve yazar-
eser-yayinevi-dagitimci-kitabevi-okur baglaminda piyasa edebiyatinin yapitlarinin mahiyetini
anlamak i¢in ge¢mise gitmek gerekliligi ¢alismamizin konusunu Tiirkiye Defteri dergisi ile
bulusturmustur. Tiirkiye Defteri dergisinin ¢aligma konusu olarak tercih edilmesinde derginin bir
yandan Marksist sanat ve edebiyat elestirisi anlayisinin genel dairesi iginde kalirken diger yandan
Tiirk edebiyatinin gelisimi ve sorunlarina bu iilkenin gergeklerinden beslenen 6zgiin ve farkli bir
sOylem gelistirme ¢abasinin da etkili oldugunu soyleyebiliriz.

1971-1975 yillan arasinda Tirk yayin hayatina katilan Tiirkiye Defteri dergisi misyonunu ilk
sayisinda su sekilde ifade etmektedir. “Tiirkiye Defteri’nde edebiyat piyasasi diginda gelisen yeni
bir edebiyat ve diisiince anlayisiin iiriinleri verilecek. Bu {iriinler tarihte agir pahalar 6deyerek
birtakim giigler biriktirmis insan potansiyelinin tesbiti olacaktir” (Celik, 1971: 12).

Nisan/1971°de ¢ikan ilk sayisinin ardindan 12 Mart sonrasinin sartlar1 altinda kapanmak zorunda
kalan ve Aralik/1973’te ikinci sayist ile yayin hayatina kaldigir yerden devam eden Tiirkiye
Defteri, ikinci sayistm “Giglenen... Siiren...” bashikli sunus yazisi ile okuyucuyla
bulusturmustur. Bu yazi ilk sayida acikladiklar1 ana hedeflerine “diizenle biitiinlesmis, hizla
‘piyasalasan’ edebiyat ortaminin yoz etkilerine yonelen birkag yazar” (Tirkiye Defteri, 1973: 3)
tarafindan verilmis olan geleneksel saldiri tavrina derginin kapanmasi nedeniyle cevap
veremedigi ile baslamaktadir. Yazi, Tiirkiye Defteri’nin “yazmay1 bir bosalim, teklestirilmis,
yalitilmis bir eylem bigimi olarak uygulama ve bdylece diizenin baglarina kosulma durumundaki
edebiyat piyasasinin disinda oldugu” (Tirkiye Defteri, 1973: 4) savunmasi ile tamamlanmaktadir.

Tiirkiye Defteri dergisinin edebiyatin piyasalagsmasi karsisinda kendisine yiikledigi misyon
paralelinde bu caligmanin amaci; Tiirk edebiyatinin gegmisten bugiine yasadigi piyasalagsma
sorununa, Batilagma idealinin tarihsel insan birikimimizi eritirken edebiyati nasil
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aragsallastirdigina, Batili diisiinme bigimine ve kapitalist piyasa ilkelerine eklemlenen sanat ve
edebiyat elestirisinden nasil bir sanat ve edebiyat sorusunun yanitlarina Tiirkiye Defteri dergisinin
perspektifini tespit edebilmektir. Calismamizin ikincil amaci da literatiirde ¢ok fazla ¢alisilmamis
olan Tiirkiye Defteri dergisinin genel 6zelliklerini, yazar kadrosunu ve ele aldigi konular1 belirli
temalar altinda kategorize ederek dergi hakkinda yapilabilecek yeni akademik caligmalara
baslangic¢ noktasi olusturabilmektir.

Calisma, Tiirkiye Defteri dergisinin Klasik Marksizmi yerli bir ¢izgide takip etmesinden hareketle
Marksist estetik ve Marksist edebiyat elestirisinin agimlandigi boliim ile baslamaktadir.
Calismanin ikinci boliimiinde dergi; kiinye bilgileri, yazar kadrosu ve konularin temalagmasi
baglaminda analiz edilmistir. Calismanin {i¢iincii boliimii TZirkiye Defteri’nde Tiirk edebiyatinin
piyasalasma sorunu ve bu sorun Kkarsisinda sanat/edebiyatt nasil konumlandirdigina
odaklanmistir. Calisma, dergiden elde edilen verilerin genel bir degerlendirmesini igeren sonug
boliimii ile tamamlanmustir.

1. Marksist Estetik ve Marksist Edebiyat Elestirisi Uzerine

Karl Marx ve ¢alisma arkadasi Friedrich Engels, oncelikle Bati’da gelismekte olan kapitalist
iiretim sisteminin ve toplumsal yapinin analizine odaklandiklar1 i¢in dogrudan sanat ve edebiyat
hakkinda ayrintili bir yapit olusturmamislardir. Bununla birlikte Marx ve Engels altyapr ve
iistyap1 ayrimina dayali toplum analizlerinde sanat ve edebiyata da deginmislerdir. Zira Marx i¢in
sanat ve edebiyat lriinleri, son kertede, altyapiyr meydana getiren iiretim tarzi ve iliskilerince
belirlenen bir tistyap1 tirtiiniidiir (Kula, 2013: 9).

Eagleton’in da dikkat cektigi iizere Marx’a gore bir toplumu anlamak i¢in o toplumun altyap1 ve
iistyapisina bakmak gerekir. Bir toplumun altyapisi (ekonomik temel) maddi yasamin iiretim
giigleri ve iliskilerinden olusmaktadir. Ustyapi, Marksizmin ideoloji olarak adlandirdig
toplumsal bilincin belli bigimlerini de (siyasal, yasal, dini, etik, estetik vb.) icerir. Ideolojinin esas
islevi ise toplumdaki egemen smifin giiciinii mesrulagtirmaktir. Marksizm igin sanat, toplumun
tistyapisinin dolayisiyla bir toplumun ideolojisinin pargasidir; bu nedenle sanati/edebiyati
anlamak, onun bir pargasi oldugu biitiin bir toplumsal siireci anlamaktir (Eagleton, 2014: 19-20).

Marksizmin “biling yasami belirlemez aksine yagsam, bilinci belirler” ilkesi genellikle ekonomik
temelin toplumsal, siyasal ve diisiinsel yasam siirecini kosulladigi seklinde anlagilmaktadir; ancak
Eagleton’in da belirttigi iizere, Marx ve Engels bu ilkeden sadece altyapi ile iistyapinin arasinda
her daim mekanik bir iligskinin varligini degil, iistyap1 6gelerinin tepki vererek ekonomik altyapiya
etki edecegi gerceginin de anlasilmasini isterler; Oyleyse tarihe iliskin materyalist yaklasim,
sanatin kendi basina tarihin akigin1 degistirecegi goriisiinii reddetmekle birlikte sanatin bu
degisimde etkin bir 6ge oldugunu savunmaktadir (Eagleton, 2014: 19-24).

Engels’e gore sanat zaman iginde kusursuzlasan insan emeginin/elinin bir {iriinii, dolayl da olsa
teknik ilerlemenin bir sonucudur; Marx i¢in de sanat dziinde insana 6zgii bir tiretim bi¢imidir ve
yabancilasmamis emek sanatsal {iretimin bir 6n kosulu olarak kabul edilir (Tanribuyurdu, 2010:
24).

“Marx i¢in niceligin nitelige, piyasadaki metalarin biitiin toplumsal {iriinlere agir bastigi kapitalist
toplum, biitiin cahilane ruhsuzluguyla sanata digmandir.” (Eagleton, 2014: 89). Zira Ernst
Fischer’in da vurguladig: iizere sanat para getirmemektedir: Tim felsefesi {iretim i¢in tiretmek,
biriktirmek i¢in biriktirmek olan kapitalizm igin Oncelikli olan, her seyin titizlikle
hesaplanmasidir; dolayisiyla kapitalizm sanatin gelismesi igin elverisli bir ortam yaratmaz;
ortalama bir kapitalist sanata gereksinme duyarsa, burada yine bir hesaplanabilirlik devreye girer
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ve sanata duyulan ilgi ya 6zel hayat1 siislemek ya da iyi bir yatirim yapmak i¢indir (Fischer, 1995:
50-51).

Marx’a gore kapitalizm 6ziinde sanata yabancidir ancak burjuva toplumunda en iistiin entelektiiel
iiriinler bile maddi servetin dolaysiz iireticileri olarak sunulduklari i¢in, burjuva tarafindan kabul
edilip benimsenirler; boylece kapitalistin hizmetindeki biitiin iglevler gibi sanat da onun mali olur
ve kisisel degeri miibadele degerine ¢evirdiginden sanatgry1 da ticretli is¢isi haline getirir (Marx
ve Engels, 2016: 38,45).

Eagleton’in da vurguladig iizere Marksist anlayista bir sanat tiirii olarak edebiyat da insan eliyle
yapilmig bir nesne, toplumsal bilincin bir {iriiniidiir ancak ayni zamanda bir tiir endiistridir.
Kitaplar yalnizca anlam yapilar1 degildir; ayni zamanda yayincilar tarafindan tiretilmis, kar etmek
amaciyla piyasada satilan metalar ve kimi insanlarin istihdam edildigi kapitalist bir istir.
Kapitalist sistemde yazarlarin is¢i konumunu ise Marx, Theories of Surplus Value adli kitabinda
“bir yazar, diisiince Urettiginden degil yayimciyr zenginlestirdiginden, belli bir iicret icin
calistigindan dolayi is¢idir” (akt. Eagleton, 2014: 75-76) degerlendirmesi ile agiklamaktadir.
Fischer’in da degindigi {izere kapitalizm, iiretimde ve verimde o giine kadar goriilmemis bir artisla
iiretenle tiiketen arasindaki her tiirlii dogrudan iliskiyi ortadan kaldirmis ve biitiin iiriinleri alinmak
ve satilmak iizere belirsiz bir pazara slirmiistiir. Bir bagka deyisle kapitalist diizende meta iireticisi
bugiin bilinmeyen bir alici i¢in calismakta ve ¢ikardigi iiriinleri bir yarisma seline
stiriiklemektedir. Boyle bir diinyada sanat {irlinii, yarisma yasalarina uymak zorunda kalmakta;
sanat da yar1 diis, yart ticari bir ugras halini almaktadir. Sanat ve edebiyat eserleri ticari bir iligkiye
indirgendiginde tiiccar igin el degistiren nesnenin somut 6zellikleri (maden, baharat, kitap, tablo
vb.) olmasi artik 6nemli degildir. Tiiccar i¢in 6nemli olan o nesnenin soyut niteligi/degeri ve
kendisinin zenginlesmesinin garantisi olan en soyut mal bi¢imi olan paradir (Fischer, 1995: 44,
49).

Fox’un ilk baskis1 1937°de yayimlanan Roman ve Halk adli eserinde edebi yapit ve yayinevleri
iligkisine dair degerlendirmelerinin giiniimiiz kosullar1 ile benzerligi oldukga dikkat ¢ekicidir.
Fox’a gore (2019: 14) edebi eserlerin (romanlarm) hangisinin yayimlanacagi konusunda
yayincilar i¢in ne bastiklarinin, yani niteligin bir kiymeti yoktur ¢ilinkii ayni yaziyla, ayni kdgitla
basilacak ve ayni kitapgida satilacaktir. Bu nedenle eserin bir saheser veya deli sagmasi olmasi
yayinci i¢in 6nemli degildir. Yayinci her iki durumda da eserin tanitim kisminda bir saheser
olacagim duyuracak ve birgok elestirmen de yayinevinin beyanini onaylayacaktir. Dolayisiyla
yaymcinin derdi, eserin kolay okunabilirligi ve ¢ok satmasidir. Boyle bir diinyada yazar ise
yayincilar arasindaki kazanma oyununda bir hi¢ derekesine diismiis vaziyettedir.

Halbuki Marx, bir ge¢im saglamak i¢in yasayip yazanlari “kii¢iik burjuva yazarlar” olarak
isimlendirip elestirmistir. Yazar, dogal olarak yasamak ve yazmak i¢in kendine bir gegim
saglamalidir ancak isini hi¢cbir zaman arag¢ olarak goéremez. Eserleri, kendi iglerinde amagtir ve
yazar onlarin varolusu i¢in kendi varolusunu feda edebilir. Yazarligin1 maddi bir ara¢ olarak
kullanan yazar, kendi 6ziinde igsel ve piyasanin dayatmalarina-sansiirlerine karst da digsal bir
kolelige mahkimdur (Marx ve Engels, 2016: 69).

Marksist estetikte, Bati sanatinda ortaya c¢ikan romantizm, baslangicta, burjuva diizeninde
yasanilan sapmalara, burjuva smifimn devrimei ge¢misinden uzaklasip zenginligin ve giiciin
safina ge¢isine karsi bir protestodur. Ancak romantizm gergekleri kavrama olgiilerini bir yana
itmeye baglamig, bunlarin yerine insanlarin Oznel isteklerini, diislerini, yenilgilerini,
giicsiizliiklerini koymaya, insanlar1 buna aligtirmaya ve hatta bundan ¢ikar ummaya yonelmistir
(Tahir, 2016: 119).

213



Tirkiye Defteri Dergisinde Edebiyat Piyasast ve Piyasa Edebiyatt Kiskacinda Tirk Edebiyatinin Ahvali

Fischer’in da belirttigi iizere, Marksizme goére burjuva diizenine tepki olarak ortaya ¢ikan
romantizmle iligkili olan “sanat i¢in sanat” akimi da baslangigta burjuva sinifinin kaba
yararciligina bir karsi cikistir. Bir bagka ifadeyle her seyin satin alinabilir bir meta haline geldigi
diinyada sanat¢inin meta iiretmeme kararindan dogan bir tutumdur. Ancak “sanat i¢in sanat”
anlayisinin gerisinde de piyasa gizlenmektedir. Bu nedenle “sanat i¢in sanat” akiminda, kapitalist
diizenden kopmanin aldatic1 ¢abasi ve aslinda diizenin varligini saglayan “iiretim icin iiretim”
ilkesini dogrulama goriilmektedir (Fischer, 1995: 67, 69).

Yine Fischer’in aymi eserinde vurguladigi {izere sanayilesmis burjuva diinyasinda toplumsal
gercekler Oylesine anlagilmaz olmus ve bu diinyanin iginde yasayan insanlara Oylesine
yabancilagsmustir ki sonug, sanat ve edebiyatin 6nce derin bir umutsuzluk ve nihilizme sonrasinda
da gizeme, mite ve efsanelere yonelmesi olmus; bu durum da ¢agdas burjuva diinyasinda sanatin
ve edebiyatin toplumsalliktan ¢ikmasi ve siirekli kacgis konusunu islemesiyle sonuclanmistir.
Sanatgilar ve yazarlar toplumdan kagtiklar1 6l¢iide bayagi bir oyalama sanatin1 halka sunmaya
baslamiglardir ki bu, 6ziinde ¢agdas burjuva diinyasinda siiriimii artiran niteliklerden biridir; ayni
zamanda milyonlarca insanin, Ozellikle genglerin her tiirli toplumsal bagdan, O6gretiden,
kendilerinden kagip bilinmeyen bir diinyaya ya da herkesten, her seyden uzak i¢sel diinyalarina
sigimmalarina da neden olmustur (Fischer, 1995: 94, 98-100).

Marksizm i¢in kapitalist toplumda sanat, son kertede bir metaya doniistiiriilmiistiir ve ideoloji
tarafindan carpitilmistir ancak sanat yine de bu smirlarin 6tesine kismen gegebilir: Sanat bize
insanin yasam kosullarini nasil deneyimledigine ve onlara nasil kars1 ¢iktigina iligkin hakikati
verebilir; sanatin bu giicii ise toplumun kendisinin doniisimii araciligiyla toplumsal
yabancilagsmanin asilmasindan sonra insanin duyumsama kapasitelerinin serbest birakilmasina
baglhidir! (Eagleton, 2014: 90).

Bu noktada karsimiza Marksist estetik ve Marksist edebiyat elestirisinde “Sanat nasil olmalidir?”
sorusu c¢ikmaktadir. Marksist literatiir, soruya “toplumsal ger¢ekeilik” veya “toplumcu sanat”
olarak yanit vermistir.

Toplumcu gercekeiligin felsefi kokeni Marksizme, politik kokeni Bolsevizme, estetik ve edebi
kokeni klasik Rus edebiyatina dayanmaktadir; bu kuramin en eski kaynaklarindan biri olan Rus
yazar N.G. Cernisevski’nin “Glizel olan hayatin kendisidir” ve “Hayat bizim onu gdrmek
istedigimiz sekliyle giizeldir” cimleleri Marksist sanatin 6ziinii olusturmaktadir (Tagizade, 2006:
9).
Toplumcu gergekeilik Rusya’da devletin resmi sanat goriisii olarak 1930’larda ortaya ¢ikmis ve
1934’te Sovyet Yazarlar Birligi’nin Birinci Kongresi’'nde esaslar1 belirlenip sistemlestirilmistir
(Moran, 1999: 53). Sovyet Yazarlar Birligi’nin Birinci Yazarlar Kurultay tutanaginda toplumcu
gercekeiligin (sosyalist realizm) ilk tanimi su sekilde tasdik edilmistir:
“Sosyalist realizm — Sovyet edebiyatinin ve edebiyat tenkidinin esas metodudur. Bu metod
sanat¢idan gercegi dogru, net tarihi bir devrimsel gelisme ¢ergevesinde gostermesini talep eder. Ayni

zamanda bu dogruluk ve tarihi netlik emekgilerin diisiinsel degisim ve sosyalizm ruhunu da egitip
yetistirme meselesiyle birlestirilmelidir.” (Perviy Syzed’den akt. Tagizade, 2006: 18).

Kapitalizmin yabancilagtirmalar1 araciligiyla toplumsal ve bireysel olanin giderek birbirinden
koptugu bir toplumda, toplumcu sanatin ana sorunu burjuva sanatinda ¢ogu kez islenilen yikimin

! Sanatin hakikati verebilme giiciine dair bu tutum 6zellikle Marx’in Balzac’1 degerlendirmesinde ve 6nemsemesinde
goriilebilmektedir. Balzac’in diisiinsel olarak Marx’la taban tabana zit fikirleri oldugu bilinmektedir. Buna ragmen
Marx’mn goziinde Balzac yasadigi donemin celigkilerini, toplumsal siniflar arasindaki esitsizlikleri bir bilim insan
titizligi ve sanat¢1 konumu ile eserlerinde igleyebilmistir.
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kaginilmazlig: fikrine karsi, yikimin nasil 6nlenebilecegini ve bos bir iyimserlige kapilmadan
insanlarin nesnelere iistiin gelebilecegini gosteren yapitlar vermek olmalidir (Fischer, 1995: 212).
Bu minvalde toplumcu gergekgi bir yazarin gorevi de birey ile toplumsalin biitiinii arasinda
diyalektik iliskiyi kurabilmek ve boylece “diinya-tarihsel”in (tarihin kendindeki 6nemli
ugraklarin) giiciiyle birlikte toplumsal yagsamin her somut pargasini sekillendirebilmek olmalidir
(Eagleton, 2014: 44).

Marksist estetik ve edebiyat elestirisinde sanat ve siyasal baglanma ile 6z ve bigim konular1 da
yogun olarak tartigilan konulardir. Calismamizdaki sinirliliklar nedeniyle ayrintrya girmeden bu
iki ana konuya 6zetle deginmek, Tiirkiye Defteri dergisinde “Sanat ve edebiyat nasil olmalidir?”
tartismalarini anlamamiz agisindan gerekli goriilmiistir.

Marksist edebiyat elestirisinde, her ne kadar bi¢imin igerik tarafindan iiretildigi ve bir eserde
icerigin agir bastig1 ifade edilse de aslinda edebi eserde salt icerige veya bigime odaklanilmadigi
goriilmektedir. Zira Fox’un da belirttigi iizere, sanildigimin aksine Marksizmde edebiyatin
bigimsel yonil igerige kurban edilmez; bir edebi yapitta olmasi gereken igerik ve bigimin
diyalektik bir iligki iginde birlikte hareket etmeleridir (Fox, 2019: 31).

Eagleton’in vurguladigi iizere, Marksizmde sanat ve siyasal baglanma konusunda Marx ve
Engels’in anlayiglarinin, Sovyetler Birligi’'ndeki edebiyat-yazar-parti hedefleri iiggeninde agik¢a
kurulan ve hatta bir nevi partinin edebiyati seklini alan uygulamadan c¢ok farkli oldugu
goriilmektedir: Ozellikle Engels, bir yazarin siyasal egilimlerini yapitinda acik¢a serdetmeden
dolayli yollarla okurda burjuva diinyasinin iyimserligine dair siiphe uyandirabilmesi gerektigini
diisinmektedir (Eagleton, 2014: 62).

2. Arastirmanin Yontemi, Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Caligmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi ve betimsel analiz modeli
kullanilmigtir. Arastirilan konu ile ilgili literatiir taramasini1 da iceren dokiiman analizi ile elde
edilen bilgilerin sistematiklestirilip yeni bir biitiine ulagilmasi saglanmistir. Dergide ele alinan
konularm arastirma oncesinde belirlenen kategori ve temalar paralelinde diizenlenmesinde ise
betimsel analiz tekniginden faydalanilmstir.

Calismada, Tiirkiye Defteri dergisinin 1971 ve 1975 yillar1 arasinda ¢ikan toplam 20 sayist
incelenmistir. Derginin genel igerigi ve yayimlanan makalelerden, daha 6nce belirlenen tematik
cerceveye gore veriler toplanmis ve diizenlenmistir. Dergide yayimlanan makalelerin igeriklerinin
birbirleri ile iliskili kategorileri igerdigi durumlarda belirlenmis ana temalar, alt tema olarak da
diizenlenerek bu tarz makalelerin ana tema ve alt tema seklinde ayrintili bir betimsel analizi
saglanmaya ¢aligilmistir.

3. Bulgular

Calismamizin ikincil amaci literatiirde ¢ok fazla ¢alisgilmamis olan Tiirkiye Defteri dergisinin
igerigini belirli temalar altinda kategorize ederek dergi hakkinda yapilabilecek yeni ¢alismalara
baglangi¢ noktasi olusturabilmektir. Bu amag paralelinde Tiirkiye Defteri dergisinin genel
ozellikleri, yazar kadrosu ve ele aldig1 konulara dair bulgular tablo halinde diizenlenmistir.
Calismamizin ana amaci olan Tiirk edebiyatindaki piyasalasma sorununu ¢oziimlemede ise Tablo
2’de belirtilen temalar1 iceren yazilardan faydalanilmigtir. Bu temalarin basinda, Tiirk
Edebiyatinin Roman ve Hikaye Gergegi, Tiirk Aydim1 Sorunsali, Emperyalizm, Batilasma(c1)
Ideolojisi, Sosyalist Orgiitlenme, Tiirkiye’de Edebiyat Piyasasi ve Toplumsal Gergekgilik
gelmektedir.
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3.1. Tiirkiye Defteri Dergisinin Genel Ozellikleri

Tiirkive Defteri, kapaginda “aylik edebiyat-siyaset dergisi” olarak tanimlanmustir. Ik say
Nisan/1971 yilinda dergi sahibi ve sorumlu yonetmeni olan Naci Celik (Berksoy) tarafindan
Istanbul’da ¢ikartilmustur.

Tiirkiye Defteri’nin ilk sayis1 Latin Matbaasinda son sayis1 ise Kurtulmus Matbaasinda
basilmistir. Derginin en fazla basildig1 matbaa yine Istanbul’da bulunan Seda Matbaasidir.

Tiirkiye Defteri dergisinin sahibi ve sorumlu yonetmeni Nisan/1971 tarihli ilk sayidan
Haziran/1975 tarihli son sayiya kadar ise Naci Celik’tir.

Dergi sayilarinin sayfa araliklarina bakildiginda ise kimi farkliliklar gériilmektedir. Ilk say1 40
sayfa olarak basilirken son say1 53 sayfadir. Derginin bazi sayilarin hacim olarak ¢ok yogun
oldugu da goriilmektedir. Ornegin Agustos/1974 tarihli 10. sayisiin sayfa sayis1 119°dur.

Tiirkiye Defteri, kimi bayilerde okurlara ulastig1 gibi abone usulii ile de ¢alismaktadir. Derginin
Nisan/1971 sayil ilk sayisinin fiyati1 4 TL, Nisan/1973’te ¢ikan sayis1 5 TL, Haziran/1975 tarihli
20. sayis1 10 TL dir.

3.1.1. Derginin Yazar Kadrosu

Tiirkiye Defteri, askerl miidahale nedeniyle verdigi yaklasik iki bucuk yillik aradan sonra
Aralik/1973 tarihli ikinci sayisinda yayimlanan “Giiglenen... Siiren...” baghkli yazida “
gerceklikten yana, Marksizmi diinyayt anlayip degistirmede bir recete degil bir yontem sayan ve
bu baglamda ileri ger¢ek¢iligin savunucusu olan biitiin yazarlara” derginin agik oldugunu ifade
etmistir. Bu baglamda derginin yazar kadrosunda gesitlilik oldugu goriilmekle birlikte siirekli bir
yazar kadrosuna sahip oldugu da anlagilmaktadir.

Dergide ii¢ ve iizeri yazisi yer alan yazarlarin ismi Tablo 1°de verilmistir.

Yazn Yazn
Yazar Sayis1 | Yazar Sayisi
Tiirkiye . <
Defteri 75 | Metin Eloglu 4
Hulki
Aktunc 23 | Orhan Kemal 4
Tayl::m 20 Selahattin 4
Altug Yildirim
Naci Celik 14 | Ulug Nutku 4
Fahrl 12 chlale:t 3
Erding Agaoglu
Kemal .
Tahir 10 | Ali Devran 3
Sezer Ercliment
. 7 3
Tansug Akman
[Than Berk 6 Hayatl 3
Asilyazict
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Hilmi 5 Necati 3
Yavuz Glingor

Nazim .

Hikmet 5 Salih Yurttas 3
Oktay Bizer 5 |Selim Ileri 3

Tablo 1. Dergide 3 ve Uzeri Yazis1 Yayimlanan Yazarlarin Listesi
3.1.2. Dergide Ele Alinan Konular
Tiirkiye Defteri’nde Marksizmin temel kavramlar1 ve diger giincel konularda kaleme alinan
makaleler, hikaye ve siirlerden verilen 6rnekler, kitap-dergi tanitimi vb. hakkinda toplam 274
yaztya yer verildigi tespit edilmistir. Derginin yayin yillarina gore yazilarin dagilimi grafik olarak
gosterilmistir.

180 164
160

140
120
100 93
80
60
40

20 11 6
o m —
1971 1973 1974 1975

Grafik 1. Dergide Yayimlanan Yazilarin Yillara Gore Dagilimi
Tiirkiye Defteri, zengin bir konu c¢esitligine sahiptir. Bununla birlikte derginin Marksist yonteme
bagli olmasi goz Oniinde bulundurularak, dergideki yazilar Marksizmin temel kavramlar
baglaminda onceden hazirlanmis tematik bir gerceve ve derginin igerigindeki Ozgiinliikler
agisindan analiz edilmistir.

Dergideki yazilarda iglenen ana temalarin listesi soyledir:

Ana Tema Yaz1 Sayis1 | Ana Tema Yaz1 Sayisi
Yerli Marksist 63 Yaba_nc1 Marks.ist 5
Aydinlar/Liderler Teorisyenler/Liderler

Edebi Tiirlerden Ornekler 48 Marksizm ve Felsefe 4
Kitap/Dergi Tanitim 42 Sosyalist Orgiitlenme 3
giililz;yEedCG}zir};z?m Roman ve 19 Batilagma(ci)ideolojisi 2
Sanat 10 Enternasyonalizm 2
Tiirk Aydin1 Sorunsali 10 Diyalektik Materyalizm 3
Emperyalizm 9 Toplumsal Gergekgilik 1
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Tiirkiye’nin Toplumsal

I 9 Yabancil 1
Yapisina Iliskin Meseleler abatictastma
Tiirkiye'de Edebiyat Piyasasi 7 Ideoloji 1
Devrim 7

Tablo 2. Dergide Yayimlanan Yazilarin Ana Temalara Gore Diizenlenmis Listesi

Derginin icerigi ve makaleler, 6énceden hazirlanmis on dokuz ana tema iizerinden analiz
edilmistir. Ancak bircok makale dikkatlice okundugunda bu makalelerin konu akis1 i¢cinde birden
fazla temay1 icerdigi goriilmiistir. Bu durum, Marksizmin toplumsal analizler esnasinda
basvurdugu bir¢cok kavramin birbiriyle iliskili olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla
dergideki verilerin toplanip diizenlenmesinde kullanilan temalar, girift kavramlari igeren yazilarin
analizinde 6nce ana tema ve ikinci kez de alt tema olarak kullanilirken, bazi ana temalar iginde
yeni alt temalar olusturma gerekliligi dogmus ve Tablo 3 olusturulmustur. Tablo 3 olusturulurken
biitiin verileri paylasmak hacimsel olarak ¢aligmanin sinirliligini asacagindan yapilan analizde bir
temanin hem ana tema hem de alt tema olarak diizenlendigi iki ve iizeri sayidaki yazilar esas
almmustir,

Tablo 3. Dergide Yayimlanan Yazilarin Ana Tema ve Alt Tema Kategorileri A¢isindan Dagilimi

Ana Tema Alt Tema Yan
Sayisi
Edebi Tiirlerden Ornekler Hikaye 25
Yerli Marksist Aydinlar/Liderler Kemal Tahir 29
Edebi Tiirlerden Ornekler Siir 22
Yerli Marksist Aydinlar/Liderler Nazim Hikmet 10
Yerli Marksist Aydinlar/Liderler Orhan Kemal 9
Tiirk Edebiyatinin Roman ve Hikdye | Toplumsal
< . 5
Gergegi Gergekeilik
Tiirk Edebiyatinin Roman ve Hikdye | Batilasma(c1) 5
Gergegi Ideolojisi
Toplumsal
Sanat Gergekgilik 2
Tiirk Aydinmi Sorunsal I‘Batllas'r.n.a(m) 2
Ideolojisi

Emperyalizm Kibris Meselesi 2
Y i ) .

aba.nCI Marks.lst Antonio Gramsci 3
Teorisyenler/Liderler
Yerli Marksist Aydinlar/Liderler Fahri Erding 3
Yerli Marksist Aydimnlar/Liderler Hiisamettin Ozdogu 2
Yerli Marksist Aydimnlar/Liderler Mustafa Suphi 2
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Burada o6zellikle yerli Marksist aydin/liderler olarak temalastirilan grubun yabanci Marksist
teorisyenler/liderler grubundan sayica fazla olmasi, derginin yukarida da belirtilen yerlilik
noktainazarindan Marksizm yorumunu destekleyici bir 6rnek olarak dikkat ¢ekmektedir. Yine
sayica en fazla agirlik gosteren ismin Kemal Tahir olmasi da 6énem addedilebilecek bir diger
husustur.

3.2. Tiirkiye Defteri’nde Edebiyatin Piyasalasmas1 ve “Nasil Bir Edebiyat?”
Problemi

Tiirkiye Defteri, 1974 ler Tiirkiye’sini diinya emperyalist sisteminin bagimlilik ag1 i¢inde yer alan
ve emperyalist mihraklar ile onlarin {ilkedeki temsilcisi konumunda olan bir kesim tarafindan
somiiriilme gergegini yasayan bir ililke olarak degerlendirmektedir. Dergide, Tiirkiye’deki
kapitalist tekelci yapilanma karsisinda gergeklestirilecek devrimci miicadelenin oncelikle anti
emperyalist ve anti kapitalist bir miicadele olmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte
dergiye gore Tiirkiye’de miicadele edilmesi gereken bir diger 6nemli husus da emperyalist
sistemin sOmiiriisiiniin devamini ve halklardaki tarihsel direnme giiciiniin yani devrimci
dinamigin bastirilmasina neden olan yoz ve kozmopolit kiiltiirdiir. Tiirkiye’de emperyalist kiiltiir,
kapitalist Bati’nin ¢iirlimiis ve hastalikli diinyasinin asiri bireyci, seks ve siddete dayanan kiiltiir
metalarini edebiyattan sinemaya, miizige vd. alanlara kadar sanatin ¢esitli alanlar1 araciliiyla
tagimaktadir (Altug, 1974c: 199, 200). Bu nedenle dergi i¢in devrimci miicadelenin bir ayagi
kiiltiir miicadelesini icermelidir ki edebiyatin piyasalagmasi siirecine karsi yiiriitiilen tavir da bu
kiiltiir miicadelesinin bir parcasini olugturmaktadir.

Tiirkiye Defteri, edebiyatin piyasalagsmasi siirecini, Tiirk aydininin Batilagsmaci goriis tarzina
baglanmalari ile de agiklamaktadir. Dergide Batilasmaci goriis tarziyla diisiinen ve eyleyen ancak
tam da bu nedenle Tiirkiye ger¢eginin uzagina diisen genis bir tabakay1 kastetmek tizere “ilerici
aydin” tabiri kullanilmaktadir. Ilerici aydimn tipik 6zellikleri; Tiirkiye gercekliginin bilgisine
sahip olamama, toplumuna yabancilagsma, halkindan kopmadir. Bu 6zellikleri nedeniyle ilerici
aydin irettigi eserlerle Batilagmaci ideolojiye ve piyasa edebiyatina hizmet etmekte ve son
kertede, ad1 gegen ideoloji ve piyasa tarafindan “kullanilan” bir aydin haline gelmektedir (Altug,
1973: 6-8).

Derginin yazarlarindan Selahattin Hildv’a gore Batilasmanin yarattigi edebiyat ve fikir tiriinleri
topluma yabanci kalmishigin ve taklit¢iliginin belgeleridir. Ona gore Tiirk diisiin diinyast, iiretilen
her iste dogrunun arastirilmasina yonelmek yerine Bati’ya uygun olmay: 6lgiit almayi tercih
etmistir. Halbuki Idris Kiigiikkdmer’in de belirttigi {izere tez olma niteliginden yoksun, sahte ve
0ziinde bir yabancilagtirma unsuru olan Batilagmaci diisiincenin Tiirk toplumunu ileri gotiirmesi
miimkiin degildir (akt. Bagdatl, 1975: 504-505).

Tiirkiye Defteri, edebiyatin piyasalagmast siirecinde sadece ilerici aydin {izerinden bir hesaplagsma
icinde olmamis, kendini sosyalizm ¢izgisinde tanimlayan aydinlar1 da zaman zaman elestirmistir.
Edebiyatin piyasalagmasinda Tiirk aydiminin sosyalizmi de -tipki Batilagmacilarin Bati’y1 aldig
gibi- yerli bir anlayis gelistiremeden almalari, dolayisiyla kendi gergekligini bilmeyislerinin, teori
eksikligine kap1 aralamasi (Tahir, 1973: 17-18) ve son asamada edebiyatin maddi ger¢ek yerine
sanal bir diinyay1 kotarmaya baslamasi da (Aktung, 1973: 26) etkili olmustur.

Derginin temel savi, edebiyat¢ilarimizin Anadolu insani gercegini Bati Olgiileriyle
bulaniklastirmaya devam ettikleri siirece bir aydin olarak Tiirk toplumun disinda kalmaya devam
edecekleridir. Bu durum, edebiyatimizi salt bir piyasa degeri haline getirmektedir ki bunu
onlemenin yolu ivedilikle edebiyatgilarimizin/romancilarimizin  bilim insan1  gdrevini
iistlenmeleri ancak Dogulu oldugunun idrakine de vararak roman diinyasim1 ona gore kurup
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sOmiiriicli Bati’nin degerlerini teshir etmeleridir; ayrica edebiyat¢ilarimiz Kemal Tahir’in dedigi
gibi gecmis gergeklerle yasadigi ¢agin gerceklerini i¢ ige diisliniip onlart her durumda yeniden
anlamlandirmak zorundadirlar (Celik, 1973: 39-40).

Tiirkiye Defteri, edebiyatin piyasalasmasi meselesinin 6ziinii her seyin meta haline geldigi piyasa
diizenlerinde edebiyat iirlinlerinin de dolagim diginda kalamamalar1 olarak degerlendirmektedir.
Ozgiin bir sanat eseri, piyasa igerisine girdigi andan itibaren bir meta niteligine biiriiniir. Edebiyat
diriinlerinin metalagmasi, ¢ogu zaman yaraticiy1 g¢arklar1 arasma ceken tersine bir iliskiyi
baslatmaktadir. Bu ters iligki, sanat yarattmindan piyasaya yerine piyasadan sanat yaratimina
dogru bir egilimin egemen olmasi seklinde 6zetlenebilir. Nihayetinde bu iliski, sanatg1 ve okur
arasina sermaye, yayinci, dagitimci gibi yabanci gii¢lerin girmesi ile sonuglanir. Piyasanin
giiclerinin ilk ve son amaglar1 her daim kar oldugundan kendilerine 6zgii pazarlama stratejileri ile
gerek yazari gerekse okuru baski altina alirlar ve edebiyatin piyasa konumunu belirlerler (Tiirkiye
Defteri, 1974: 3).

Derginin edebiyat piyasasinin isleyis bicimine dair agiklamalarina benzer bir tespit de Belge
tarafindan “bir zamanlar yayinevlerinin verdikleri kitap ilanlarinda, liiks ofset baski, bes renkli
krome kapak gibisinden seyler yazilir ancak kitabin igerigi hakkinda tek bir kelam yazilmazdi.
Bu vakia bize gogu zaman kitab1 neyin sattirdiginin buruk bir kanitidir” (2020: 475) seklinde dile
getirilmektedir.

Tiirkiye Defteri nezdinde, belli sanat eserlerinin piyasadan dislandigi kapitalist sistem i¢inde Tiirk
edebiyatinin ahvali, piyasaya gore belli tiirden eser vermeye egilimli olmustur. Nitekim son
yillarda parlak ¢ikislar1 olan Tirk yazarlarin birgogunun daha ikinci, tgiincli eserlerinde
kendilerini tekrar etmeye, “mal iiretmeye” baglamalari veya 1960’lardan sonra yayin alanina
biiylik sermayelerin el atmas1 hatta kiiciik biitgeli baz1 yaymevlerinin hizla biiyiimeleri bu ters
iligkinin tezahiirleridir. Sermaye ve yayin bulugsmasi, bir yandan edebiyatin ticari lgiilere uygun
piyasasini yaratmis, yazarlig1r meslek haline getirmis, diger yandan da ceviri kitaplarla piyasay1
kaplay1ip yerli yazarin fiyatin1 diisiirme ¢eligkisini yaratmistir (Tiirkiye Defteri, 1974: 3).

Derginin cesitli sayilarinda edebiyat piyasasinin isleyis kurallarinin yazari, eseri ve totalde
edebiyat edinimini ne hale getirdigi Fiiruzan, Bekir Yildiz, Yasar Kemal, Fakir Baykurt gibi
isimler iizerinden kritik edilmistir. Dergideki bu elestirel analizlerden varilan genel sonug,
kapitalist piyasa isleyisinin her alandaki tiretici tizerinde yaptig1 gibi, edebiyat alaninda da yazara
pazar ic¢in para eden eser verme, daha dogrusu mal yetistirme konusunda baski yaptigi
yoniindedir. Bu baski ile yazar bir yazma telagina diismektedir. Yazma telasi “ne yazarsam hikaye
olur” anlayisiyla birlesince yazar, olagan gerceklerle iligkili olmayan carpici, vurucu, duygusal
olan1 yazmay1 secebilmektedir. Etkileyiciligin amagsallastirildigi piyasa edebiyatinin iriinleri
okunduktan sonra ise akilda kalan gercege degin 6zler degil, birbirini andiran gergek dis1 temalar
olur. Dergi, pazar i¢in kitap iiretimi ile gelinen noktanin, agik secik edebi son oldugu
kanaatindedir (Bizer, 1974: 31-32, 38).

Dergi yazarlarina gore, edebiyatin piyasalagsmasi ile yayinci oncelikle yazar ve eseri daha sonra
da okurun tercihleri iizerinde kontrol kurma giiciinii ele gegirmektedir. Yayincilarin kontrol ve
baski giicti, Hulki Aktung’un “Geri Donmeyenler” hikaye kitabinin Bilgi Yaymevi tarafindan
basilma stirecinde yasadig1 deneyimi paylastigi derginin 13. sayisindaki yazisinin ana temasidir.
Aktung, yaymevine gonderdigi mektupta sorunu soyle dile getirir:

“... daha once basilmasinda herhangi bir sakinca goérmediginiz kitabimin dniine engeller ¢gikmis. Bu

engeller sadece beni ilgilendirseydi bu mektubu yazmaz ve eserimi derhal geri isterdim. Ancak bana
ilettiginiz s6z konusu engeller (yayinevinin kitabin basilma sartlarini belirlemesi, tepki ¢cekecegine
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kanaat getirilen bir hikdyenin kitaptan ¢ikartilmasini istemesi, kitabin ticari o&lgiilerle
degerlendirilmesi ve yazarin sadece bir dergiye yaziyor olmasi? vb.) kitap piyasasinda sik rastlamr
bir tavir haline gelmeye ve bu tavir edebiyat okurlarinin tercihlerini de etkilemeye basladig1 icin
yaziyorum” (Aktung, 1974a: 109-110).

Tiirkiye Defteri’nin yayimlanmasindan yarim asir sonra edebiyatimizin bugiiniine baktigimizda
trajedinin devamliligina Nebi Ozdemir’in tespitlerinde yeniden sahit olunmaktadir:
“(...) bir edebi eserin kiiltiirel ekonomik agidan “deger’’lendirilmesi, diger sanat alanlarinda oldugu
gibi, genellikle yaraticisimin disindaki aktorler/kurumlar tarafindan gergeklestirilmektedir. Eserin
yaraticist yaymeinin, dagiticinin ve sonugta da piyasanin belirledigi ve eserin satis fiyatinin yaklasik
olarak 1/10’ini gegmeyen bir degeri kabul etmek durumunda kalmaktadir. Dolayistyla herhangi bir
edebiyat eseri yaraticisindan ¢iktig1/s6z sahibinden ayrildigi andan itibaren kiiltiirel ekonomik bir

iiriine donistiiriilmektedir. Eger yaym haklar1 devredilmisse yazar ve sairin degerleme siirecine
miidahale etme hakki bulunmamaktadir.” (Ozdemir, 2011: 104)

Tiirkiye Defteri, edebiyatin, piyasanin ilkelerine entegre edilmesi ¢abasinda olan ve yurt igi-yurt
dis1 gesitli kurumlar tarafindan agilan yarismalari, dagitilan odiilleri de elestirmektedir. Derginin
ilk sayisinda TRT Kkiiltiir, sanat ve bilim 6diillerinin verildigi torende yan yana oturan sagci ve
s0zde solcu edebiyatcilarin resmi, tam da egemen giiclerin diizeni benimsetmek ve edebiyatgilar
araciligiyla diizenin benimsenmesini saglama arzularinin gergeklestiginin tablosu olarak
degerlendirilmektedir. Ayn1 yazida TRT yarigsmalariyla parsa toplamaya c¢alisan yaris¢ilarin
devrimci Tiirk edebiyatina katkilar1 olamayacag: (ileri, 1971: 35) ifadelerine de yer verilerek
ideolojik bir ayrima tabi tutmaksizin 0diil avina ¢ikmig tiim edebiyatgilarin biling diizeyleri
sorgulanmustir.

Tiirkiye Defteri’ne gore Tiirkiye’de okur kitlesi i¢in en ilging 6diil sayilan Sait Faik Hikaye
Armagani’da ilk zamanlardaki anma-degerlendirme niteliginden hizla siyrilarak bir piyasa
gostergesi haline getirilmistir. Dergide, gegmiste bu 6diile karsi olanlarin dahi siralari gelince
odiillerini almasi, aslinda yatirim yapan kiiclik bir patron gibi kendi yazdiklarinin kér1 pesinde
kosmalarmin 6zeti olarak gosterilmektedir (Tirkiye Defteri, 1974: 4). Ancak bu yazarlarin idrak
edemedikleri sey, sanatg1 Ozgiirliiklerinin ellerinden kagmasi ve ilkesi hicbir seyi rastlantiya
birakmamak olan piyasanin mahkiimu olduklaridir.

Tiirkiye Defteri’nde Nobel ise Odiillerin en siyasali olarak degerlendirilmektedir. Dergi,
Tiirkiye’de kimilerinin Nobel’i, “Tiirkiye’nin {istiinden ha bu yil ha gelecek yil gegecek diye
heyecanla bekledikleri bir kuyruklu yildiz gibi” algilamalarini bir dehset olarak betimlerken, ayni
zamanda Nobel 6diillii bir yazarimiz olursa diinya, edebiyatimizi tanir diisiincesinde olanlara da
bu diinyanin kapitalist diinya oldugunu hatirlatmak istemekte gibidir. Derginin bakis agisinda
Nobel ve benzeri 6diillerin pesinde siiriiklenenler hem kendi halklarina karsi ihanet igindedirler
hem de ticarilestirilmis bir edebiyatin sefil halkalaridirlar ¢linkii Batili yaymcilarin edebiyat
iiretiminde de tek dl¢listi “Kag para getirir?” ve “Kag para getirdi?”dir. (Tlrkiye Defteri, 1974:
4-5).

Tiirkive Defteri’nin edebiyat piyasasina karst ¢oziim anlayisini, Altug’un, Tirk hikayesinin
gercekei mirasa sahip ¢ikmasindan sonra kazandigini ifade ettigi ti¢ 6zellik lizerinden yakalamak
miimkiindiir: “Tiirk edebiyatin yeni hikayesi, a) Bati’dan esen bir riizgar olmayisi, b) Entelektiiel
bir plandan hareket etmeyisi yani herhangi bir soyut idenin giidiimiinii tasimayisi, ¢) Hayatta
karsilig1 olan bir hikaye olusu” (1974a: 27) niteliklerinden gii¢ almaktadir.

2 Bilgi Yaymevi sahiplerinden ve ydneticilerinden biri olan Attila iThan, H. Aktung’a kitabin 6niindeki engellerden
birini soyle ifade etmistir: “Fakat Hulki, kitabinin 6niinde birka¢ engel var. Birincisi, bir dergiye angaje olman, yalniz
Tiirkiye Defterine yazman. Bu iyi degil...” (Aktung, 1974a: 110).
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Bu ti¢ 6zellik ile Tiirk hikayesi, piyasa edebiyati karsisinda tutarlilik kazanmis olsa da Altug’a
gore eksik kalan bir husus vardir. Bu husus, Anadolu insanin1 biitiinsel olarak kavramada kusatici
bir tavir olarak yazarin sahip oldugu veya olmasi gerektigi tarih bilincidir (Altug, 1974a: 27).

Dergide, edebiyatin piyasalagsmasi ve piyasa edebiyati dongiisiinii kirabilmenin adimlarindan biri
olarak degerlendirilen tarih bilinci ve toplumsal biling, insan yasamini tarihi agidan diyalektik
olarak kavrayan bilimsel bir teorinin disiplinli bir sekilde hazmedilmesi ve pratige ulanmasi
(Altug, 1974a: 31) seklinde tanimlanmaktadir.

Tiirkiye Defteri’nin merkez fikirlerinden biri sanat ve edebiyat da dahil olmak tizere Tiirk toplum
yapisinin meselelerini anlamak icin tarihe odaklanilmasi gerektigi ve tarihe odaklanirken de
Tiirkiye’nin, Osmanli’nin ve Anadolu’nun 6zgiin gergekliginin ve biricikliginin 6n plana
¢ikartilmasidir (Cetin ve Budak, 2020: 249).

Tarih bilinci meselesi derginin yazarlarindan Naci Celik tarafindan Kemal Tahir’in diisiincelerine
atifla su sekilde vurgulanmistir:

“[Kemal Tahir’e gore] Batilasma atilimimizin, sanatimizin biitiin kollarim ilgilendiren en biiyiik
zarar tarihimizi inkar etmeye bizi zorlamasi, ona bir daha déonmek geregini hi¢ duymayacagimiza
bizi inandirmasidir. (Oysa) tarihsiz toplumlarin biiyiik sanati, kesinlikle olamaz. Elli yillik tarihle
sanat olamayacag@i gibi, uydurma tarihle de sanat yapilamaz.” (Celik, 1974: 32, 39).

Tiirkiye Defteri’nin onemli konularindan olan Batilasmaci ideoloji ve Tiirkiye gergekligi
arasindaki c¢eliski, su anki Tirk edebiyatinin karmasik bir bi¢cimde sekillenmesine neden
olmustur. Bu yaman ¢eliski, bugiiniin edebiyatinda tarih bilinci ve toplumcu biling meselesini 6n
plana cikartan temel etmendir. Tiirkiye’de ekonomik yapilanmanin kapitalistlesme siirecinde
oldugu gozden kagirilmadiginda bu siirecin edebiyatimiza hayati insan meselelerini islemek
seklinde yansimasi gerekliligi anlagilacaktir. Tam da bu noktada tarih bilinci ve toplumcu biling
meselelerinden beslenen bir edebiyat ve yazar, toplumsal yapisi tarafindan belirlenen insan
problematigini kavrayabilme ve Anadolu insanini ¢arpitmadan yansitabilme tarziyla seckinlesen
bir sanat¢1 giicli yaratacaktir. Ayni zamanda bu gii¢, yoz Bati kiiltiiriiniin tikadig1 edebiyati
soluklandirarak Tiirk edebiyatina milli gercekligi kavrayip degistirmede bir aktivite niteligi
kazandiracaktir (Altug, 1974a: 31-32).

Dergi, Batilagmaci ideoloji ile Tirkiye gercekligi celiskisinin edebiyatimiza yansimalarini,
“roman” Ozelinde de tartismaktadir. Dergi yazarlarina gore, edebi tiirler icinde roman miisahhas
bir yere sahiptir. Ciinkii roman, toplumsal olusu, belirli siiregler igerisinde kavrayip yansitma
agisindan genis bir imkéna sahiptir.

Tiirkiye Defteri’nin bakis agisindan romanin Bat1 tarihinde sahneye ¢ikisi burjuvazinin gelisme
ve olgunlasma donemine has yogun bir bireycilikle kendini gdstermistir. Bir bagka ifadeyle
kapitalist toplumlarda roman bireyin destani1 ya da mitosudur. Batilasmaci ideolojinin ikamesi ile
Tiirk edebiyat tarihi i¢inde de roman burjuva toplumunun birey anlayisindan hareketle yabanci
bir karakterde gelismistir (Aktung, Altug ve Celik, 1974: 18). Bu tespit, derginin fikriyati izerinde
kuvvetli bir etkiye sahip olan Kemal Tahir’de de goriilmektedir:

“Bat1 insani, toplumun i¢inde yalniz oldugu i¢in bahtsizdir. Somiiriicii oldugu icin siirekli olarak
sOmiiriilme tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Varliginda somiiriilmeden kurtulmak ¢irpinmasi araliksiz
yasadigindan, bunun tek yolu da somiiriilenlerin arasindan sigrayip somiirenlerin arasina karigmak
oldugundan -bu da elbette sug islemekten baska bir sey sayillmayacagindan- biiyiik suglulugun -ilk
sugun- siirekli etkisi altindadir. Yabancilasmak Bati insaninin ruhunda tagidigi korkung hastaliktir.
Bat1 insan1 kendisini, kendi kisisel dramina kolayca hapseder. Kendi c¢izdigi tebesir ¢izgisine
mahk@imdur. Bunu anlatan Bati romaninda insan drami bu temele dayanir. Oysa Tiirk insani
toplumun gergekten ayrilmaz pargasidir. (...) Ne kadar derin ve biiyiik yalmzlik duyarsa duysun,
cevresindeki insanlarin ilgisinden uzak olamaz. (...) Tiirk romancist derinligine inceleyip
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aciklamakla biitin Dogulu insanlarin dramini iglemis ve diinya insanlik dramina ¢ok 6nemli bir
pargayi, 6teki yarim pargay1 eklemis olacaktir.” (Tahir, 2016: 94-95).

Derginin yazarlan i¢in, Tiirkiye’de roman1 Bat1 kaliplan ile kurmak Tiirk toplumuna bir sey
katmayacaktir. Ote yandan bdyle bir tutum, edebiyatimizi piyasaya bagimli hale getirecektir.
Dergi yazarlari, burjuvazinin bireyci mitosunun edebiyatimizda biraktigi ideolojik kalintilardan
ve piyasanin giidiimiinden kurtulmak i¢in yapilmasi gerektigine inandiklari ¢dzlimiin, kamucu
toplum diizenine dayanan bir iilkede gergeklesebilecegini tasavvur ederler. Roman ancak kamucu
bir toplum diizenine sahip bir iilkede birey mitosundan siyrilabilir ve ulusal edebi formlardan
beslenip diyalektik bilgi metodunu takip ederek Bat1 aktarmaciliginin 6tesinde yeniden kurulabilir
(Aktung ve ark., 1974: 19, 20).

Ernst Fischer’a gore de (1995: 47, 205) toplumcu/kamucu diizen, kazang diigkiinii kapitalistlerin
“sanat pazari”na toptan iretilmis mal siiremedigi bir toplumdur ve toplumcu diizenin, halki
sanattan tat almaya yoneltmek yani halkin sanat anlayisini gelistirmek, bir de sanat¢inin toplumsal
sorumlulugu iizerinde durmak bi¢iminde iki biiyiik 6devi vardir; toplumun sanat¢t denen o {istiin
biiyiicliye ihtiyaci vardir ancak toplumsal gérevini unutmamak i¢in sanatgiyr uyarmak da
toplumun hakkidir.

Tiirk edebiyatini yeniden kurma hedefi, dergiyi Marksist edebiyat elestirisi yaklasimin “toplumcu
gercekeilik” ilkesiyle bulusturmustur. Tiirk edebiyatinda “toplumcu gercekgilik” anlayisi
ozellikle 1930°1u yillarin sonlarinda 2. Diinya Savasi ile yogunlasmis, daha sonraki donemlerde
de ozellikle roman ve hikdye tiiriiniin icerigi agisindan etkisini giiclii bir sekilde siirdiirmiistiir
(Alver, 2014: 132).

Toplumcu gergekei anlayis, sanati bir {iretim araci olarak goriir; edebiyatin siyasal ve toplumsal
kosullar tarafindan belirlendigini ifade eder. Edebiyatin konusunu ise kapitalist sistemin
elestirisine, somiiriilen, somiirilmekten kurtulmus veya kurtulmanin zorunlulugunu idrak etmis
insanlara ve yeni insanin olusumuna dayandirir. Toplumcu gercekgilik dncelikle devrimei bir
karakter tasimaktadir ve diinyay1 degistirme arzusundadir; bu nedenle toplumcu gergekei edebiyat
sadece yasamda gozlemledigini yani var olani yansitmaz, kapitalizmin elestirisi merkezinde
diyalektik bir metotla heniiz var olmayan bir seyin dogmakta oldugunu yani olmasi gerekeni de
gostermeye calisir; kurtulus i¢in sanat¢idan da devrimci olmasi istenmektedir (Akpinar, 2014: 14;
Algiil, 2020: 173-174).

Alver’in de vurguladig: iizere toplumcu gercekgilik edebi eserlerin egitsel bir islev {istlenmesi
gerektigini diislinlir; toplumcu gercekgi yazarlar gelecegin miicadelesi ve toplumu yeniden
olusturma sorumlulugu ile halka, halktan olana yonelmelidir. Toplumcu ger¢ekei yazarlar, halka
fikirlerini daha kolay iletmek amaciyla halkin kullandig: dili, yoresel deyisleri kullanmislar, sade
bir dil ile okuyucuya ulagsmaya ¢alismiglardir (Alver, 2014: 131).

Tiirkiye Defteri’nin perspektifinden toplumcu gergek¢i edebiyatin insani ele alis bi¢imi, bireyi
kendi dogallig1 ve 6znelligi i¢inde toplumsal olandan soyutlayarak ele alan burjuva edebiyatindan
veya piyasa edebiyatinin bize benzemeyen tiplemelerinden farklidir. Dergiye gore toplumcu
gercekei edebiyat, insan1 dogal olarak, ruhsal ve kisisel yapisiyla ele aldig1 gibi, onun 6zellikle
tarihsel durumunu da saptamaya calisir. Bu edebi iiriinlerde tip ve karakterler; hayat ici, toplum
i¢i, tarih i¢i olan somut, canli ve sinifsal durumu saptanmis kisilerdir (Bayar, 1974: 104).

Tiirkiye Defteri yazarlari, burjuva edebiyatinin idealizmine ve emperyalist kiiltliriin sahte
gercegine kars1 kendi tarihine ve halkina yonelmis ger¢eklik meselesini, edebiyatgilarin ugras
verecegi en zor miicadele alanlarindan biri olarak degerlendirmektedirler. Ciinkii Kemal Tahir’in
de belirttigi lizere “gergeklik kendini zor teslim eder. Gergeklik canli ve degisken oldugu icin bir
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kere teslim alininca siirgit elimizde kalmaz. Bu nedenle gergekle girisilecek savasin zaferi ancak
stirekliligindedir” (akt. Celik, 1974: 36). Ayn1 zamanda edebiyatcilarimiz, ulusal gercegi roman
malzemesi olarak kullanabilme zorunlulugunu diyalektik metotla bilimsel olarak temellendirme
zorunlulugu ile birlikte iistlenmelidirler ki somut gercegin zihinsel olarak yeniden iiretimi
saglanabilsin (Yavuz, 1974: 57).

Tiirkiye’de 1960’lardan sonra Marksist bilincin kazanilmasinin ve bunun Tiirkiye agisindan
boyutlandirilmasina dair tartigmalarin Tiirk edebiyati alaninda 6nemli bir ag¢ilim getirdigini
vurgulayan dergi, edebiyatimizi burjuva edebiyatinin igretiliginden arindiracak potansiyelin
farkina varilmasinda Kemal Tahir’i ve onun romanciligini bir atilim olarak degerlendirmektedir.
Clinkii Tirk romaninin tarihi gelisiminde Kemal Tahir’e gelinceye kadar birgok isim, Tiirk
toplumunun gergekligini sanatsal diizeyde bir dis gerceklik olarak kurmus ve toplumsal olanin
dogru bir yansimasini verememistir. Dissal gerceklik kavrami ile anlatilmak istenen hem ideolojik
hem de maddi anlamda bir dis’liktir. Ideolojik plandaki disg’liktan kastedilen Tiirkiye
toplumundan ve tarihinden kopmuslugun bir ifadesi olarak Batilagmaci ideolojinin ve onun
aktiflesmis bi¢cimi olan resmi ideolojinin baglamlari i¢cinde gérmek ve diisiinmektir. Maddi planda
ise tarihi bir gelismenin iiriinii olan ve kendine has bir yapilanma gosteren gergekligin, yalnizca
zamansal ve goriinlir olan yanmiyla yani gilindelik olanla yetinmek seklindeki dis’lik
anlatilmaktadir (Altug, 1974b: 14).

Tiirk edebiyatinin roman insasinda dis gerceklerle yetinme ya da gercekligi disaridan yansitma
tavrin1 agmak, toplumsal gercekligi icerden temellendirmekle, giiniibirlikten tarihe, anlardan
stirece, bireylerden toplumsal oluguma, salt tespitten arastirmaya, olaylardan olgulara yonelmekle
miimkiindiir. Bu siire¢te Kemal Tahir romaninin soyut ideolojiye karsi, somut bilimselin durusu
esas alindiginda, Tiirk romanim kigisel drama dayanan ve biitiiniiyle birey iizerine kurulu bir yap1
arz eden Bati edebiyatinin etkisinden kurtarmak miimkiin olabilecektir; Batilagmaci goriis
tarzindan ozgiirlesmeye atilan adim ile edebiyatimiz toplumsal dram ¢ergevesinde ve onunla i¢
ice gecmis kigisel dramlara yer veren, bizzat 6z tarafindan sekillenen (Altug, 1974b: 15-16)
eserler verebilecektir.

Tiirkiye Defteri, toplumcu gercekci sanat/edebiyat anlayigini savunurken ayni zamanda Bati’dan
ithal edilen ““sanat, sanat i¢indir” anlayigina ve bu anlayisin etkisiyle sanati rejimlerin disinda ve
tistiinde konumlandirip sadece bir iistyap: iiriinii sayan sanatgi tavrina da (Erding, 1975: 460)
elestirel bir karst durus icindedir. Tiirkiye Defteri, “sanat, sanat i¢indir” goriisiini, burjuva
toplumlarinda ortaya ¢ikan, sanatt pazar igin {iretilen bir nesneye doniistiirme gayesine hizmet
eden bir basamak olarak degerlendirmektedir.

Tiirkiye Defteri’ne gore, “sanat, sanat i¢indir” ilkesi ile yazarlar, yasadigi toplumun gerceklerine
hizla yabancilasarak eserde 6zden ¢ok estetik bir bi¢im kaygisina ve giizellige odaklanmislardir.
Bu tercih, derginin yazarlarindan Hilav’a gore sanat eserini katkisiz bir varlik olarak gérmenin
tercihidir. Halbuki sanat eserini her seyden Once sosyal bir varlik olarak gérmek gerekir. Ancak
sanat1, toplum i¢in tamimlamak eserin estetik degerini, gdze hitap eden bigimsel yoniinii ihmal
etme anlamina gelmemelidir. Hilav, buradaki asil sorunun ve ¢dziimiin, estetik degerle sosyal bir
baska deyisle giizellik kavrami ile bunu belirleyen sosyal kosullar arasindaki diyalektik iliskinin
kurulabilmesi (akt. Bagdatli, 1975: 522) oldugunu diisiinmektedir.

Tiirkiye Defteri tarafindan Bati1 kapitalizminin ve emperyalizminin belirledigi edebiyatin
piyasalasmasina, bir diger ifadeyle piyasa edebiyatina verilen tepkilerden biri de Marksizm genel
kiiltir miicadelesi perspektifinden kaynaklanmaktadir. Dergiye gore Marx’in, Engels’in,
Lenin’in, Mao’nun ve {ilkemiz devrim dnciilerinin emperyalizme karsi verdikleri miicadelenin
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icine sanat ve edebiyati da yerlestirmis olmalar1 bu isimlerin sanatg1 dogalarindan &tiirti degildir;
onlar, kapitalist toplumu alt ve tistyapisiyla birlikte degistirmede sanatin, edebiyatin dolayli etki
potansiyelinin biiyiikligiinii gérmiisler ve i¢inde bulunduklari kiiltiir miicadelesine sanat-edebiyat
yoluyla verilen miicadeleyi de eklemislerdir (Aktung, 1974b: 118).

Marksizmde bu ikili miicadele iligkisi net olarak kurulmus olmasina ragmen Tiirkiye Defteri’ne
gore Bati emperyalizmine ve onun dayattigr kiiltiire kars1 Tiirk edebiyati ve edebiyatcilari,
edebiyat miicadelesi ile kiiltiir miicadelesi arasindaki ortakligi heniiz kuramamistir. Bunun
nedenleri arasinda “lilkemizdeki klasik sanat¢i tipolojisinin kokeninde kiiciik burjuva 6zelliklerin
hala agirlik tagimasi; emekei siniflardan gelen sanatcilarinsa bir sinif atlama kaygan diizeyine
girebilmeleri” (Aktung, 1974b: 118) gosterilmektedir.

Tiirkiye Defteri’nin muhayyilesinde edebiyat, kiiltiiriin i¢inde yer almaktadir; edebiyat¢ilar da bir
siir, bir hikaye, bir bi¢cim i¢in miicadele vererek ya da militanca sloganlar atarak iistiine diisen
gorevi yerine getirdigini sanmaktan kurtulmalidir; edebiyatcilar 6ncelikli miicadelenin, bir kiiltiir
miicadelesi oldugunu kavramals, {itopik bir sanatin miicadelesini degil demokratik ve sosyalist bir
kiiltiiriin miicadelesini vermelidir (Aktung, 1974b: 116, 121).

Tiirkiye Defteri, giinimiiz Tirkiye’sinin sosyalist sanat, edebiyat ve diisiince adamlarimin
gorevlerinin iilke igindeki bagimli kapitalist sinifin Batici ve yoz kiiltiiriine karst miicadele
oldugunu savunmaktadir. Derginin sayilarinda anti emperyalist kiiltiir miicadelesi kapsaminda
yapilacak isler ise Anadolu insaninin millf benligini yok etmeye yonelik bu kiiltiiriin kitlelere kok
salmasini 6nlenmek, emperyalist kiiltiiriin tagtyicist her gesit kurum, yayimevi, basin organlarini
teshir etmek, emperyalist kiiltliriin yeni is birlikgilerini agiga ¢ikartmak (Altug, 1974c: 199, 201)
olarak siralanmaktadir.
Tiirkiye Defteri’nde Bat1 emperyalizmi ve onun is birlik¢ileri ile miicadelede kritik edilen bir diger
nokta da tilkemizde basilan kitaplarin oraninda geviri eserlerin agirligidir. Derginin yazarlarindan
olan Aktung meseleyi su sekilde izah etmektedir:
“Bat1 emperyalizminin arka sokagi diyebilecegimiz ticaret¢i yayinevleri, ¢eviri eserler araciligiyla
Tiirk okurun kiiltiirel bilinglenmesini 6nlemekte, kendi yazarina, kendi gergegine ulagmasinin 6niinii
kapamaktadir. Ayrica Tiirk yazarlarin bazilari da neyin miicadelesini verdigine halad karar
veremediginden edebiyat piyasasina yenik diismekte, basilma kosullarii disaridan-igeriden

bagkalarinin iplerine birakmakta veya giderek yazarligini kesesi yonetmeye baslamaktadir”
(Aktung, 1974b: 119)

Dergide, Tiirkiye’de edebiyat piyasasinin kurallar1 disinda kalabilmek, dolayisiyla edebiyat ve
kiiltiir miicadelesini bir arada dogru sekilde verebilmek i¢in “yazarlarin érgiitlenme” meselesi de
ayrintili olmamakla birlikte tartisilmistir. Aktung, “Devrimci Kiiltiir Miicadelesi ve Edebiyat”
baslikli yazisinda, Tirkiye Yazarlar Sendikasini, zihniyeti ve o ana kadar giristigi eylemler
acisindan elestirmektedir. Aktung’a gore (1974b: 120) piyasanin kazang ilkesine giidiimlenmis
olan bu sendikanin en biiyiik eylemi iilkede iki ii¢ yazar i¢in s6z konusu olan “vergisiz kazang
yiikseltimi” olmugtur. Tirkiye Yazarlar Sendikasinin zihinsel tutumunu da yazarlar iyelige
alirken veya {iyelige cagirmazken hangi kriterleri esas aldigini agik se¢ik beyan etmeme, bir klik
kuliibii havas1 tagima, sanat miicadelesini bir kenara birakip gecim derdiyle istigal olma yonleriyle
elestirmektedir.

Kisacas1 Tiirkiye Defteri’nin, edebiyat piyasasi karsisinda giiglii bir durusu olabilecek yazar
orgiitlenmesini, tilkenin biitiin yazarlarint kapsayacak ve aralarinda etkin bir iletisim
saglayabilecek, insanlik tarihinin seyrini degistirme hedefini tasiyacak, yazarlarm kendi 6z
bilingleri ve emekleri ile eser verebilmelerini destekleyecek bir yapida tahayyiil ettigini
sOyleyebiliriz.
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Tiirkiye Defteri dergisinin edebiyatin piyasalagsmasi ve piyasa edebiyatinin elestirisinden nasil bir
edebiyat sorusuna dair aktarmaya calistirdigimiz cevaplarmi Hilav’in sozleri ile 6zetlemek
miimkiind{ir:
“Kendi ger¢eklerimiz baskasina benzemez ilkesinden hareketle Marksist metot yaratici bir diisiince
cabasi olarak sanat ve edebiyatta tatbik edilmelidir. Temel hedef toplumsal yagamin her alaninda

oldugu gibi sanatta ve edebiyatta da dogru bir fikir ¢abasi ve bunun dogurdugu etkin eylemin
durmadan gelisen diyalektik birligi olmalidir” (akt. Bagdath, 1975: 519,521).

Sonu¢

Tiirkiye Defteri dergisinde; Tiirk edebiyatinin piyasalasmasi siireci, emperyalizm, Batilagma,
aydin ve halk arasindaki kopukluk, toplumsal yap1 meselelerini tarihsel iliskiyi yadsiyarak ele
alma, edebiyat1 gerceklikten ve toplumcu islevlerinden soyutlama vb. sorunlar ile iligkilendirerek
analiz edilmektedir.

Tiirkiye Defteri, edebiyatin piyasalagsmasinda etkili olan nedenler arasinda kapitalist sistemin
biitiinliikli bir toplum ve insan diisiincesinden uzak olmasi, bunun yerine atomistik/parcali bir
toplum ve birey diigiincesine dayanmasi lizerinde durmaktadir. Béyle bir toplumda genel bir
yabancilagsma halinin yasanilmasi kaginilmazdir. Bir toplumda yabancilasma varken o toplumun
edebiyateilar1 da yasadigi toplumun gerceklerinden kagmaya baslarsa, edebiyat¢ilarin yarattigi
eserler de bir par¢a diis, bir parga ticari nitelik kazanacak ve edebiyatin piyasalasma hizi
artacaktir. Dergiye gore piyasalasmis edebiyatin tiriinleri ve bu {riinlerin yazarlari; kendilerini
siirdiikleri piyasada gecer akge olabilmek icin Tiirk halkin1 siirlerinde, hikéyelerinde,
romanlarinda kendi ger¢eginden uzaklastirma, bdylece Tiirk insaninin tarihsel birikimini yok
etme gorevine adeta kendilerini adamislardir.

Tiirkiye Defteri, kapitalistlesmis bir diinyada genelde sanatin, 6zelde ise edebiyatin, degisim
degeri kullanim degerinden 6ne ¢ikan bir metaya indirgendigini ve “liretim i¢in tiretim” ilkesine
dayanan bu sistemde seylestirildigini diisiinmektedir. Ayrica burjuva edebiyatini toplumlarin ve
insanlarin degisen ihtiyaglarina cevap iiretememesi bakimindan da elestirmektedir. Kapitalist
iiretim mantiginda sanat1 da kar ¢arkinin bir diglisi haline getiren, “sanat, sanat i¢indir” anlayist
ile salt kurgusal bir igerige biiriinen piyasa edebiyatina karsi elestirel tutumunu siirdiiren dergi,
higbir zaman ve kosulda edebiyatin 6ldiigiine inanmamaktadir. Dergi yazarlari, kendine 6zgii
Marksist anlayiglar1 merkezinde sanat ve edebiyatin toplumcu gergekgilige dayali yaratici
eylemleri agiga c¢ikararak tarihin degisiminde oynayacagi yardime1 roliin potansiyel giiciinii ve
onemini savunmaktadir.

Tiirkiye Defteri, sanat ve edebiyati yabancilasmamis insan emeginin yaratici bir {iretim bigimi
olarak degerlendirmektedir. Bu nedenle sanatin/edebiyatin belli bir metot ile (diyalektik bir
yaklasim ile) iiretilecegini, ayrica sanat ve edebiyatin her toplumun kendi 6zgiin kosullar1 i¢inde
degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Bununla birlikte diyalektik metodun edebi eserlere
aktarilabilmesi i¢in edebiyatcilarin bilimsel diisiinceden nasibini almis olmasi gerektigini de ifade
etmektedir.

Dergi, Tiirk edebiyatinin ve edebiyatgilarinin temel sorununu topluma ve gergege temas edememe
sorunu olarak degerlendirmektedir. Bu sorunun asilmasinda edebiyatgi, edebi eserini Oncelikle
tiyesi oldugu toplumun ve diinyanin gergekliginden derleyecegi malzeme ile yaratabilmelidir.
Dergide “Nasil bir edebiyat?” sorusunun yaniti olarak karsimiza ¢ikan toplumcu gercekgilik,
kazang odakli edebiyat piyasasinin niceligi oncelemesi ile yazar-eser-okur iiggeninde dogan
problemler i¢in de bir ¢ézlim regetesidir.
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Tiirkiye Defteri igin edebiyat, biitiin insanlara ulagsmadaki en temel araglardan biridir. Edebiyat
vasitastyla halkina ulasabilmek icin edebiyatcilar, tarihsel baglami kacirmadan yasadiklari
toplumda gergeklesen olaylar arasindaki nesnel baglar1 diyalektik bir yaklasim iginde analiz
edebilmeli ve eserlerinde taklit edilmis Batili insan tipinin dramlarint degil, Tirk insaninin
dramini biitiin ¢iplakligryla verebilmelidir. Bu hedef {izere dergi yayin politikasi ile okurlarina
cesitli edebiyat eserlerini de tanitmaya ¢alismistir. Bu baglamda Tiirkiye Defteri igin Marksist
edebiyat elestirisinin toplumsal gerceklige verdigi 6nem iizerinden segkinci bir edebiyati
desteklemekten kacindig tespitinde bulunabiliriz.

Tiirkiye Defteri, kendisini sanat ve siyasetin ayrilmazligi anlayisindan hareket eden bir dergi
olarak tanimlamaktadir. Dergi; Bati emperyalizminin sahte gergegini ¢ogu kez iilkeye sokan,
insanlarin bilinglenmelerini engelleyen ve sOmiiriilmeye karst direnglerini kiran piyasa
edebiyatina kars1 tarihsel gergeklikleri ve yerli anlayisi gdzeten bir kiiltiir miicadelesi verdigini
ifade etmektedir.

Tiirkiye Defteri dergisi 6zelinde Tiirk edebiyatinin piyasalagsmasi siirecini edebiyat piyasasi ve
piyasa edebiyati kavramlari ile birlikte anlamay1 amagladigimiz bu ¢alismada son s6z yerine
denilebilir ki dergi; Tiirk edebiyatinin kapitalist piyasa ilkelerine angaje olmasina, onun tiikketim
kiiltiirliniin bir nesnesi héline gelmesine karsi tavir almis ve edebiyatcilara Marksist bilimsel
elestiri yontemi esasinda edebiyata yaklasmanin miimkiin yollarini géstermeye ¢aligmustir.
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Katki Orani Beyam

Yazarlar makaleye esit oranda katki sunmuslardir.

Catisma Beyani

Makalenin yazarlari, bu ¢aligma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da kurulus ile finansal
iliskileri bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢ikar ¢atismasiin olmadigini beyan ederler.

Destek ve tesekkiir

Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamugtir.
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