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Oz

Bu arastirmada Kirgiz ve Tiirk {niversite Ogrencilerinin bilgi iletisim teknolojilerine yonelik
tutumlarini inceleyerek karsilastirma yapilmasi amaglanmistir. Arastirma genel tarama yOonteminde
tasarlanmistir. Arastirmanin verileri Tiirkiye ve Kirgizistan'da Ogrenim goren {iniversite
ogrencilerinden elde edilmistir. Calisma grubu, Tiirkiye’den 543 6grenci ve Kirgizistan’dan 543
0grenci olmak {izere toplamda 1086 6grenciden olusmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak
“Bilgi Iletisim Teknolojilerine Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmistir. Kirgizistan’dan ve Tiirkiye’den
arastirmaya katilan 6grencilerin bilgi iletisim teknolojilerine yonelik tutum puan ortalamalar: cinsiyet
ve etnik koken degiskenlerine gore karsilastirilmistir. Elde edilen bulgulara bakildiginda her iki
cinsiyet grubu (Kadin-Erkek) icin de Kirgiz 6grenciler lehine BIT tutum puan ortalamalarinda anlamli
bir farklilk bulunmustur. Aymi sekilde Tiirk ve Kirgiz 6grencilerinin BiT’e iliskin tutum puan
ortalamalari etnik koken agisindan karsilastirildiginda Kirgiz 6grencilerinin puan ortalamalarmnin daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Sozciikler: Teknoloji, Tletisim, Universite, Egitim, Bilgi toplumu

Abstract

In this study, it is aimed to make a comparison by examining the attitudes of Kyrgyz and Turkish
university students towards information communication technologies. The research is designed in
general screening method. Research data were obtained from university students studying in Turkey
and Kyrgyzstan. The working group consists of a total of 1086 students from Turkey and Kyrgyzstan.
In the research, "Attitude Scale towards Information Communication Technologies" was used as the
data collection tool. Attitude mean scores for students who participated in the research of information
and communication technologies from Kyrgyzstan and Turkey are compared based on gender and
ethnicity variables. Considering the obtained findings, a significant difference was found in the ICT
attitude mean scores in favor of Kyrgyz students for both gender groups (Female-Male). Likewise,
when the attitude score averages of Turkish and Kyrgyz students towards ICT are compared in terms
of ethnic origin, it was observed that the mean scores of Kyrgyz students were higher.
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Giris

BIT egitim-6gretim faaliyetleri igerisinde kendisine genis bir yayilma alani bulmustur. Bugiin
e-0grenme, teknoloji destekli 6grenme, bilgisayar destekli 6gretim, bilgisayar tabanl egitim, internet
tabanli egitim, web tabanli egitim, ¢evrimici egitim, sanal egitim ve dijital egitim isbirligi gibi egitim-
Ogretim faaliyetleri egitim sistemleri icerisine entegre edilmektedir (Devedzic, 2013). Bu teknolojik
egitim faaliyetleri 0grencilerin mevcut teknolojileri anlama ve kullanma ile teknolojik problemlere
¢Ozlim {liretme stratejilerini gelistirmek amaciyla tasarlanmis planh olan bir siirectir. Bu cercevede
ogrencilerin O0grenim faaliyetlerine aktif olarak katilabilmeleri, ayrica teknolojiyi iiretme kadar
teknolojiyi kullanma becerisine de sahip olmalar1 6nem kazanmakta ve bir “Diinya Vatandas1” olarak
donanimli bir kimlik olusturmalar1 gerekmektedir (Senel ve Gengoglu, 2003). Bu durumun temelinde
yatan etkenlerden birisi 6grencileri, sosyo-ekonomik gelisimleri i¢in en kritik kaynak olan bilgi ve
iletisimin ve karmasik uzmanlik alanlarmin, ag etkinliklerinin ortaya ¢ikan meslek tiirlerini etkiledigi

bir bilgi toplumuna katilmaya hazirlamaktir.

Bilgi ¢ag1 olarak adlandirilan bu karmasik dénemde BIT’in diinya genelinde genglerin
yasamlarmda ve genel olarak toplumda merkezi bir rol oynadigi goriilmektedir. Teknolojilerin
yayginlasarak yasammn her alaninda hizli doniisiimlere neden olmasy; BIT'i gittikce daha da &nemli
kilmaktadir (World Youth Report, 2003). Toplumda dinamik degisimlerin 6niinii acan BIT’ler, hayatin
her yoniinii etkilemektedirler (Ayaz & Karatas, 2016; Ratheeswari, 2018). Diger taraftan teknolojideki
hizli gelismeler; yasam sekillerinde oldugu gibi, toplumlarin gereksinimlerinde de akilli telefonlar,
gelismis bilgisayarlar gibi koklii degisiklikler meydana getirmektedir. Teknolojik gelismelerin giinliik
yasam tiizerindeki etkisinin farkinda olan giiniimiizdeki 6gretmen yetistiren kurumlar, bugiin ile
gelecek arasindaki egitim ve 6gretim teknolojisi ugurumunu en aza indirmek igin egitim programlarmi
ve smif olanaklarimni yeniden yapilandirmaktadirlar (Drossel & Birgit, 2017). Bu nedenle iilkeler BIT
yaninda bu konuda yetismis egitimli is gliciine de onem vermektedirler (Breytenbach & De Villiers,

2012; Kotze” & Van Der Merwe, 2009; Lanvin & Passman, 2008).

Bilgi iletisim Teknolojileri ve Egitim

BIT, bilgiye ulasiimasini ve bilginin olusturulmasini saglayan her tiirlii gorsel, isitsel, basili ve
yazili araglardir. Bilginin islenmesi, depolanmasi, gogaltilmasi ve paylagilmasmnda BIT gok &nemli
isleve sahiptir. Giiniimiizde toplumlarin biitiin sistemleri BIT tarafindan 6nemli &lgiide
etkilenmektedir. Bu gelismelerden etkilenenen sistemlerin basnda hi¢ siiphesiz egitim sistemi
gelmektedir (Goktas, Yildirrm & Yildirim, 2008). BIT kullanimi, tasarim ve pedagojik disiplinler
cercevesinde gergeklestiginde, gorsel isler yogunlukta olmasindan dolayr 6grencilerin sosyo-bilissel

gelisimini de tesvik etmektedir (Hakkarainen, Muukkonen, Lipponen & Illomaki, 2000). Bu nedenle
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Ogrencilerin tim diinyay1 saran bilgi toplumuna adapte edilmeleri ve gelecege hazirlanmalar:
gerekmektedir. Bu acidan bazi arastirmacilar (Beal, 2000; Edelson, 2001; Rana, 2012; Salgotra, 2018)
bilgi iletisim teknolojilerinin egitim sistem bilesenlerine entegre edilmesinin gerekliligini
vurgulamakta, O0grenme ve Ogretme aktivitelerini 6grenci merkezli olacak sekilde degistirilmesi

gerektigini ifade etmektedirler.

BIT, egitimi zaman ve mekanla ilgili geleneksel smirlarin digmna tagimaktadir (Flowers, 2001;
Lawson, 2007). Kisisel bilgisayarlar ve 6zellikle bilgisayar islevi goren cep telefonlar1 egitim amaciyla
kullanilmakta, teknoloji ile insanlar her yerde istedikleri vakitte egitim ortami igerisine dahil
olabilmektedirler. Ogretmen ve dgrencinin ayni yerde olmadigi resmi bir egitim siireci olan uzaktan
egitim (Renes & Strange, 2010) ile diinyanin bagka bir yerinden ders almak miimkiindiir. Ozellikle
diizenlenen cevrimici kurslar veya “Hybrid” denilen yiiz yiize ve ¢evrimic¢i kurslarin birlikte
sunuldugu harmanlanmis egitimlerin sayilar1 hizla artmaktadir (Sun & Chen, 2016). Boylelikle

teknolojinin katkisiyla egitim, insan yasamimnin her alanina hakim olmaktadir.

Teknolojinin gelisimi kadar 6grencilerin teknoloji konusundaki diisiinceleri de biiyiik dnem
tasimaktadir. Teknoloji denildiginde Ogrencilerin ne anladigi, onlarda uyandirdigr diisiinceler,
teknoloji diinyasindaki gelismenin adeta gortinmeyen yiiziinii olusturmaktadir. Ciinkii bazi kavramlar
gerekli olan anlam yiiklerine sahip degillerse, diisiinebilmek ve tasarlayabilmek te miimkiin
olamayacaktir (Karaa, Aydin, Bahar & Yilmaz, 2014). Giintimiiz diinyasinin hizli degisimine uyum
saglamanin ve gelismeler karsisinda giincel kalabilmenin yolu; bireyler tarafindan BIT'in aktif bigimde
kullanilmasina bagli oldugu diistiniilmektedir. Eryilmaz’a (2018) gore bireylerin 0rgiin egitim siiresi
boyunca edindigi yetkinlikler, bireylerin is yasamina hazirlanmasinda 6nemli bir rol oynamakta ve bu
yetkinliklerden en 6nemlisi ise BIT yetkinlikleri oldugunu ifade etmektedir. Bu durumun farkinda
olan tilkeler toplumlarmi gelistirmek igin, egitim kurumlarinda 6grenim goren Ogrencilere yonelik
BIT'in kullanimi ve bu teknolojilerin gelistirilmesine énem vermektedir (Sad & Aribas, 2010 ). Bu
anlamda 21.yiizy1l bireylerinin sahip olmas1 gereken becerilerden biri olarak da goriilen BIT kullanimy,

bireylerin BIT'e yonelik tutumlarma bagli olarak degisecegi diisiiniilmektedir.

Yiiksekogretim ve Bilgi ve iletisim Teknolojileri

Universitelerin, BITlerin en yaygin olarak kullanildig1 ve yayildig1 yerler oldugu soylenebilir.
Clinkii  niversitelerde teknoloji kullanimi smavlarin daha kolay ve kontrollii olarak
gerceklestirilmesine imkan sunma, bireysel 6gretme ve 6grenme zemini hazirlama, bireylerdeki etkili
ve kalic1 6grenmelere katki saglama, {iniversite 6grencilerinin hizli 6grenmesini saglama ve egitim
paydaglarmin giincel gelismelerden hizli bir sekilde haberdar olmalarmi saglama gibi olanaklar:

igerisinde barmdirmaktadir (Onal, 2017). Bu nedenle her yasta bireylerin ve ozellikle {iniversite
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dgrencilerinin BIT'e yonelik tutumlariin belirlenmesi énemli goriilmektedir. Ciinkii yakin zamanda
nitelikli insan giicii olarak toplumu gelistirecek ve iilkesini diinyanin hizina ayak uyduracak olan kitle
tiniversite dgrencileridir. Bu baglamda {iniversite dgrencilerinin BIT’e ydnelik tutumlarinin olumlu
olmasi, hem toplumsal yasamda hem de is yasaminda bilgiye nasil erisilebilecegini bilmesi, bilgileri

ihtiyaca yonelik kullanabilmesi ve yeni bilgiler iiretebilen nitelikte olmas1 gerekmektedir.

Tiirkiye ve Kirgizistan’daki BIT Durumu

Kirgizistan SSCB'nin biinyesinden ¢ikmasiyla birlikte diinyada hizla gelisen kiiresel ekonomi
rekabetine dahil olmustur. Gelismis diinya devletlerinin yakalamis oldugu gelisim diizeyine adapte
olabilmek adina bir¢ok yenilikler gerceklestirmis, bu yenilikler ¢ercevesinde yiiksekogretimde
SSCB'nin etkilerinden kurtulmak icin stirekli reformlar yapmistir (Giil, 2019a). Ancak Kirgizistan'm
yetersiz ekonomisi bu reformlara ve teknoloji destegine yeterince cevap verememistir. Macaosa'ya
(2016) gore Kirgiz egitim sistemi diinya standartlar1 esas alindiginda oldukca geri kalmistir. Ayrica
teknolojik ve ekonomik istihdam altyapismna uygun olarak egitim verilememektedir (Zakirov &
Ocakbeki, 2017). Diiyseyeva’ya (Ayrimeesa, 2017) gore ise iiniversitede hocalar bilgisayar, akilli tahta
gibi teknolojileri kullanamamakta, hatta bu konuda Ogrencilerden de geri kalmaktadirlar. Yapilan
basgka bir arastirmada (Giil, 2019b) ise iiniversite Ogrencileri, okuduklar: {iniversitelerin teknolojik
altyapisinin ¢ok zayif oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. Ayrica Kirgizistan'da yiiksekogretim
raporu hazirlanmasi konusunda Millet Meclisi'ne bagli bir komisyon kurulmus ve bu komisyonun
raporunda yiiksekogretimde teknolojik donanim yetersizliginden bahsedilmistir (?)Koropxy Kenermu

Oruerty, 2008).

Tiirkiye egitim sisteminde teknolojinin kullanimi konusunda 1984 yilindan beri bir¢ok projeler
hayata gecirilmistir. Bu projeler kapsaminda bir yandan derslikler teknolojik ekipmanla desteklenirken
diger yandan Ogretmen ve Ogrencilere teknolojiyi kullanabilmeleri konusunda egitimler
diizenlenmistir (Topuz & Goktas, 2015). Ote yandan Egitim Fakiiltelerinde verilen “Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Tasarmmi1” baglikli bir ders ile 6gretim teknolojisi ile ilgili kavramlar, cesitli
ogrenim teknolojilerinin 6zellikleri, 6gretim teknolojilerinin 6gretim stirecindeki yeri ve kullanimi,
okulun ya da smifin teknoloji ihtiyaglarinin belirlenmesi gibi konular ele alinmaktadir (Bayazit &
Seferoglu, 2009). Giiniimiizde yiiksekdgretimde teknoloji araciligiyla bir¢ok {iniversitede uzaktan
egitim ile lisans, on-lisans ve yiiksek lisans programlar yiiriitiilmektedir. Bunun yaninda “Hybrit”
olarak adlandirilan yiiz ylize ve uzaktan egitim yontemlerinin harmanlanarak birlikte kullanildig:
programlar uygulanmaktadir (Cab1 & Ersoy, 2017). Tiirkiye her gegen giin internet teknolojisini
kullanmaya adapte olan bir iilke olmakla beraber, diinya siralamasinda da iist siralarda yer almaktadir

(Patlak, 2016).
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Arastirmanin Amaci ve Onemi

Yiiksekdgretimde BIT'in énemine dikkat gekerek bu yénde yapilacak galigmalara hiz verilmesi
gerektigine inanilmaktadir. Bu baglamda ilgili alanyazin agiklamalar1 dogrultusunda bu arastirmanin
cikis noktasy; Tiirkiye ve Kirgizistan'da dgrenim goren {iniversite 8grencilerinin BIT’e iliskin tutum
diizeylerinin karsilastirilmasidir. Literatiirde BIT konusunda yapilmis ¢ok sayida calisma (Lopez-
Bassols, 2002; Villiers, Johnson & Cremer, 2012; Kirlidog, Vyver, Zeeman & Coetzee, 2018) yer
almaktadir. Ornegin; bu calismalardan olan Kabak¢i Yurdakul’a (2011) ve Ozden ile Agikgiil Firat'a
(2013) ait arastirmada Ogretmen adaylarinin teknolojiye yonelik tutumlarinin olumlu oldugu
goriilmiigtiir. Unal ve Yiiksel’a (2014) ait olan galismada iiniversite dgrencilerinin teknolojiye yonelik
tutum Olgeginden oldukga yiiksek puan aldiklari ve boylelikle teknolojiye yonelik olumlu tutum
sergiledikleri anlagilmistir. Biitiin bu aragtirmalarda genglerin BIT’e yonelik ilgi diizeylerinin yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ayirica literatiirde yer alan arastirmalarda bazi degiskenlere gore farklilasma
durumlaria da bakilmistir. Ornegin; Sagir ve Goksu'ya (2015) ait calismada &gretmen adaylarmn
teknoloji ve mobil egitim uygulamalarma kars: tutumlarinin sinif degiskenine gore farklilasmadig:
bulunmustur. Dargut ve Celik (2014) te yapmis olduklar: arastirmalarinda &grencilerin teknoloji
tutumlarinin smif degiskenine gore farklilasmadigini belirlemislerdir. Literatiirde buna benzer yapilan
calismalarda (Kolburan Geger & Dag, 2010) benzer sonuglara ulasmiglardir. Unal ve Yiiksel (2014)
tarafindan yapilan arastirmada ise Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin egitimde teknoloji kullanimina
yonelik tutumlarinin smif degiskenine gore anlamli olarak farklilasmadigi, ancak smif diizeyinin

artmasiyla 0grencilerin teknolojiye yonelik tutumlarmin da arttig1 sonucuna ulagmislardir.

Literatiire bakildiginda spesifik baglamda hem Tiirk Ogrencilerinin hem de Kirgiz
ogrencilerinin BIT diizeylerinin karsilagtirilarak incelendigi bir aragtirmaya rastlanmamistir. Bu
yoniiyle arastirma bulgularmin alanyazina katki saglayacagi ongoriilmektedir. Ayrica BIT'e yonelik
calismalarin genellikle gelismis {ilkelerde yogunlastig1 anlasimaktadir. Ancak Kirgizistan da
teknolojik gelismeleri yakindan takip etmektedir. Bununla birlikte arastirmada hem Tiirk hem Kirgiz
dgrencilerinin BIT e iligkin tutum diizeyleri betimleneceginden, her iki iilkeden ilgili alan uzmanlari,
arastirmact ve politika yapicilara yiiksekdgretimdeki BIT durumlariyla ilgili fikir edinmelerini
saglamak hedeflenmektedir. Bu gercevede, Tiirkiye'deki Karamanoglu Mehmetbey Universitesi ile
Kirgizistan'daki Kirgiz Manas Universitesi'nde dgrenim goren iiniversite dgrencilerinin bilgi iletisim
teknolojilerine yonelik tutumlarmi inceleyerek karsilastirma yapmaktir. Bu kapsamda asagidaki

arastirma sorularina yanit aranmistir:

o Universite grencilerinin BIT puan ortalamalari ne diizeydedir?
o Universite 6grencilerinin BIT puan ortalamalari &grenim gordiikleri {iniversiteye gore

farklilasmakta midir?
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o Universite dgrencilerinin BIT puan ortalamalari cinsiyetlerine gore farklilasmakta midir?

Yontem

Arastirma Modeli

Bu arastirma tarama modellerinden genel tarama modeline dayali betimsel bir ¢alismadir.
Genel tarama modeli; ¢cok sayida elemanda olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya
varmak icin evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup 6rnek ya da orneklem iizerinde tarama
yapilmaktadir (Karasar, 2016). Bu gercevede {iniversite dgrencilerinin BiT’e y&nelik tutumlar

kargilastirilarak betimlenmistir.

Calisma Grubu

Calisma grubu 2018 - 2019 egitim 6gretim yili igerisinde Tiirkiye'nin I¢ Anadolu Bélgesi'nde
bulunan Karamanoglu Mehmetbey Universitesinin cesitli fakiiltelerinde 6grenim goren 6grenciler ile
ve Kirgizistan’da bulunan Kirgizistan Tiirkiye Manas Universitesinin gesitli fakiiltelerinde 6grenim
goren dgrencilerden olusmaktadir. Karamanoglu Mehmetbey Universitesinin; ilk temelleri 30 Mart
1987 tarihli Yiiksekogretim Kurulu Karari ile Selguk Universitesine bagh olarak temelleri atilmistir. 29
Mayis 2007 tarihinde Selcuk Universitesinden ayirilarak; tiim fakiilte, yiiksekokul ve enstitiiler
Karamanoglu Mehmetbey Universitesine baglanmigtir.  Karamanoglu Mehmetbey Universitesi
yaklasik 15.000 6grencisiyle 2018-2019 egitim 6gretim doneminden itibaren 9 fakiilte, 2 yiiksekokul, 5
meslek yiiksekokulu, 3 enstitli ve 17 arastirma ve uygulama merkezi ile faaliyetlerine devam
etmektedir (Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, 2020). Kirgizistan Tiirkiye Manas Universitesi;
1995 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti ve Kirgizistan Cumhuriyeti'nin onayiyla kurulmus 0zel statiilii
uluslararasi bir tiniversitedir. Egitim dili olarak Tiirkiye Tiirkcesi ve Kirgizistan Tiirkgesini kullanildigt
egitim kurumunda, Ozellikle Tiirk cumhuriyetlerinden gelen yaklasik 10.000 Ogrenci egitim
gormektedir. Rektoriiniin ve c¢alisanlarmin Tiirkiye’den atandigr Kirgizistan Tiirkiye Manas
Universitesi, Kirgizistan’da bulunmasina kargin Tiirkiye’deki iiniversiteler ile ayni diizeyde egitim

vermektedir (Kirgizistan Tiirkiye Manas Universitesi, 2011).

Calisma grubuna sz konusu iiniversite dgrencilerinin secilmesinin nedeni; genel anlamda
Tiirkiye ve Kirgizistan'da 6grenim goren iiniversite 6grencilerinin aldiklar: egitim agisindan benzer
ozellikleri yansiti§1 varsayimidir. Ayrica zaman agisindan ve ekonomiklik yoniinden avantaj
saglamasi, kolay wulasilabilirlik ve geri doniis orani fazla olacag diisiincesiyle belirlenen
iiniversitelerde ¢alisma gercgeklestirilmistir. Bununla birlikte veri toplama aracimin dili Tiirkge oldugu
icin Kirgizistan'daki Ogrenciler calisma grubuna dahil edilirken; anlama, konusma ve yazma

boyutlarinda yeterli diizeyde Tiirkce bilen &grencilerin olmasma dikkat edilmistir. Olgekteki ifadeleri
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anlamakta glicliik ¢eken 6grencilerden veri saglanmamistir. Calisma grubuna iliskin cinsiyet ve say1

bilgisi asagida Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Calisma Grubuna liskin Bilgiler

Ogrenci Kiz Erkek Toplam
Tirk 414 129 543
Kirgiz 327 216 543
Toplam 741 345 1086

Tablo 1'de goriildiigii {izere arastirmaya Tiirkiye’den 414 kiz ve 129 erkek olam iizere
toplamda 543 6grenci ve Kirgizistan’dan ise 327 kiz ve 216 erkek olmak {iizere toplamda 543 6grenci
katilmistir. Ozellikle calisma grubuna dahil edilen ogrencilerin esit olmasi durumu ozellikle

gozetilmis; toplamda 1086 6grenciyle arastirmanin ¢alisma grubunu olusturulmustur.

Veri Toplama Araclar1

Veri toplama siirecinin basinda Ogrencilere arastirmanin amaci agiklanmis, arastirmaya
katilimin goniillitk esasmna dayali oldugu vurgulanarak 6lcek maddelerine igten ve objektif bir sekilde
yanitlamalar1 istenmistir. Sonrasinda Olgme araci sanal ortama aktarilmis ve Ogrencilere internet
tizerinden O6lgme aracmna ulasabilecekleri erisim adresi verilmistir. Calisma grubundaki 6grencilerin

tamami 6lcek maddelerini eksiksiz doldurmuslardir.

Bu arastirmada veri toplama aract olarak Giinbatar (2014) tarafindan besli likert tipinde
tasarlanip gelistirilmis olan Bilgi ve Iletisim Teknolojilerine Yénelik Tutum Olgegi kullanilmistir.
Olgegin birinci altboyutu “Genel BIT Egilimi”, ikinci altboyutu “Sanal Ortamda Bilgiye Erisim”,
tglincii altboyutu “Bilgisayar Donanimi1”, dordiincii altboyutu “Yazilim Kullanimi” ve besinci
altboyutu “Sanal Ortamda Iletisim”dir. Olgek ifadeleri “Tamamen Katilmiyorum”dan “Tamamen
Katiliyorum”a dogru siralanmig 5'1i likert tipindedir. Olgekten almabilecek en yiiksek puan 115 ve en
diisiik puan da 23'tiir. I¢ tutarlik katsayis1 tamaminda .92 ve altboyutlar arasinda ise en yiiksek .90 ve
en diisiik .76 olarak hesaplanmistir. Olgek maddelerinin faktor yiikleri .90 ile .61 arasinda degisirken,

maddeler arasindaki korelasyon ise .40 ile .85 arasinda degismektedir.

Verilerin Analizi

Oncelikle calismanmn verilerinin analizinde prametrik ve parametrik olmayan testlerden
hangisinin kullanilacagma karar vermek i¢in verilerin normal dagilip dagilmadigina bakilmistir. Bu
cercevede, verilerin normallik kosulunu yerine getirip getirip getirmedigini anlamak igin verilerin
basiklik ve carpiklik degerlerine bakilmistir. Basiklik ve carpiklik degerleri +1.00 ve -1.00 arasinda

degisen verilerin normal dagilim kosulunu yerine getirdigi kabul edilmektedir (George & Mallery,
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2010; Hair, Black, Babin & Anderson, 2013; Tabachnick & Fidell, 2013). Bu calismanin verilerinin
basiklik (-.37) ve ¢arpiklik degeri (.30) verilerin normal dagilim kosulunu yerine getirdigini gostermis,
bu nedenle Parametrik testlerin yapilmasina karar verilmisgtir.

Tiirkiye ve Kirgizistan’dan arastirmaya katilan iiniversite dgrencilerinin BIT tutumlarmna
yonelik puanlarmin karsilastirilmasinda iki secenekli degiskenler i¢in Bagimsiz Orneklemler T-Testi ve
ikiden fazla segenekli degiskenler icin de One Way Anova Analizi kullanilmistir. Bagimsiz
Orneklemler T-Testi ve One Way Anova Analizi normal dagilima dayali parametrik testlerdir (Field

2009). Arastirmada anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.

Bulgular
Bu boliimde arastirma kapsaminda elde edilen veriler ¢ercevesinde alt problemlere iliskin
bulgulara yer verilmistir.

Universite Ogrencilerinin BIT Tutum Puan Ortalamalan

[k olarak iiniversite 6grencilerinin BIT Olgegi'nin maddeleri arasinda en yiiksek ve en diisiik
puan verdikleri maddelere iliskin bulgular tablolastitilarak sunulmustur.

Tablo 3. Kirgiz ve Tiirk Ogrencilerin BIT Olgegi Icerisinde En Yiiksek ve En Diisiik Puan Verdikleri

Maddeler
Madde No ifadeler X
w Madde3 BIT’i kullanmak hayatimiz1 kolaylastirir. 4.35
ED Madde 12 ljlillii;a‘yar parcalarini sokiip takmaktan zevk 331
y Madde8  Arastirma yaparken interneti tercih ederim.  4.43
5’ Bilgisayar pargalarini nasil sokiip takmam

Madde 15 2.19

gerektigini bilirim.

Yukaridaki tabloda Kirgiz 6grencilerin BiT’e yonelik tutum o6lceginin maddelerine vermis
olduklar1 en yiiksek ve en diisiik puan ortalamalar: ve toplamlar1 yer almaktadir. Bu tablodan da
anlagilacag iizere Kirgiz dgrenciler BIT maddeleri igerisinde en yiiksek puanin BIT’in 3. Maddesi olan
“BIT’i kullanmak hayatimizi kolaylastirir” maddesi olmustur. Kirgiz 6grencilerin en diisiik puan
aldiklar1 madde ise “Bilgisayar parcalarini sokiip takmaktan zevk alirrm” maddesi olmustur. Diger
taraftan Tiirk dgrencilerin BIT Olgegi'nin maddeleri arasnda en yiiksek puan aldiklar1 madde 8.
Madde olan “Arastirma yaparken interneti tercih ederim” maddesi iken; en diisiik puan aldiklar
madde ise “Bilgisayar parcalarini nasil sokiip takmam gerektigini bilirim” maddesi olmustur.
Sonrasmda Kirgiz ve Tiirk Ogrencilerinin BIT’in alt boyutlarmna iliskin aldiklar1 puanlarin

kargilagtirilmas: yapilmigtir. Elde edilen bulgular Tablo 4’de yer sunulmustur:
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Tablo 4. Kirgiz ve Tiirk Ogrencilerin BIT’in Alt Boyutlarina Iliskin Aldiklar1 Puanlarm

Karsilagtirilmasma Yonelik T-Testi Sonuglar1

Altboyutlar  Ogrenci N X Ss sd t p d
| BIT Tirk 543 390 .76
Genel | 1084  -4.05 .00 04
egilimi Kirgiz 543 4.08 .65
Sanal Tiirk 543 4.29 59
ortamda 1084 7.12 .00 .04
bllglye erigim Klrng 543 401 69
iloi Tirk 543 2.26 1.22
Bilgisayar 1084 -16.85 .00 .07
donanimi Kirgiz 543 340 .99
Yazihm Tirk 543 383 .84
1084 -3.50 .00 .04
kullanimi Kirgiz 543 4.00 .70
Sanal Tiirk 543 355 .92
ortamda 1084 -5.10 .00 .05
iletigim Kirgiz 543 3.81 .83
p<05

Tiirk 6grencilerin BIT’in “Genel BIT Egilimi” isimli alt boyutunda aldiklar1 puan ortalamasi
3.90, Kirgiz 6grencilerin ise 4.08 dir. Tiirk &grencilerin BIT’in “Sanal Ortamda Bilgiye Erisim” isimli alt
boyutundan aldiklar1 puan ortalamas: 429, Kirgiz O6grencilerin puan ortalamasi 4.01'dir. Tiirk
égrencilerin BIT’in “Bilgisayar Donanim1” isimli alt boyutundan aldiklari puan ortalamasi 2.26, Kirgiz
ogrencilerin puan ortalamasi 3.40'tir. Tiirk Ogrencilerin BIT'in “Yaziim Kullanim1” isimli alt
boyutundan aldiklar1 puan ortalamas: 3.83, Kirgiz Ogrencilerin puan ortalamas: 4.00'dwr. Tiirk
ogrencilerin BIT’in “Sanal Ortamda Tletisim” isimli alt boyutundan aldiklar1 puan ortalamasi 3.55,
Kirgiz ogrencilerin puan ortalamasi ise 3.81’dir. Goriildiigii gibi Tiirk o6grenciler BIT’in alt
boyutlarindan yalnizca “Sanal Ortamda Bilgiye Erisim” alt boyutunda Kirgiz 6grencilerden ytiiksek
puan almiglardir. Diger alt boyutlarda ise Kirgiz 6grenciler Tiirk 6grencilere gore daha yiiksek puan
ortalamasmna sahip olduklar1 belirlenmistir. Olgme aracinn alt boyutlarindaki bu farklilik tiim alt
boyutlarda anlamli olarak (p<.05) hesaplanmigtir. Aradaki farkm etki biiytikliigii ise Cohen’s d
formdiiliine (Cohen, 1988; Kotrlik & Williams, 2003) gore belirlenmistir. Buna gore tiim alt boyutlarda
etki biiyiikliigiiniin oldukga diisiik oldugu goriilmiistiir.

BIT Tutum Puan Ortalamalarinin Karsilastirilmas:

Aragtirmada iiniversite 6grencilerinin 6grenim gordiikleri iiniversite agisndan BIT tutum

puan ortalamalar1 karsilastirilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 5’de sunulmustur:
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Tablo 5. BIT e Iliskin Tutumlarin Ulkelere Gore Karsilastiriimasina Yonelik T-Testi

Sonuglar1
Ogrenci N X Ss sd t P d
Tark 543 3.64 .55
1084  -7.54 .00 .03
Kirgiz 543 3.90 .56

p<.05

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan o6grencilerin bilgi iletisim teknolojileri puan
ortalamalari iilkelere gore anlamli bir farkliik gostermektedir (tise=-7.54, p<.05). Kirgizistan'da bilgi
iletisim teknolojilerine yonelik puan ortalamalar: (X=3.90), Tiirkiye'ye (X=3.64) gore daha yiiksek
cikmistir. Bu sonug iki {ilkenin karsilastirilan BIT puan ortalamasi arasinda anlamh bir fark olup
olmadigini gosterirken, bu farkin ne kadar biiyiik oldugu konusunda bilgi vermemektedir. Bagimsiz
orneklemler t testi etki biiyiikliigtiniin belirlenmesi Cohen’s d (Cohen, 1988) formiilii ile yapilmuistir.
Cohen’s d formiiliine gore .20 kiiciik; .50 orta ve .80 ise biiyiik etki biiyiikliigiinii gostermektedir. Test
sonucu elde edilen etki biiyiikliigii (d=.03) puan ortalamalar1 arasindaki bu farkin oldukga kiigiik

oldugunu gostermistir.
BIT Tutum Puan Ortalamalarinin Cinsiyet Acisindan Karsilagtirilmasi

Aragtirmada iiniversite 6grencilerinin cinsiyetleri agisindan BIT tutum puan ortalamalar
karsilastirilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 6’da sunulmustur:
Tablo. 6. Tiirk ve Kirgiz Erkek Ogrencilerin BIT Degerlerinin Cinsiyet Degiskenine Gore

Kargilagtirllmasima Yonelik T-Testi Sonuglari

Cinsiyet Ogrenci N X Ss t p
Erkek Tiirk 126 3.77 .56
-4.43 .00
Kirgiz 216 4.03 .51
Kiz Tirk 417 3.60 .54 -4.88 .00
Kirgiz 327 3.80 .56
p<05

Tablo 6'da goriildiigii gibi Tiirk ve Kirgiz erkek dgrencilerin BIT puan ortalamalar cinsiyet
degiskenine gore Kirgiz erkek ogrencilerin lehine anlamli olarak farklilagsmaktadir (t = -4.43, p<.05).
Tiirk erkek 6grencilerin puan ortalamalar1 3.77 olarak ve Kirgiz erkek 6grencilerin puan ortalamasi da
4.03 olarak bulunmustur. Bu sonuca gore Kirgiz erkek ogrencilerin BIT tutumlari Tiirk erkek
ogrencilere gore daha olumludur. Ayni sekilde; Tiirk ve Kirgiz kadin 6grencilerin BIT puan
ortalamalar1 cinsiyet degiskenine gore Kirgiz erkek Ogrencilerin lehine anlamli olarak

farklilasmaktadir (t = -4.88, p<0.05). Tiirk kiz 6grencilerin puan ortalamalar:1 3.60 olarak ve Kirgiz kiz
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dgrencilerin puan ortalamasi da 3.80 olarak bulunmustur. Bu sonuca gére Kirgiz kiz dgrencilerin BIT

tutumlar1 da erkek 6grencilerde oldugu gibi Tiirk kiz 6grencilere gore daha olumludur.

Tartisma ve Sonug

Bu aragtirmada bilgi iletisim teknolojilerine yonelik Kirgiz ve Tiirk 6grencilerin tutumlar:
incelenerek karsilastirilmistir. Elde edilen bulgular kapsaminda ilk olarak hem Kirgiz hem Tiirk
ogrencilerin BIT'i kullanmalarinin hayatlarmi kolaylagtirdiklarmi diisiindiikleri belirlenmistir. Bu
bakis agisma sahip olunmast ile BIiT’le ilgili gelismelere ayak uydurma konusunda dgrencilerin bir
adim onde olacag1 ve avantaj saglayacagi diisiiniilmektedir. Nitekim yapilan arastirmalarda (Dargut &
Celik, 2014; Yavuz & Coskun, 2008; Yilmaz, Ulucan & Sezer, 2010) BT e iliskin olumlu bakis acisina
sahip olanlarin degisime daha kolay uyum sagladiklar1 ve gelisime agik olduklar1 goriilmektedir. Bir
diger one ¢ikan bulgu ise Tiirk 6grencilerin akademik ¢alismalarda bilgi iletisim teknolojilerine ihtiyag
duymalaridir. Bu durumu ortaya ¢ikaran en biiyiik etkenin ¢ok bilgiye kisa siirede ulasmanin kolay bir
yolu olmasi ve uygulamada kolaylik saglamasidir. BIT’in hayati kolaylagtiran bir durum oldugu
bilinmektedir. Bu aragtirmada da hem Kirgiz hem de Tiirk 6grenciler BIT’in hayat1 kolaylastirdig1 ve
BIT olmadan akademik galismalarmn yapilamayacagini belirtmislerdir. Literatiirde bu konuda yapilmis
olan calismalarda da (Chouch, 2010; Barik, Jena & Sethy, 2015; Fiser, 2018) benzer sonuglara
ulagmiglardir. Cankorkmaz’a (2010) ait bir ¢alismada 6grencilerin bilgi iletisim teknolojilerini en ¢ok
arastirma yaparken kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir. Ogrenciler bilgi iletisim teknolojileri olmadan
akademik calismalarin yapilamayacagini belirtmislerdir. Cuhadar ve Yiicel’in (2010) yapmais olduklar:
arastirmada da Ogretmen adaylar1 teknolojinin hayat: kolaylastirdigii soylemislerdir. Her iki
orneklem grubunun da en yiiksek puami aldiklar1 maddeler anlam olarak birbirine yakin olan
maddeler olmustur. Her iki 6rneklem grubu da BIT’in hayat1 kolaylastirdigini ve akademik diinyaya
biiyiik katk: sagladigini diisiinmektedir. Bunu destekler nitelikte, Karaday: Tagkiran, Koral ve Bozkurt
(2015) giincel BIT uygulamasi olan artirilmis gergeklik uygulamalarmin motivasyonu artiran ve
yaparak/yasayarak 6grenmeye olanak taniyan materyaller oldugunu sdylemislerdir.

Her iki {ilkeden de 6grencilerin bilgisayar parcalariyla ilgilerinin ¢ok az oldugu ve bilgisayar:
sokiip takmaktan hoslanmadiklar1 anlasilmistir. Eryilmaz’a (2018) ait ¢alismada tiiniversite
ogrencilerinin bilgisayar donanimiyla ilgilenmedikleri ve bu konudaki yeterliliklerinin de diisiik
oldugu sonucuna varilmigtir. Genel olarak dgrenciler bilgisayarin isleyisinden daha ¢ok islevselligi ile
ilgilenmektedirler.

Ogrencilerin dlgme aracindan almis olduklar1 puan ortalamalar1 her iki iilkedeki 6grencilerde
yiiksek diizeyde bulunmasina karsm, Kirgiz 6grencilerin puan ortalamalarmin Tiirk 6grencilerden
daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda, Kirgizistan’da is olanaklarinin

Tiirkiye'ye gore daha kisith olmasi, {iniversite dgrencilerinin BIT konusunda kendilerini daha fazla
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gelistirmek ve dolayisiyla is bulma olasiliklarini artirmak istemelerinin etkili oldugu diisiintilmektedir.
Gelecekte is bulma kaygisi ile Kirgizistan’daki gengler kendilerini yabanci dil ve teknoloji konusunda
siirekli daha fazla gelistirmeye calismaktadirlar. Bu durum BiT’e yonelik tutumlarinda olumlu

anlamda desikliklere yol agmaktadir (Giil, 2019b).

Tiirk 6grenciler 6lgme aracinin yalnizca “Sanal ortamda bilgiye erisim” alt boyutunda Kirgiz
Ogrencilere gore daha yiiksek puani almislardir. Diger bir deyisle bilgiye erismede Tiirk dgrenciler
Kirgiz Ogrencilere gore daha aktif olarak teknoloji kullanmaktadirlar. Her iki érneklem grubunun da
almis olduklar1 en diisiik puan daha ¢ok bilgisayarin donanimi ile ilgili olan alt boyutlardadir.
Bilgisayar donanim1 daha ¢ok miihendislik gibi baz1 boliimlere 6zel iken, bilgisayar kullaniminm ise
her bolimle ilgisi bulunmaktadir. Bu yoniiyle bakildiginda “Bilgisayar donanimi” altboyutunun

diisiik puan almasi olagan olarak karsilanabilir.

Tiurk ve Kirgiz Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore puan ortalamalarmin
karsilastirilmasinda her iki 6rneklem grubunda da cinsiyet degiskenine gore anlamli bir fark oldugu
goriilmiistiir. Kirgiz ve Tiirk dgrencilerin BIT’e yonelik puanlarinda erkek 6grencilerin lehine anlamli
bir farklilik oldugu belirlenmistir. Bunda, erkek 6grencilerin zamanlarini daha fazla bilgisayar basinda
geciriyor olmalar1 ve Orneklem sayisindaki kiz ve erkek Ogrenciler arasindaki farkin etkili oldugu
diistiniilebilir. Eryilmaz (2018) ve Kolburan Geger ile Dag’in (2010) yaptiklari aragtirmalarda, bu
arastirmanin sonucuna benzer olarak, erkek Ogrencilerin, kiz 6grencilere gore daha yiiksek diizeyde
BIT’i kullandiklarmi saptamiglardir. Literatiirde bazi aragtirmalarda (Gupta & Houtz, 2000; Umar &
Jalil, 2012; Yilmaz, Ulucan & Sezer, 2014; Alcardo, Kitindi, Sanga & Kibirige, 2015; Yildiz & Seferoglu,
2015) da Ogrencilerin bilgi iletisim teknolojileri diizeylerine yonelik ¢alismasinda erkek &grencilerin
daha yiiksek puan aldiklar1 sonucuna ulagmisiimistir. Can & Kaymak¢r'nin (2016) yapmis olduklar:
arastirmada smif 6gretmeni adaylarinin teknolojiye yonelik tutumlarinin cinsiyet degiskenine gore

anlaml olarak farklilastig1 ve bu farkliligin da erkeklerin lehine oldugu goriilmiistiir.

Tiirk ve Kirgiz erkek dgrencilerin BIT tutumlarmin farklilasma durumlarma bakilmistir. Kirgiz
erkek dgrencilerin BIT tutumlar: Tiirk erkek dgrencilere gore daha olumludur. Kiz grenciler arasinda
da bu sonuca benzer bir sonug bulunmustur. Kiz grencilerin BIT tutumlar1 Kirgiz 6grencilerin lehine
anlamli olarak farklilasmaktadir. Her iki cinsiyet grubundaki 6grenciler arasinda BIT tutumlarindaki
en yiiksek fark erkek 6grenciler arasindadir.

Oneriler
e Bu arastrmada Onemi hizla artan bilgi iletisim teknolojilerine yonelik Kirgiz ve Tiirk
iiniversite Ogrencilerinin tutumlar1 karsilastirilmistir. Baska c¢alismalarda farkh {ilkelere

yonelik karsilastirmalar yapilabilir.
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e Bu arastirmada Orneklem grubu olarak iiniversite 6grencileri secilmistir. Baska ¢alismalarda
farkl diizeylerde 6grenciler ve farkl meslek gruplari segilebilir.

e Bu arastirmada bagimsiz degiskenler olarak ogrencilerin okuduklar: sinif, yas diizeyleri ve
cinsiyetlerine gore bir karsilastirma yapilmistir. Baska arastirmalarda farkli bagimsiz
degiskenler secilerek arastirma yapilabilir. Ayni sekilde her iki 6grenci grubu icin Olgegin
Tiirk¢e formu'nun uygulanmasi arastirmanin bir smirlilig: olarak goriilmektedir. Dolayisiyla
bu kapsamda gelecek arastirmalarda Olgegin Kirgizca formunun gecerlik ve gilivenirlik
¢alismalarinin yapilarak uyarlanmasi yapilabilir.
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Extended Summary

Investigation of University Students' Attitudes Towards Information and Communication
Technologies: A Cross Cultural Comparison

ICT has found itself in a wide span of education and training activities. Today, e-learning,
technology-assisted learning, computer-assisted instruction, computer-based education, Internet-based
education, Web-based education, online education, virtual education, and digital education
cooperation are integrated into the education systems. These technological education activities are
planned in order to develop students' strategies for understanding and using existing technologies and
producing solutions to technological problems. Within this framework, it is important for students to
participate actively in learning activities, to have the ability to use technology as well as to produce
technology and to establish a well-equipped identity as a “World Citizen ”. One of the underlying
factors of this situation is to prepare students to participate in an information society where
information and communication are the most critical resources for students' socio-economic
development, and their complex areas of expertise and networking activities affect emerging
professional types.

When ICT usage is realized within the framework of design and pedagogical disciplines, it
also promotes the socio-cognitive development of the students due to the intensity of visual works. For
this reason, students need to be adapted to the world-wide information society and prepare for the
future. In this respect, some researchers emphasize the need to integrate information communication
technologies into the components of the education system and state that learning and teaching
activities should be changed in a student-centered manner.

The way to adapt to the rapid changes of today's world and to stay up to date in the face of
developments is thought to be due to the active use of ICT by individuals. According to Eryilmaz, the
competencies acquired by individuals during the formal education period play an important role in
preparing individuals for business life, and the most important one of these competencies is ICT
competency. Countries that are aware of this situation attach importance to the use of ICT and the
development of these technologies for students studying in educational institutions in order to
develop their communities. In this sense, the use of ICT, which is seen as one of the skills that 21st
century individuals should have, is thought to change depending on the attitudes of individuals
towards ICT. In this respect, it is important to determine the attitudes of individuals and especially
university students towards ICT at all ages. Because it is the university students who will soon develop

the society as a qualified workforce and adapt the country to the pace of the world. In this context,

1042


https://www.un.org/esa/socdev/unyin/documents/ch12.pdf

Giil & Karatag Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi, 2020, Cilt 18, Say1 2, 1025-1044

university students' attitudes towards ICT should be positive, they should know how to access
information in both social and business life, and they should be able to use the information for the
needs and produce new information.

In this context, the aim of the study in terms of certain variables studying in Turkey and
Kyrgyzstan is to make comparisons by examining attitudes towards information and communication
technologies of university students.

In this research, one of the quantitative research methods was used. The screening method is
used to describe the structure of objects, societies, institutions, and the functioning of events, and is a
research that has a descriptive structure as it exists. In this framework, the attitudes of university
students towards Information and Communication Technologies are described and compared.

Research group consists of students enrolled in various faculties of two universities located in
Turkey and Kyrgyzstan. The data were gathered during 2018 - 2019 academic year.

According to the average score of the students, the ICT attitudes of the Kyrgyz students were
more positive than the Turkish students. In general, the ICT attitudes of both sample groups were
found to be highly positive. In the study of Kabak¢i Yurdakul (2011) and Ozden and Agikgiil Firat
(2013) found in the literature, it was seen that the attitudes of teacher candidates towards technology
were positive. In the study of Unal and Yiiksel (2014), it was found that university students received a
very high score from the attitude scale towards technology and thus showed a positive attitude
towards technology.

Turkish students scored higher than the Kyrgyz students only in the sub-dimension of “Access
to information in the virtual environment of the instrument. In other words, Turkish students use
technology more actively than Kyrgyz students in accessing information. The lowest scores of the two
sample groups are in the sub-dimensions, which are mostly related to the hardware of the computer.
While computer hardware is more specific to some departments, such as engineering, computer use
has to do with each department. In this respect, the low score of the “computer hardware” sub-
dimension is normally acceptable.

The differentiation of ICT attitudes of Turkish and Kyrgyz male students was examined. ICT
attitudes of Kyrgyz male students were more positive than Turkish male students. A similar result was
found among female students. ICT attitudes of female students differ significantly in favor of Kyrgyz
students. The highest difference in ICT attitudes among students in both sex groups was among male
students.

When the scores of Kyrgyz and Turkish students regarding information communication
technologies according to the age variable are examined, ICT attitudes of Kyrgyz students are more

positive among the students in the first and second age groups. On the other hand, those with the
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highest age were found to have the highest score. In a study of Kolburan Geger and Dag (2010) in the
literature, similar to the results of this study, it was determined that students' attitudes towards
technology increased with age. Deaf and Goksu (2015) concluded that prospective teachers' attitudes
towards mobile education applications increased with age.

It has been examined whether the Kyrgyz and Turkish students' scores for information
communication technologies differ according to the class variable. It was concluded that ICT attitudes
of Turkish and Kyrgyz students did not differ significantly according to the class variable. Sagir and
Goksu (2015) found that pre-service teachers' attitudes towards technology and mobile education
applications did not differ according to class variable. Dargut and Celik (2014) have determined that
students' technology attitudes do not differ according to class variable. This difference is very small for
Turkish students. However, Kyrgyz students had the highest grade in the 4th grade and the lowest
grade in the 1st grade. In the literature, similar studies have reached similar results; they are in line
with the results of this research. In addition, in the study conducted by Unal and Yiiksel (2014), it was
concluded that the attitudes of the students of the Faculty of Education towards the use of technology
in education did not differ significantly according to the class variable, but the attitudes of the students
towards technology increased with the increase of the class level. As a result of this study, it was seen

that there was a parallel relationship between grade level and ICT attitudes of students.
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