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OZET

Turizm, yerlesme amact tasimadan tarihi ve dogal giizellikleri kesfetmek, gezmek, dinlenmek ve
eglenmek amaciyla gerceklestirilen aktiviteler olarak tamimlanabilir. Turizm sektorii yarattig istihdam,
sagladigi doviz girdileri ve yatirimlari tesvik etme ozelliklerinin yaninda dis ticaret agiklarin azaltmadaki
payt sayesinde gelismekte olan iilkelerde onemli bir yere sahiptir. Bu ¢alisma ile turizm gelirlerinin
Tiirkiye’'nin ekonomik biiyiimesi iizerindeki etkisinin degerlendirilmesi amaglanmustir. Calismanin 1980-
2020 ydlarimi kapsayan ekonometrik analiz asamasinda Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYH) ile turizmi
temsilen turizm gelirlerini kullanilarak ekonometrik bir model olusturulmugstur. Olusturulan modelde
turizm gelirleri ve GSYH arasindaki iliski ARDL egbiitiinlesme analizi yardimiyla incelenmigtir. Sonug
olarak, calismanin teorik kisminda belirtilen bicimde turizm gelirlerinin ekonomik biiyiimeyi etkiledigi
hipotezinin gecerliligini olgmek adina yapilan ARDL modeline gore uzun donemde turizm gelirlerinin
ekonomik biiyiime iizerinde istikrarli ve anlamli etkileri oldugu degiskenler arasinda uzun donemde
esbiitiinlesme iligkisinin var oldugu tespit edilmistir. Hata diizeltme modeli sonuclarina gore kisa ve uzun
donemin entegre oldugu goriilmiistiir. Tiirkiye’nin turizm gizli giiciinii biiyiitmesi ve bu kapsamda turizm
gelirlerini cesitlendirerek artirict politikalara yonelmesi siirdiiriilebilir biiyiime siirecinde dnemli bir
unsur olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Ekonomik Biiyiime, Ekonometrik Analiz.

THE RELATIONSHIP OF TOURISM REVENUES AND ECONOMIC
GROWTH IN TURKEY: THE ARDL APPROACH

ABSTRACT

Tourism can be defined as activities carried out for the purpose of exploring historical and
natural beauties, visiting, resting and having fun without the purpose of settlement. The tourism sector
has an important place in the economies of the developing countries, thanks to the employment it creates,
the foreign exchange inflows it provides and its ability to encourage investments, as well as its share in
reducing foreign trade deficits. With this study, it is aimed to evaluate the impact of the tourism revenues
on the Turkey’s economic growth. In the econometric analysis phase of the study covering 1980-2020, an
econometric model was created using Gross Domestic Product (GDP) and tourism revenues to represent
tourism. In the model created, the relationship between tourism revenues and GDP was examined with
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the help of ARDL cointegration analysis. As a result, according to the ARDL model, which was made
to measure the validity of the hypothesis that tourism revenues affect economic growth, as stated in the
theoretical part of the study, it was determined that tourism revenues affected economic growth in the long
term stable and significantly and there was a long-term cointegration relationship between the variables.
According to the results obtained from the error correction model, it is seen that the short and long term
are integrated.It will be an important element in the sustainable growth process that Turkey grows its
hidden power in tourism and in this context, diversifying its tourism revenues and turning to increasing
policies.

Keywords: Tourism, Economic Growth, Econometric Analysis.

1. Giris

Diinya iizerindeki pek cok iilkede ekonomik biiylimenin saglanmasi igin Oncii
endiistri olarak turizm sektorii 6nemli goriilmektedir. Bu baglamda turizm sektorii, ekonomik
kalkinmaya yon veren sektorler arasinda bulunmaktadir. Turizm sektoriiniin, iilkelere doviz
girigini arttirma, 6ddemeler dengesi tizerindeki pozitif etkileri ve istihdam yaratmadaki payina
bakildiginda tilke ekonomilerine faydasi net olarak goriilebilmektedir.

Turizm sektoriiniin dogrudan ve/veya dolayli olarak ekonomi {iizerindeki etkileri,
ozellikle gelismekte olan ekonomilerinde bu bacasiz endiistriye verilen 6onemin arttirtlmasina
neden olmugtur. Bu noktada Tiirkiye’de 1980°den itibaren turizm sektoriinde 6nemli yatirimlar
ve politika uygulamalar1 kaydedilmeye baglanmistir. Her gecen yil artan yatirimlar sayesinde
turist sayisinda ve buna paralel olarak turizm gelirlerinde kayda deger artiglar yasanmugtir.
Bununla birlikte Tiirkiye gibi Akdeniz’e kiyisi olan diger iilkelere bakildiginda Tiirkiye’ nin
sahip oldugu potansiyeline karsilik turizmden aldigi payin daha fazla olmasi gerektigi
sOylenebilir.

Bu calismanmn amaci, 1980-2020 yillar1 arasinda Tiirkiye’de turizm gelirleri ile
ekonomik biiylime arasindaki iligkinin ekonometrik model aracilifiyla ampirik olarak tespit
edilmesidir. Calisma bes boliimden olugsmaktadir. Tkinci boliimde turizm kavrami ve turizmin
ekonomik etkilerine yer verilmistir. Uciincii boliimde turizmin ekonomik biiyiimeye etkisini
incelemeye yonelik yapilmis olan ulusal ve uluslararasi caligmalarin yer aldigi literatiir
taramasina yer verilmistir. Dordiincii bolim ARDL yaklasimi cercevesinde Tiirkiye’de turizm
gelirleri ve ekonomik biiyiime arasindaki iligki tespit edilmeye ¢alisilmistir. Besinci boliim ise
sonug¢ kismindan olugmaktadir. Calismanin tamaminda arastirma ve yayin etigine uyulmustur.

2. Turizm Kavrami ve Turizmin Ekonomik Etkileri

Turizm sektorii, diinya genelinde hizla gelisen sektorlerin arasinda yer almaktadir.
Ulagim imkéanlarinin artmasina bagli olarak sinirlarin ortadan kalkmas: insanlarin seyahat etme
egiliminin artmasia ve boylelikle de turizm kavraminin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.
Bu boliimde turizm kavrami tiim detaylar: ile alinarak Diinya ve Tiirkiye turizm verilerine yer
verilmigtir.
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2.1. Turizm Kavram

Turizm sozciigli etimolojik olarak, turist sozciiglinden tiiretilmistir. Turist kavrami ise
Latincedeki “Tornus” kelimesinden tiiremistir. En basit tanimiyla turizm, bir yerin tarihi ve
dogal giizelliklerini gormek, tanimak, dinlenmek ve eglenmek amaciyla gerceklestirilen geziler
olarak agiklanabilir. Fakat son donemlerde hizla gelisen iletisim ve ulagim sektorlerine bagl
olarak turizm kavraminda degisiklikler olmasina sebep olmustur. Bu degisiklikler neticesinde
bireylerin yasadig1 yer disina ¢ikarak stirekli yasamak ve calismak disinda farkli amaclarla
yaptiklart seyahatler de turizm olarak kabul edilmeye baglanmistir. Bu kitlesel hareketler
beraberinde sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve cevresel katki saglayarak sosyal bir tanimi
beraberinde getirmektedir (Kozak, 2012:1).

Turizm kavrammin igeriginin belirleme caligmalar1 19. yiizyilin sonlart itibariyle
baglamistir. Turizm tanimi ilk olarak 1905 yilinda Guyer-Feuler tarafindan yapilmistir. Guyer-
Feuler’e gore turizm, insan yasaminda her gecen giin artan dinlenme ihtiyaci, farkli cografyalari
kesfetme istekleri ve diger topluluklari tanima istegine bagli olarak, ulagim vasitalarinin
gelisimi, sanayi ve ticaretin yogunlagmasi sonucu diinyanin her bolgesinin ulasilabilir olmas1
ile baglayan modern ¢aga iligkin bir olgudur seklinde tanimlamistir (Kozak vd., 2009:1).

Turizmi farkli boyutlar ile ele alip aragtirmalar yapan uzmanlar simdiye kadar farkl
ama birbirine benzeyen tamimlar yapmuslardir (Usta, 2016:6). Bu sebeple bir¢ok turizm

CE RT3

tanimt bulunmaktadir. Tiirkcede “seyyah” kelimesi “turist”, “seyahat” kelimesi ise “turizm”
ifadelerine karsilik gelmektedir. Dilimize Fransizca’dan gelen “turist”, “turizm” ve “turistik”
kavramlarmi ilk olarak Ingilizler kullanmugtir. Bircok uzman tarafindan kullanilan gegerliligi
en yiiksek turizm tanimu Iktisadi Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) nin da kullandigi W.
Hunziker tarafindan 1941 yilinda yapilmistir. Hunziker’e gore turizm; para kazanma amacinin
disinda ve devamli kalma amacini giitmeyecek bicimde, konaklama ve seyahat faaliyetlerinden
olugsmaktadir (Urger, 1992:10). Bu tamimlardan sonra turizm terimi, Uluslararas1 Bilimsel
Turizm Uzmanlar1 Birligi’nin (International Association of Scientific Experts in Tourism,
AIEST) 1980 yilinda yeniden ele almistir. Bu tanimlamada turizm; “insanlarin devamli
ikamet ettikleri, calistiklar: ve her zamanki olagan ihtiyaglarini karsiladiklart yerlerin disina
seyahatleri ve buralardaki, genellikle turizm isletmelerinin iirettigi mal ve hizmetleri talep
ederek, gecici konaklamalarindan dogan olaylar ve iliskiler biitiinii” seklinde kabul edilmigtir
(Denk, 2018:5)

Ticari bir kazan¢ icermeyen turizmin en fazla kullanilan tanimi; insanlarin siirekli
olarak ikamet ettikleri yerler haricinde ge¢ici konaklamalarindan olusan seyahatlerdir (Kozak,
2012:13). Bayer (1992)’e gore turizm, dinlenme ya da is amaclartyla bir yerden yola ¢ikarak
belli bir konaklama yerine yonelen insani bir faaliyettir.

Turizmin tanimlanmasinda tam bir fikir birligi saglanamadigindan turizmi agiklamak
ve gecerli bir tanim yapabilmek i¢in bazi noktalar 6nemlidir. Bu noktalar1 6zetlemek gerekirse
(Akman, 2007:8; Bayer, 1992:3; Denk, 2018:5; Urger, 1992:10);

e Siirekli yaganan bolgenin diginda bir yer degisikligi,
e Siireklilik olmamasi

e Ekonomik kazang¢ giitmemesi
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e Konaklama ve gidilen yerdeki isletme iiriinlerini tiikketme
e Geri doniis

Giinlimiizde bir¢ok insan siirekli yasadiklar1 bolgelerden farkli sebeplerle gegici olarak
uzaklagsma istegi duymaktadir. Bu nedenler; gezme, dinlenme, eglenme, 68renme, sosyal
yasantilardaki degisim, ekonomik ve kiiltiirel etkilesim olarak siralanabilir (Barutgugil,
1989:15).

2.2. Turizmin Ekonomik Etkileri

Turizm faaliyetleri bireylerin kisisel gelirlerini artirarak iilke icinde refah diizeyini
olumlu anlamda etkilemekte, artan yatirimlar ile iilkelerin gelismislik diizeyini artirarak insan
kaynaklar1 ve bolgesel altyapi olanaklari ilizerinde onemli gelismelere sebep olmaktadir.
Turizm sektorii yarattig1 ekonomik etkiler sayesinde bir doviz kaynag: olarak oteki sektorlerle
karsilagtirldiginda cesitli avantajlara sahiptir. Bu avantajlar agagidaki gibi siralanabilir (I¢oz,
2005:182-184):

e Digsatim yapan gelismis iilkeler diinya pazarinda hammadde fiyatlan tizerinde biiyiik
oranda soz sahibi olmaktadir. Ancak turizm sektoriinde iilkeler sundugu turistik mal ve
hizmet fiyatlarinda kontrol giicline sahiptir.

e Gelismis iilkeler, gelismekte olan iilkelere nazaran digsatim mallarin rekabetinde ¢esitli
tistiinliiklere sahipken turizm sayesinde her iilke kendi turizm avantajini kullanarak
doviz arzini artirabilmektedir.

e Turizm pazarlarmin istikrarindan dolay: turizmden elde edilen kazanglar devamlilik
gosterebilir.

e Sanayi ve hammadde alimlarinda talebin yarattigi biitce aciklari turizm gelirleri
sayesinde dengelenebilmektedir.

e Maliyetinin az olmas1 bakimindan diger rektorlerle rekabet avantaji s6z konusudur.

2.2.1. Turizmin Odemeler Dengesi Uzerine Etkileri

Disa acgik ekonomilerde iilkenin yabanci iilkelerle gerceklestirdigi mal, hizmet, faktor
ticaretleri ile sermaye hareketlerinden olusan ekonomik iligkileri 6dememeler bilangosu
icerisinde incelenir. Odemeler bilangosu bir iilkede uygulanan iktisadi ve mali politikalarin
bagarisinin bir gostergesi olmasi nedeniyle denge ya da dengesizlik durumu ekonominin i¢inde
bulundugu durumu gostermesi agisindan 6nem tasimaktadir. Odemeler dengesi; ticaret dengesi,
cari iglemler dengesi ve sermaye hareketleri dengesinden olugsmaktadir. Turizm gelirleri temel
olarak cari islemler dengesinde doviz kazandirici faaliyet olmasi nedeniyle etkindir. Odemeler
bilancosunda meydana gelecek olan dengesizlikler diger makroekonomik degiskenleri de
olumsuz etkilemektedir. Makroekonomik acidan onemli bir gosterge olan ddemeler dengesi
ayn1 zamanda gelismisligin bir gostergesi olarak da kabul edilmektedir. Turizm gelirleri
o0demeler dengesine olumlu katki saglarken konaklama, ulagim, turlar, hatira esya alimlar1 gibi
seyahat gelirleri ve giderleri, turizm gelir ve giderleri, turizme bagl doviz gelirleri dikkate
alinmaktadir (I¢6z, 2005:236). Ulkelerin ekonomik durumunun degerlendirilmesinde énemli
bir gosterge olan ddemeler dengesinde meydana gelen agiklart kapatmada turizm sektdriinden
elde edilen doviz gelirleri 6nemli bir rol oynayabilmektedir.
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2.2.2. Turizmin Fiyat Istikrarma Etkisi

Fiyat, tiim sektorlerde oldugu gibi turizm sektoriine olan talebi etkileyen kriterlerin
baginda gelmektedir. Turist gonderen iilkeler acisindan, ulasim maliyetleri, tanitim hizmetleri
gibi etkenler seyahat edilecek bolgeyi belirleyen en 6nemli etkenlerdendir (Olali & Timur,
1986:82). Fiyat istikrarinin saglanamamasinin sonucu olarak enflasyon, dikkate deger bir
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Enflasyon, fiyatlar genel diizeyinin devamli ve siirekli artmasidir. Buna gore turizmin
etkilendigi enflasyon tiirlerinin baginda talep ve maliyet enflasyonu gelmektedir. Uretim
giderlerinde artigin yani sira yatirim maliyetlerindeki artis maliyet enflasyonuna sebep
olmaktadir. Bu artiglar sonucunda turizm isletmelerinin ihtiyaci olan yatirnm mallarindaki fiyat
artig1 turistik hizmet fiyatlarinin da artmasina sebep olmaktadir (Yagci,2003:171). Enflasyonist
etkilerin baskin oldugu zamanlarda uluslararasi rekabet giiciinii fiyat avantajina dayandiran
Tiirkiye ve benzer iilkelerde enflasyonun turizm iizerinde negatif etkileri de olabilmektedir
(Icoz & Kozak, 2002:35).

2.2.3. Turizmin Doviz Arz ve Talebine Etkileri

Turizm faaliyetlerinin iilke ekonomisine en Onemli katkisi iilkeye doviz girisi
saglamasidir. Ekonomik anlamda turizmden fayda elde edebilmek i¢in ilgili donemdeki turizm
gelirlerinin turizm giderlerinden fazla olmasi gerekir. Yurtdisindan gelen turistlerin iilkede
biraktiklar1 doviz miktari iilkedeki doviz harcamalari ile kargilagtirldiginda dévize olan arz
ve talebi etkilemektedir. Ulkeye gelen turistlerin mal veya hizmet satin almalar1 buna kargilik
iilkeden giden vatandaglarin da gittikleri iilkede mal veya hizmet satin almalar1 doviz arz ve
talebi olusturmaktadir. Turistik faaliyetler sonucu iilkeye gelen turistlerin yaptiklari harcamalar
sonucu ddedikleri doviz miktari o tilkenin doviz geliri olmaktadir ve doviz arzini yaratmaktadir.
Doviz giriglerinin doviz ¢ikiglarindan fazla olmasi durumunda ddemeler dengesi ag¢iklarinin
kapatilmasinda 6nemli rol oynamaktadir (Dogan, 2004:142).

2.2.4. Turizmin Istihdama Etkisi

Turizm sektorii emek faktoriiniin yogun olarak kullanildigi bir sektordiir. Turizm
sektoriiniin gelirleri bu sektore bagh diger sektorleri de etkileyerek dolayl isttihdam olanagi
saglamaktadir. Bu 6zelligi ile iilke ekonomisinde genel istihdam oranim artirarak olumlu katki
saglamaktadir. Turizm sektoriinde otomasyon ve bilgisayar sistemleri disinda makinelesme
oldukc¢a siirlidir. Bu durum emek yogun iiretimin fazla olmasiyla istihdam etkisi yaratirken
bagl bulundugu diger sektorlerde de yeni is olanaklarii artirmaktadir (Icoz, 2005:272). Ulke
ekonomisine katki saglayan turizm sektorii istihdam olanaklar1 asagidaki gibi siralanabilir (Sit,
2016:103):

* Konaklama ve yiyecek-icecek sektoriinde yapilan harcamalar nedeniyle bu sektorlerin
etkiledigi dogrudan istihdam.

e Hizmet sunumu igerisinde yer alip, yapilan harcamalarla olusmayan, ancak turizmle
dogrudan baglantili diger sektorlerdeki dolayli istihdam.

e Bolgede turizmle ugrasan ve elde ettigi geliri tekrar harcayan bireylerin olusturdugu ek
istihdam.
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2.2.5. Turizmin Gelir EtKkisi

Turizm yatirimlari i¢in yapilan harcamalar gelir akimina sebep olarak ¢arpan etkisi
sayesinde baglangic yatirimint asan bir gelir etkisiyle sonuglanir. Toplam turizm yatiriminda
olusan her artig ulusal gelirde de artisa yol agmaktadir. Yatirimlar altyapr ve konaklama
tesislerinin ingaatlarinda kullanilan diger iiretim faktorlerinin yatirima etkisi ile gelir olusturur.
Turizm yatirimlari ile gelir elde edenler asagidaki gibi siralanmaktadir (i¢6z, 2005:253).

e Turizm planlamasinda ¢alisan tiim gorevliler
* Bolgedeki arazi sahipleri

e Turizm yatirrminda c¢aligan personel

* Ingaat malzemelerinin iireticileri ve saticilart
e Kamu kurumlari ve yerel yonetimler

e Hizmetin gerceklesmesine katki saglayanlar

Turizm yatirimu ile yapilan harcamalardan gelir elde edenler bu gelirlerin bir kismim
biriktirirken kalan kismini harcayarak yeniden gelir olugsmasina katk: saglarlar.

2.2.6. Turizmin Sosyal Etkileri

Diinyada hem sosyal hem de ekonomik etkileri her gecen giin artan turizm sektorii,
insanlarin sosyal, psikolojik ve fiziksel gereksinimlerini belli zaman araliklarinda ve farkli
mekanlarda karsilayan giiclii ve dnemli sektorlerin baginda gelmektedir (Usta, 2016:51). Bu
Ozelliginin yani sira genelde iilke ekonomisi 6zelde ise bireylerin ekonomik kosullarinda
yarattig1 olumlu degisiklikle ekonomik sebeplerden kaynaklanan sorunlarin ¢oziimiinde ve
sosyal kalkinmada en etkili araglardan biri olarak tanimlanabilir.

Turizmin faydalar arasinda kiiltiirel fonksiyonlar 6nemli bir yer tutmaktadir (Korkmaz,
2001:118). Turist ve ziyaret edilen toplumun kiiltiirel 6zellikleri farklilik gostermektedir. Buna
paralel olarak kiiltiirel aligveris ile beraber toplumda sosyal degisim gerceklesmektedir.

Turizmin sosyo Kkiiltiirel etkilerini ili¢ temel kaynaga baglayan Akman (2007)
calismasinda, bu kaynaklar1 bolgeye gelen turistler, yerel halk ve bunlar arasindaki etkilesim
olarak belirtmektedir. Akman (2007) s6z konusu ¢aligsmasinda, turizmin kiiltiirel gelisme, sosyal
doniigiim, yapilan altyap: yatirimlari ile yerel halkin refah sartlarinda artig, egitim ve farkl
toplumlar arasinda iletigsimin sagladig1 faydalari1 olumlu gelismeler arasinda gostermektedir.
Yerel halkin kiiltiiriindeki yozlagma, ticaret ve geleneksel degerlerde yasanan turizm kaynakl
degisimi ise olumsuz yonler olarak ele almaktadir.

Turizm destinasyonlarinda etkilesim igerisinde olan turist ve yerel halk sahip olduklari
farkli sosyo Kkiiltiirel 6zelliklerden dolayr uyum saglama ve iletisim kurmada zorluklar
yasayabilmektedir. Bolgeye gelen turistler dinlenme ve eglenme gereksinimlerini kendi
kiiltiirlerine gore giderirken yerel halkin aligkin olmadig1 bazi davraniglar sergileyebilirler. Bu
da aralarinda bir takim catismalara sebep olabilmektedir. Yapilacak olan turizm planlamalarina
yerel halkin dahil edilmesinin bu catigmalart en aza indirmede veya tamamen ortadan
kaldirmada etkili olacagi diisiiniilmektedir (Ataman, 2019:35).
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Turistlerin gittikleri iilkelerde yasayan halklarin inang¢ yapilarinda, yasam bicimleri
ile giyim tarzlarinda degisiklik ve turizm bolgelerine gocii arttirmas: gibi olumsuz sonuglari
olabilmektedir (Baki, 2008:21). Bu baglamda ev sahibi toplumun 6rf, adet, manevi iklimleri ve
deger yargilarinda bu etkinliklerin izlerini gormek miimkiindiir (Kolit, 2019:40).

2.2.7. Turizmin Diger Sektorler Uzerine Etkisi

Turizm gelirleri, bolge ve iilke ekonomisinde sagladigi katkilarin yani sira tarim, sanayi
ve hizmetler sektoriindeki bircok alanini da etkilemektedir. Sanayilesme ile turizm birbirleriyle
z1t goriinse de turizm yatirimlart bulundugu bolgede sanayilesmeyi tesvik etmektedir. Turizm,
iilkeye gelen turistlerin ihtiyacini karsilamaya yonelik sanayi dallarinin kurulup gelismesini
tesvik edici bir rol oynamaktadir.

Bir yoredeki turistik arz ve talepler o yorede hizmet sektoriiniin énem kazanarak
gelismesine katki saglar. Turizmin iginde bulundugu hizmet sektorii iizerindeki etkileri
asagidaki sekilde incelenmektedir (Olali & Timur, 1988:113);

e Tiketim ile ilgili gida sektorii

e Yatirim alanlari ile ilgili olarak insaat, mobilya, elektrik, boya vb.

e Liiks hizmetlerle ilgili antikaci, kuyumcu, sauna igletmecisi vb.

e Eglence yerleri, animasyon etkinlikleri, gece kuliibii vb.

e Kamu hizmetleri yol, kanalizasyon, haberlesme ve sosyal konutlar vb.

Turizmin etkiledigi sektorlerden bir digeri olan tarim sektoriinde iiretimin artmasina
katki saglarken sektoriin geliri artarak yeni istihdam olanaklar1 saglamaktadir. Turistlerin
besin ihtiyaclar: tarim sektoriiniin {iretim kalitesini artirarak bu iiriinlerin degerlerinde artiga
sebep olmaktadir. Yapilagsmay1 artirdig1 i¢in tarim alanlarinin azalmasi, topraga bagli iiretimin
azalmasi, ekilebilir arazi miktarinin azalmasi, tarimin gelismesi icin techizat ve makineye
harcanan paranin azalmasi, orman alanlarinin imara agilmasi, sit alaninda yapilagma, ¢evre
ve deniz kirliligi gibi olumsuz etkileri de vardir (Icoz, 2005:299). Ancak iilke ekonomisine
katkilar1 diistiniildiigiinde elde edilen turizm geliri tarimdan elde edilecek gelirden daha fazla
olabilmektedir. Boyle bir durumda 6zellikle tarimsal gelirlere agirt bagimli olan iilkelerde turizm
faaliyetleri icin gerekli potansiyel var oldugu takdirde turizm iyi bir alternatif olabilmektedir.

2.3. Turizmin Olumsuz Etkileri

Bu noktaya kadar turizm sektoriiniin pozitif etkileri lizerinde durdugumuz ¢alismada bu
baglik altinda turizmin olumsuz etkilerine deginilmektedir. Bu etkiler asagida siralanmaktadir
(Arslan & Cetiner, 2020:5);

e Zamansal gelir degisiklikleri
« Ithalata egilim
* Yerel bazda fiyatlar genel seviyesinde artig

e Firsat maliyeti
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Gelir dagiliminin esit olmamasi da olumsuz etkilere sebep olabilmektedir. Ulke
ekonomilerinde enflasyon farkli gsekillerde goriilebilir. Yabanci turistlerin harcamalarinin
fazla olmast, turizm bolgelerinde toplam talebin artmasiyla o bolgede bulunan mal ve hizmet
fiyatlarmin artmasina neden olmaktadir. Talep artis1 talep enflasyonuna neden olmaktadir.
Zincirleme etkilerle gayrimenkul ve arsa fiyatlarinin artmasi, tarim alanlarin turizme acilmasiyla
tarimsal iiriinlerin iiretiminde meydana gelen azalmalar enflasyonist baskilara yol agmaktadir.
Turizm sektoriinde enflasyonist baski olusmasinin sebeplerini asagida bulunan iic maddede
ozetlemek miimkiindiir (Altinisik, 2020:31-32);

e Net doviz gelirinin doviz giderlerinden az olmasi, doviz arz-talep dengesini ve fiyat
istikrariin bozulmasi enflasyona yol agacaktir.

e Diger sektorler ile kiyaslandiginda gelir ihtimalinin daha fazla olmasi bu sektore
is ve yatirimer akinini baglatabilir. Bu akin turizm sektoriinde ve genel ekonomide
enflasyonist baski olusturabilir.

e Turizm dolayisiyla harcanan milli paranin turizmden elde edilen gelir toplamindan fazla
olmasi enflasyonist bask1 olusturabilmektedir.

3. Literatiir Taramasi

Calismanin bu boliimiinde Diinya’da ve Tiirkiye’de turizm gelirleri ile ekonomik
biiytime arasindaki iligkiyi inceleyen ekonometrik ¢alismalarin yer aldigt literatiir taramasina
yer verilmistir.

Balaguer & Jorda (2002), calismalarinda, Ispanya’ya ait 1975Q1-1997Q1 doénemini
kapsayan turizm gelirlerinin ekonomik biiylimeye etkileri Johansen Egbiitiinlesme ve Granger
Nedensellik Testleri yardimiyla test edilmigtir. Caligma sonucunda Johansen Egbiitiinlesme
Testi’ne gore degiskenler arasinda uzun vadeli istikrarli bir iligkinin var oldugu, Granger
Nedensellik Testi’ne gore ise turizmin ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigi sonucuna
vartmigtir.

Uysal vd. (2004), calismasinda 1992-2003 doénemlerini kapsayan turizm gelirleri ve
ekonomik biiylime verileri ADF, Granger Nedensellik Testi ve regresyon analizi yardimiyla
incelenmig olup, karsilikli bir iligkinin tespit edildigi ¢caligma sonucunda turizmin ekonomik
biiylimeye pozitif etki ettigi sonucuna varilmigtir.

Yildirim & Ocal (2004), caligmalarinda 1992-2003 dénemlerine ait yillik reel turizm
gelirleri, GSMH, yatirimlar1 temsil eden reel tasarruflar ve isgiici VAR analizi yontemi ile
analiz edilmis, analiz sonrasinda degiskenler arasinda kisa donemde bir iligki bulunmadigi
ancak uzun donemde turizm gelirlerinde meydana gelen degisimlerin ekonomik biiytimeyi
arttirdigt sonucuna varilmigtir.

Ongan & Demir6z (2005), calismalarinda 1980Q1-2004Q2 donemleri arasinda turizm
gelirleri ile GSMH arasindaki iligkiyi Granger Nedensellik Testi kullanilarak incelemis olup,
calisma sonucunda degiskenler arasinda kisa ve uzun dénemde turizm gelirleri ile biiylime
arasinda kargilikl1 bir nedensellik iligkisi oldugu sonucuna varilmstir.

Bahar (2006),analizinde 1963-2004 doneminde turizm gelirleri ile GSMH degiskenlerine
ait zaman serisi VAR modeli ile degerlendirilmistir. Calisma sonucunda turizm gelirlerinin
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ekonomik biiylimeyi tek yonlii etkilemesi nedeniyle aralarinda bir nedensellik iligkisi bulunmusg
ve turizm gelirlerindeki %1°lik bir artisin GSMH’yi uzun dénemde %0,16 oraninda arttirdig:
tespit edilmigtir.

Yavuz (2006), calismasinda 1992Q1-2004Q4 donemlerine ait turizm gelirlerinin
ekonomik biiyiimeye etkisini 6lgmek amaciyla Granger ve Toda-Yamamoto yaklagimlarini
kullanmig, analizleri sonucunda turizm gelirleri ve ekonomik biiylime arasinda nedensellik
iligkisinin varligina rastlanilmamigtir.

Aslan (2008), calismasinda 1992Q1-2007Q2 donemlerini incelemis, arastirmada
Johansen Es Biitiinlesme ile Granger Nedensellik Testi kullanilmis olup, arastirma sonucunda
turizmin ekonomik biiyiimeyi tegvik ettigi ve aralarinda uzun dénemli bir iligkinin varhig1 tespit
edilmistir.

Kizilgol & Erbaykal (2008), calismalarinda 1992Q1-2006Q2 dénemlerine ait veriler
kullanilmig olup, Toda-Yamamoto Nedensellik Analizi test sonuglarina gore ekonomik
biiytimeden turizm gelirlerine dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisi bulunmustur. Literatiirde
daha onceden elde edilen sonuglardan farkli bir bicimde elde edilen bu sonug iizerine turizm
gelirlerinin arttirilabilmesi i¢in ekonomik biiylimenin siirdiiriilebilir hale getirilmesi tavsiye
edilmistir.

Bahar & Bozkurt (2010), arastirmalarinda gelismekte olan 21 iilkeye ait 1998-2005
donemlerini kapsayan iki asamali GMM-Sistem analizi yapilmis ve arastirma sonucunda
gelismekte olan iilkeler acisindan turizm ve ekonomik biiyiime arasinda anlamli ve pozitif bir
iligkinin varlig1 ortaya konulmustur. Ayrica turizm gelirlerinde %1°lik bir artisin ekonomik
biiytimeye %?2,825°1ik bir katki sundugu saptanmusgtir.

Hepaktan & Cmar (2010), calismalarinda 1980-2008 donemindeki aylik veriler
kullanilmistir. Caligmada net turizm gelirleri ve turist sayilarinin dis ticaret dengesi ve biiyiime
iizerine etkileri Granger Nedensellik Analizi yardimiyla incelenmistir. Caligmadan elde
edilen sonuca gore turizm gelirleri ve yabanci turist sayilari dig ticaret bilancosunun Granger
nedenidir. Turizm sektoriiniin dig ticaret dengesi lizerinde etkisinin var oldugu belirtilmekle
birlikte biiylime {izerinde bir etki tespit edilmemistir.

Arslantiirk vd. (2011), calismalarinda Giiney Afrika’da 1963-2006 yillarina ait GSYH
ve turizm gelirleri arasindaki iligki Granger Nedensellik ve Vektor Hata Dogrulama Modeli
ile incelenmistir. Arastirmadan elde edilen sonuca gore turizm gelirleri ve GSYH arasinda
nedensellik iligkisine rastlanilmamustir. Turizm gelirlerinin GSYH’da 1985 ve 1990 yillarinda
birer kirilma meydana getirmeleri sonucunda Giiney Afrika’da turizm gelirlerinin ekonomik
biiytimeyi olumlu etkiledigi sonucuna ulagmiglardir.

Dritsakis (2012), calismasinda 7 Akdeniz iilkesine (Fransa, Tiirkiye, Ispanya,
Yunanistan, 1ta1ya, Giiney Kibris ve Tunus) ait 1980-2007 donemlerine ait y1llik turizm gelirleri
ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiler incelenmistir. Degisken olarak GSYH, reel efektif
doviz kuru, turist sayist ile kisi bagina reel turizm gelirleri secilmigtir. Caligma sonucunda gore,
esbiitiinlesme iligkisi tespit edilmis uzun donemli katsayilarin belirlenmesi icin FMOLS tahmin
sonucunda turizm gelirlerinin kisi bagina reel gayri safi yurtici hasilada daha fazla etkisi oldugu
sonucuna vartlmustir. Analize dahil edilen lilkelerde reel doviz kurunda artiglar yasandigi ve
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bu artiglarin da ekonomik biiyiime oranlar: iizerinde 6nemli etkileri oldugu tespit edilmigtir.
Ancak Tunus ve Tiirkiye’nin gelir alaninda diger iilkelerin Euro bolgesinde olmasi nedeniyle
dezavantajli oldugu belirtilmektedir.

Polat & Giinay (2012), caligmalarinda, 1969-2009 donemlerine ait turizm gelirleri,
ihracat gelirleri ve GSMH degiskenleri Johansen Egbiitiinlesme Testi ve nedensellik analizine
gore incelenmisgtir. Johansen egbiitiinlesme testi sonucunda ait turizm gelirleri, ihracat gelirleri
ve GSMH degiskenleri arasinda uzun donemli bir iliski belirlenmistir. Calisma sonucunda
turizm ve ihracat gelirlerinden ekonomik biiylimeye dogru (Granger anlaminda) tek yonlii bir
nedensellik iligkisinin oldugu sonucuna varilmigtir.

Bozkurt & Topcuoglu (2013), caligmalarinda, 1970-2011 dénemini kapsayan yillik
GSMH, turizm gelirlerinin ihracat i¢indeki payi, ithalat ve ihracat toplamimnin GSYH’ya orani
ve reel doviz kuru degiskenleri Engle-Granger Testi ve Hata Diizeltme Modeli kullanilarak
test edilmigtir. Calismadan elde edilen sonuca gore degigkenler arasinda uzun ve kisa donemde
kargilikli bir nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

Chou (2013), 1988-2011 donemlerini kapsayan yillik turizm gelirleri ile ekonomik
biiytime arasindaki nedensellik iligkisini 10 iilke (Letonya, Slovakya, Giiney Kibris Rum
Yonetimi (GKRY), Polonya, Cek Cumhuriyeti, Bulgaristan, Romanya, Estonya, Macaristan ve
Slovakya) verilerini kullanarak Granger Nedensellik Analiz yontemi kullanilarak incelenmistir.
Calisma sonucunda biiylime hipotezinin Letonya, Slovakya ve Giiney Kibris Rum Y&netimi
icin gecerli oldugu, Polonya ve Cek Cumhuriyeti i¢in ise tam tersi sonuglara ulagiimustir.

Coban & Ozcan (2013), 1963-2010 dénemlerini kapsayan ¢alismalarinda turizm ile
ekonomik biiylime verileriyle Johansen Egbiitiinlesme ve Nedensellik Testi ile analiz yapilmig
olup, sonugta degiskenler arasinda kisa donemde bir iligki olmamasina ragmen uzun dénemde
turizmin ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigi tespit edilmistir.

Koyuncu (2014), Tiirkiye’de turizm gelirleri ve cari acik, ekonomik biiyiime hizi ile
doviz kuru arasindaki iligki 1980-2013 doneminde Granger Nedensellik Testi yardimiyla
incelenmigtir. Elde edilen sonuca gore degiskenler arasinda cift yonlii bir iligki vardir. Turizm
geliri ile doviz kuru arasindaki nedensellik iligkisine gore turizm faaliyetleri iilkeye gelen doviz
miktarini arttirmaktadir. Bunun yani sira turizm gelirlerinin cari agigin finansmaninda énemli
bir kalem oldugu sonucunu da ulagilmagtir.

Algan & Gencer (2015), 1992Q1-2010Q2 donemi verileri kullanilarak turizm
gelirleri ve ekonomik biiylime arasindaki iligki Johansen ve Juselius Egbiitiinlesme Testi ile
incelenmigtir. Test sonucunda turizm geliri ve ekonomik biiytime arasinda uzun donemli bir
iligki bulunmadig1 ve yapisal kirilmali Gregory-Hansen Egbiitiinlesme Testi sonucunda ise s6z
konusu degiskenler arasinda uzun donemli bir denge iligkisinin var oldugu ortaya konulmustur.
Degiskenler arasinda nedensellik iligkisi tespit edilmig ve bu iligskiye bagli olarak uzun dénemde
turizm gelirlerinden ekonomik biiylimeye dogru olumlu etki tespit edilmistir.

Balik¢ioglu & Oktay (2015), calismalarinda, 2003Q1-2014Q2 dénemini kapsayan
turizm ile ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iligkisi kamu politikalar1 dogrultusunda
Granger Nedensellik Testi ile incelenmistir. Caligmada ekonomik biiylime ve turizm arasinda
tek yonlii nedensellik iligkisinin oldugu tespit edilmigtir.
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Diican vd. (2015), 2005-2015 déneminde Tiirkiye, Yunanistan, 1spanya, 1ta1ya, Fransa
ve Portekiz’in ekonomik biiyiimelerinde turizm gelirlerinin katkis1 Granger Nedensellik Testi
kullanilarak incelenmis olup arastirma sonucunda degiskenler arasinda iki yonlii nedensellik
iligkisinin varlig1 tespit edilmigtir.

Esen & Ozata (2015), 2003Q1-2015Q4 donemlerini kapsayan iicer aylik veriler ARDL
modeli yardimiyla reel GSYH, gelen turist sayist ve reel doviz kuru degiskenleriyle incelenmis
sonug olarak turizm odakli biiytime hipotezinin Tiirkiye icin desteklendigi sonucuna ulagilmustir.
Turizmin GSYH’y1 kisa ve uzun donemde olumlu yonde etkiledigi tespit edilmistir. Yine
calismada Granger Nedensellik Testi ve Toda-Yamamoto yaklasimi kullanilarak turizm ile
ekonomik biiylime arasinda tek yonlii nedensellik iligkisi oldugu sonucuna varilmigtir.

Tandogan & Geng (2016), calismalarinda 1980-2013 donemlerini kapsayan turizm
ile ticari acik arasindaki iliski VAR modeli ve Toda-Yamamoto Nedensellik yaklagimi
kullanilmigtir. Arastirma sonucunda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu sonucuna varilmustir.
Calismadan elde edilen 6nemli bir tespit turizm sektoriiniin ticari aciklig1 arttirdig1 seklindedir.
Bu sonuca gore ticari agiklarda meydana gelen artiglar turizm sektoriinii olumlu yonde
etkileyecektir.

Karacor & Konya (2017), 1963-2014 donemine ait turizm gelirleri ve ekonomik
biiytime arasindaki iliskiyi ADF, regresyon analizi ve Granger Nedensellik Testi kullanilarak
incelemigtir. Calismadan elde edilen sonuca gore kisa donemde bir iligkiye rastlanilmamisken
uzun donemde turizmin ekonomik biiyiimeyi etkiledigi ve turizm gelirlerinde meydana gelen 1
birimlik bir artigin ekonomik biiytimeyi 0,5 birim azalttig1 sonucuna varilmistir.

Sahin (2017), caligmasinda Tiirkiye’nin de icinde bulundugu 20 Akdeniz iilkesine
ait 2000-2015 donemlerine ait bagimli degisken olarak kisi bagina gelir artigi, bagimsiz
degisken olarak ise turizm gelirleri, isgiicline katilim orani, kamu tiiketim harcamasi, gayri safi
sermaye olusumu ve ortadgretimde okullagma oranlar1 se¢ilmigtir. Calismada GMM tahminci
yontemi ve tutarliligin testinde Wald, Sargan ve Arellano-Bond Testi uygulanmis sonucunda
ekonomik biiylime ile kamu tiiketim harcamas1 arasinda anlamli ve negatif iligki oldugu, diger
degiskenlerde ise pozitif ve anlamli iligki oldugu sonucuna varilmistir. Analizden elde edilen
sonuca gore turizm ekonomik biiylimeyi arttirmaktadir.

Cmar & Ulker (2018), 1977-2013 donemlerini kapsayan Tiirkiye ve Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) ne ait GSYH ve turizm gelirleri ARDL yontemiyle incelenmistir.
Calisma sonucunda Tiirkiye icin turizm gelirleri ile GSYH arasinda kisa ve uzun dénemde
bir iligki tespit edilmis ve turizm gelirleri ile GSYH arasinda tek yonlii bir dolayli nedensellik
iligkisi oldugu tespit edilmistir. Ancak KKTC i¢cin GSYH ile turizm gelirleri arasinda uzun
donemli bir iligki bulunmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Coban vd. (2018),2000-2016 yillari arasi ¢ceyreklik donemlerde toplam turizm gelirlert,
GSYH, dis ticaret dengesi, doviz kuru ve turist sayist degiskenlerini kullanilmigtir. Gregory-
Hansen ve RALS egbiitiinlesme testleri kullanilarak yapisal kirilmalar incelenmistir. Granger
Nedensellik Analizi sonucunda calismada, turizm gelirleri, turist sayist, GSYH, reel efektif
doviz kuru ve dis ticaret dengesi arasinda hem kisa hem de uzun dénemde iligki oldugu
belirlenmisgtir.
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Dilber & Kili¢ (2018), yaptiklar: calismada 1995-2016 donem araliginda turizm gelirleri
ile GSYH degiskenleri kullanilarak Engle-Granger Egbiitiinlesme Testi ile VAR analizi
kullanilmigtir. Sonugta turizmin ekonomik biiylimeye pozitif etki ettii ve turizm gelirleri ile
GSYH arasinda uzun dénemli bir iligkinin varlig1 sonucuna varilmistir.

Furmolly & Uludag (2018), 1963-2015 donemlerine ait VAR modeli, Johansen Es
Biitiinlesme ve Granger Nedensellik Testi yardimiyla gelen turist sayisi, GSYH ve GSYH
bliytime hizi degiskenleri kullanilmigtir. Calismanin bulgularina gore degiskenler arasinda
uzun donemli bir iligkinin varligi, Granger Nedensellik Testi’ne gore turist sayisinin, GSYH ve
GSYH biiytime oranin1 tek yonlii olarak etkiledigi sonucuna varilmisgtir.

Govdeli (2018), 1963-2015 donemlerini kapsayan yillik turizm gelirleri ve ihracatin
ekonomik biiylime {izerinde olan etkisi Maki Egbiitiinlesme Testi ile seriler belirlendikten sonra
FMOLS Egbiitiinlesme Testi ile esbiitiinlesme katsayilar belirlenmistir. Daha sonra Bootstrap
Nedensellik analizi yapilmis olup, ¢alisma sonucunda ihracattan ekonomik biiylimeye dogru
nedensellik iligkisi belirlenirken, turizm gelirleri ve ekonomik biiylime arasinda nedensellik
iligkisinin varligina rastlanilmamuigtir.

Sahin (2018), 1980-2016 donemine ait turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime verileri
yillik olarak kullanilmig, 6ncelikle VAR modeli uygulanmis sonrasinda ise Granger ve Johansen
yontemleri ile analiz edilmis olup, calisma sonucunda degiskenler arasinda hem kisa hem de
uzun donemde turizm gelirlerinin ekonomik biiytimeyi olumlu etkiledigi sonucuna varilmistir.

Altmer (2019), 1969-2018 yillarina ait ekonomik biiyiime, turizm, enflasyon, niifus
ve reel doviz kuru yillik verileri kullanilarak ARDL yaklagimi uygulanmis olup, degiskenler
arasinda uzun donemli bir iligki bulunmustur. Arastirma sonucunda uzun donemde turizmin
ekonomik biiylimeyi anlamli ve pozitif etki ettigi gortilmiistiir. Ayrica enflasyon degiskenin
ekonomik biiylime degiskeni iizerindeki etkisinin anlamsiz ve negatif oldugu, hata diizeltme
sonuglarina gore niifus artiginin ekonomik biiylime iizerinde etkisinin bulunmadigi, turizm
gelirleri ile ekonomik biiyiime arasinda iligkinin pozitif yonde oldugu ortaya konulmusgtur.

Dereli & Akig (2019), 1970-2016 donemlerini kapsayan turizm gelirleri ile ekonomik
biiyiime arasindaki iligki, Granger Nedensellik Testi ve Toda-Yamamoto Nedensellik Analizi
yontemleri ile incelenmistir. Calisma sonucunda ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasinda
kisa donemde nedensellik iligkisi bulunmazken, uzun dénemde turizm gelirlerinden ekonomik
biiytimeye dogru bir nedensellik iligkinin var oldugu sonucuna varilmaigtir.

Kirca vd. (2019), 1995-2017 donemlerine ait turizm talebi ve GSYH iligkisini analiz
etmek icin Johansen Egbiitiinlesme ve Granger Nedensellik testi kullanilmigtir. Yapilan
esbiitiinlesme testine gore degiskenler arasinda anlamli ve uzun dénemli bir iligki Granger
Nedensellik Testi sonucunda ise kisa donemde uluslararasi turizm talebinden ekonomik
biiyimeye dogru nedensellik iligkisinin tek yonlii oldugu bulgusuna ulagilmigtir.

Sagik vd. (2019), calismalarinda 2003-2018 donemini kapsayan ceyrek yillik veriler
kullanilarak turizm gelirleri ve cari islemler dengesi lizerindeki etkileri analiz etmek amaciyla
VAR analizi ve Granger Nedensellik Testi uygulanmigtir. Caligma sonucunda degiskenler
arasinda iki yonlii nedensellik iligkisinin varli§1 ortaya konulmustur. Ayn1 zamanda turizmden
saglanan doviz gelirlerinin cari iglemler hesabindaki etkisinin zayif oldugu da tespit edilmistir.
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Arslan & Cetiner (2020), calismalarinda 2008-2019 donemlerine ait aylik veriler
kullanilarak turizm gelirleri ile doviz kuru arasindaki iligki Johansen Egbiitiinlesme Testi,
Granger Nedensellik Analizi ve VAR analizi yardimiyla yapilmistir. Aragtirma sonucunda
degiskenler arasinda anlamli bir iligki olmakla birlikte iligkinin diisiik diizeyde gerceklestigi
goriilmiistiir. Doviz kurunda meydana gelen artigin Tiirkiye’de turizm talebini canlandirdig: ve
turizm gelirlerini arttirdig1 sonucuna ulagilmigtir.

Pata (2020), calismasinda, 1963-2017 donemleri arasinda tarim, hizmet sektorii ile
sanayi, turizm gelirleri ile turist sayis1 arasindaki iligkiler Bootstrap ARDL yaklasimi, Hacker-
Hatemi-J simetrik ve Hatemi-J asimetrik nedensellik testleri kullanilmistir. Calisma sonucunda
Bootstrap ARDL yaklagimina gore degiskenler arasinda egbiitiinlesme iligkisinin olmadig1 ve
simetrik ve asimetrik nedensellik analizleri sonucunda turizm gelirlerinden hizmet sektoriine
dogru tek yonlii, asimetrik nedensellik analizi sonucunda da tarim sektoriiyle turist sayisi
arasindaki nedensellik iligkisinin ¢ift yonlii oldugu sonucuna varimustir. Ayrica turizm odakl
biiytime hipotezinin Tiirkiye i¢in hizmet ve tarim sektoriinde de gecerli oldugu dogrulanmustir.

Ball1 vd. (2020), calismalarinda 1963-2016 dénemini kapsayan ve turist sayisi, turizm
geliri ve kisi bagina diisen GSYH degiskenleri Granger Nedensellik Testi ile incelenmistir.
Calisma sonucunda turist sayisi ile GSYH degigkenleri arasinda tek yonlii ve dogrusal olmayan
ve GSYH ve turizm gelirleri arasinda ¢ift yonlii dogrusal olmayan nedensellik iligkisinin varlig1
ortaya konulmugtur.

Saridogan (2020), calismasinda, 1987-2018 donemlerine ait yillik turizm gelirleri
ve ekonomik performans arasindaki iligki test edilmis bu amagla GSYH ve turizm gelirleri
degiskenleri kullanilmistir. Bunlara ilaveten kontrol grubu olarak da iiretim faktorlerini
temsilen isgiicli ve sermaye analize dahil edilmistir. ADF ve PP birim kok testi sonucunda
esbiitiinlesme iligkisi tespit edilmis sonrasinda Zivot ve Andrews Testi ve Gregory-Hansen
Esbiitiinlesme Testi ile turizm gelirleri ve tiim degiskenler arasinda uzun vadeli pozitif etki ve
anlamli bir iliskinin varligina rastlanilmistir.

Yurtkuran (2020), calismasinda 1964-2017 donemine ait turizmin ve finansal geligimin
GSYH’ya etkisi ARDL, FMOLS, DOLS ve CCR tahmincilerinden elde edilen katsayilarina
gore uzun donemde turizm gelirlerinde meydana gelen artiglarin ve finansal sistemde meydana
gelen gelismelerin ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigi goriilmiistiir. Hata Diizeltme Modeli
(VECM) sonuglarina gore ise tek yonlii iligki kisa donemde finansal gelismeden ekonomik
biiytimeye dogru iken uzun donemdeki tek yonlii iliskinin ise turizm gelirleri ve finansal
gelismelerden ekonomik biiyiimeye dogru oldugu tespit edilmistir.

Literatiirde yer alan caligmalarin biiyiik cogunlugunda turizm gelirleri ile ekonomik
biiylime arasinda anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir. Caligmadan elde edilen sonugla
literatiirde yer alan caligmalardan elde edilen sonuclar uyumludur. Literatiir ¢aligmalarinin
cogunlugunda turizm gelirlerinin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif etkide bulundugu tespit
edilmigtir. Calisma bu acidan da uyumludur. Gerek literatiirde yer alan calismalardan elde
edilen gerekse bu caligmadan elde edilen sonuclarla teorinin 6ngordiigii turizm ekonomik
biiylime arasindaki iligki ve etki konusundaki goriisler birbiriyle uyumludur. Nedensellik
iligkisinin tespiti amactyla yapilan ¢caligsmalarda bazen tek bazen de cift yonlii bir iligki tespit
edilmis olmakla birlikte nedensellik iligkisinin genel olarak turizm gelirlerinden ekonomik
biiyiimeye seklinde oldugu tespit edilmistir. Calismada nedensellik analizine yer verilmedigi
icin literatiire bu agidan katki sunulamamustir.
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4. Tiirkiye’de Turizm Ekonomik Biiyiime iliskisi: Ekonometrik Analiz

Calismanin bu boliimiinde Tiirkiye’de turizm gelirlerinin ekonomik biiylimeye olan
etkileri ekonometrik analiz yontemiyle tespit edilmeye ¢aligilacaktir. Bu kapsamda 1980-2020
yillarim1 kapsayan yillik veriler TCMB, World Databank ve TUIK iizerinden temin edilen
turizm gelirleri ve GSYH’dan olusan degiskenler secilmistir.

Yapilan literatiir taramasinda turizm gelirlerinin ekonomik biiylimeye olan etkisinin
bircok arastirmaci tarafindan aragtirildigi goriilmektedir. Ekonomik biiyiime ile turizm
gelirleri arasinda yapilan ¢alismalar incelendiginde kullanilan ekonometrik analiz yontemleri,
degiskenler ve analiz donemleri farklilik gostermektedir. Ancak yapilan calismalar sonucunda
degiskenler arasinda bulunan iligki hakkinda tam bir fikir birligi bulunmadig1 goriilmektedir.
Tespit edilen farkli goriisler agsagida siralanmigtir.

e Turizmin sektoriinden elde edilen gelirlerin ekonomik biiylimeyi arttirdigi,
e Ekonomik biiyltimenin turizm gelirini arttirdigi,
e Degiskenler arasinda cift yonlii nedensellik iligkisi bulundugu,

e Turizmin sektoriinden elde edilen gelirler ile ekonomik biiyiime arasinda nedensellik
iligkisinin bulunmadig.

seklinde birbirinden farkli sonuglara da ulasildig1 goriilmektedir.

4.1. Arastirmanin Amaci

Tiirkiye, sahip oldugu cografya ile dort mevsimi bir arada yasayan bir iilke olmasinin
yan1 sira kokli kiiltiirel mirasi ile diinyanin dort bir yanindan hem tatil amacli hem Kkiiltiirel
amach olarak her y1l milyonlarca turisti agirlamaktadir. Sahip oldugu bu potansiyeli sayesinde
turizm, iilkemizin en 6nemli gelir kalemlerinden biridir. Bu caligmada Tiirkiye’de turizm
gelirlerinin ekonomik biiylime lizerindeki etkisinin degerlendirilmesi amaclanmustir.

4.2. Veri Seti

Calismada turizm gelirlerinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini degerlendirmek
iizere Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYH) ve turizm gelirleri kullanilmistir. Analiz donemi
1980-2020 yillar1 arasinda yillik verilerden olugsmaktadir. Analizdeki kullanilan GSYH
degiskeni 2009 bazli GSYH deflatorii ile uyumlu TL cinsinden reel verilerdir. Buna kargilik
turizm gelirleri TL cinsinden olmadig: i¢in Kiiltiir ve Turizm Bakanli: internet sitesinden
ABD Dolar cinsinden alinmig, TCMB yillara gore ortalama déviz kurlart ile nominal Tiirk
Liras1 degerine ulagilmistir. Elde edilen veriler 2009 bazli GSYH deflatorii kullanilarak reel
degerlerine doniistiiriilmiigtiir. Turizm gelirleri artisinin GSYH artisi1, yani ekonomik biiylime
iizerindeki etkisini anlamak i¢in bagiml degisken olarak biiylime oranlari, bagimsiz degisken
olarak turizm gelirleri se¢ilmis olup, verilerin tamami yillik, degisim oranlar1 ve reel olarak
kullanilmistir. Analizin baglangic yil1 olarak 1980 yilinin se¢ilmesinin nedeni bugiinkii modern
anlamda turizm faaliyetlerinin 1980°1i yillardan itibaren bagladigina dair sektorde var olan
kanidir. Ekonometrik analiz Ewievs 10.0 paket programi kullanilarak yapilmistir. Caligmada
kullanilan degiskenler; GSYH (Reel, Yillik Degisim Oranlart) ve TURGLR (Turizm Gelirlert,
Reel, Yillik Degisim Oranlar1) olarak ifade edilmigtir. Calismada ekonometrik analize konu
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olan GSYH verileri ve turizm gelirleri degiskenlerinin yillik degigsme oranlar1 kullanildigindan
logaritmalar1 alimmamig ve mevsimsellikten arindirma iglemi yapilmamagtir.
4.3. Arastirmanin Yontem ve Metodu

Turizm gelirlerinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini anlamak icin asagida yer alan
(1) numarali denklem kullanilmistir;

GSYIH, = 00 + ¢1TURGLR +¢, (1)

Pesaran vd. (2001) tarafindan gelistirilen Otoregresif Gecikmesi Dagitilmis Model
(Autoregressive Distrubuted Lag, ARDL) modeli kullanilarak ekonomik biiylime ve turizm
gelirleri arasindaki uzun donem iligki belirlenmeye calisilacaktir.

Modele ait ARDL formiilii (2) nolu denklem yardimiyla gosterilmistir;

GSYH, = (TURGLR)

dGSYH = B0 + Zi=1m B, dGSYH, . + Zi=0n B,dTURGLR _ + B,GSYH,, + @)
B,TURGLR , +¢,

2 numarali denklemde kullanilan terimlerin aciklamalar1 agsagida verilmistir.
d: birinci fark iglemcisi,

B3,: sabit terim,

B3, ve B,: kisa donemli iligki,

B, ve B,: uzun donem iliskiyi ifade etmektedir

ARDL yonteminde kritik alt ve {ist sinirlarin F istatistik degerinin altinda kalmasi
H, hipotezinin reddedilmesi ve ekonomik biiylime ile turizm gelirleri arasinda uzun donem
iligkinin varli§ini ortaya koymaktadir. Aksi durumda F istatistik degeri kritik sinirlarin altinda
kalirsa H hipotezinin reddedilemeyecegi bu durumda ise seriler arasinda uzun dénem iligki
olmadig81 sonucu ortaya cikmaktadir.

H0= [33 = [34 = 0
H=08,#0,#0
Serilerin uzun donemde iliskide oldugunun ortaya ¢ikmasi halinde, kisa donem katsay1

tahmini i¢in Kisitlanmamig Hata Diizeltme Modeli (Unrestricted Error Correction Models,
UECM) denkleminin tahmini 3 numarali denklem yardimiyla analiz edilmektedir.

dGSYH, = ¢, + Zi=lmc dGSYH,  + Zi=0nc,dTURGLR , + & ecm  + U, (3)

Denklemde yer alan ecm, , hata diizeltme katsayisi ve é ise turizm gelirlerinin
degiskenler arasinda uzun dénemde meydana gelen bir birimlik sapmanin ne kadar zamanda
kapanacagini gosteren katsay1y1 ifade etmektedir. Ecm katsayisinin pozitif ve anlamsiz ¢ikmasi
bozulan dengenin tekrar eski haline gelemeyecegi ve aralarinda istikrarsiz bir iligki olabilecegi
yorumuna ulagmamizi saglamaktadir.
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Analize duraganlik testleri yapilarak baglanmigtir. Yapilan ekonometrik analizin
ampirik bulgularinin tutarli olabilmesi i¢in degiskenlerin duraganlik seviyelerinin bilinmesi
gerekmektedir. Aksi takdirde gecerliligi olmayan iligkileri iceren ekonometrik analizler ortaya
cikabilmektedir (Granger & Newbold, 1974:112).

Kullanilan serilerin 1(0) diizey degerde veya I(1) birinci farklart alindiginda
duragan olmalar1 durumunda Johansen, Engle-Granger gibi egbiitiinlesme yoOntemleri
kullanilabilmektedir.

2001 y1linda Peseran vd. tarafindan gelistirilen ve serilerin I(0) ve I(1) diizeyinde duragan
olup olmadigina bakilmaksizin egbiitiinlesme iligkisini inceleyen Otoregresif Gecikmesi
Dagitilmigs Model (ARDL) serilerin duraganlik problemlerini ortadan kaldirmaktadir (Peseran
vd., 2001:290). Degiskenlerin birim kok testleri sonucunda I(2) degerde duragan olmadiklari
goriilmiig olup, bu nedenle ¢calismamizda ARDL Sinir Testi kullanilmistir.

4.4. Ekonometrik Bulgular

Calismada oncelikle kullanilan degiskenlere ait serilerin duraganliklar1 incelenmistir.

Tablo 1: ADF ve PP Birim Kok Testi Sonuclar:

Kritik Degerler
Degiskenler PROB. ADF. T?ff £
Istatistigi %1 %5 %10
GSYH 0,0000 -6,716315 -4,205004 -3,526609 -3,194611
TURGLR 0,0045 -4.511488 -4.,205004 -3,526609 -3,194611
Kritik Degerler
Degiskenler PROB. PP '.I‘es‘t . g
Istatistigi %1 %5 %10
GSYH 0,0000 -6,900587 -4,205004 -3.,526609 -3,194611
TURGLR 0,0045 -4.511488 -4,205004 -3,526609 -3,194611

(* Sabit ve Trendli Model)

Tablo 1 incelendiginde sabit ve trendli olarak kullanilan GSYH ve turizm gelir serileri
ADF ve PP birim kok testlerine gore diizey degerlerinde duragan ¢ikmaktadir. Serilerin 1(0)
duragan c¢ikmasi nedeniyle Peseran vd. calismasinda belirlenen kritik alt ve iist sinirlar 1(0) ve
I(1) temelli oldugundan ARDL sinir testi uygulanarak seriler arasindaki eg biitiinlesme iligkisi
tespit edilmeye caligilacaktir.
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Tablo 2: Optimum Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

gz ‘;cl‘lll‘l‘l‘;fl LogL LR FPE AIC SC HQ
0 2.663.866 NA 3746399  18,50942  18,60372  18,53895
1 2582409 14,60606* 281881,5* 1822351 18,50640% 1831211
2 2571014 1886036 3452389 1842079  18.89227  18,56845
3 2539479 4784604 3705892 1847917  19,13924  18,68589
4 2478399 8424866 3278662 1833379  19,18245  18,59958
5 2456727  2,690354 3862363 1846018 1949744 1878504
6 2446012 1,182268 5005482  18,66215  19.88801  19,04608
7 2398650 4572918 5175829 1861138 2002582 1905437
8 2348084  4,184789 5432894  18,53851  20,14155 1904056
9 2289061 4070518 5669963 1840732  20,19895 1896844
10 2212460 4226275 5667960  18,15490  20,13512  18,77508
1 2004435 4883787 4829150 17.61680% 1978561  18,29604%
12 2083.105 0312568 1083671, 17.81452 20,17192 1855283

Tablo 2 ARDL sinir testine ait optimum gecikme uzunluklarinin tahmin sonuglarimi
gostermektedir. Optimum gecikme uzunluklarmin belirlenmesi amaciyla Hannan-Quinn
(HQ), Schwarz Information (SIC), Akaike Information (AIC), Final Prediction Error (FPE)
ve Likelihood Ratio (LR) olmak iizere 5 farkli bilgi kriteri kullanilarak 12 gecikmeye kadar
bakilmigtir. Tablo 2’de iki bilgi kriteri (AIC ve HQ) agisindan gecikme uzunlugu 11, {i¢ bilgi
kriteri agisindan (LR, FPE ve SC) en uygun gecikme uzunlugu 1 olarak bulunmustur.

Bilgi secim kriterlerinin isaret ettigi optimum gecikme uzunlugunda kurulan ARDL
modelinde degisen varyans ve otokorelasyon sorunuyla karsilagilmistir. Bu nedenle 4 gecikme
uzunlugunda ARDL modeli kurulmustur.

Tablo 3: ARDL Simir Testi ve Kritik Degerler

ARDL Sinir Testi Sonuclar:

Tahmin Edilen Esitlik GSYH=f(TURGLR)

F Istatistigi 3,787527

Optimum Gecikme Uzunlugu ARDL(2,3)

Kritik Degerler Alt Stir Ust Simr

%10 244 3,28
4,11

%5 3,15 4j92

%1 481 6,02
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Tahmin edilen 4 gecikme uzunlugu tahmin edilen ARDL modeli kurulduktan sonra
esbiitiinlegsme sonuglari Tablo 3’te gosterilmigtir. Uzun donemli iligki olmadigini ifade eden H|
alternatif hipoteze kars1 sitnanmig ve sonuclar tabloda goriilmektedir. Buna gore turizm gelirleri
ve GSYH degiskenlerinin hesaplanan F istatistik degerinin %10 anlamlilik diizeyinde Peseran
vd. (2001) tarafindan belirlenen kritik degerlerden biiyiik olmasi, H, hipotezin reddedilerek
seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin varligin1 gostermektedir. Bu durumda %10 anlamlilik
diizeylerinde turizm gelirleri ve GSYH arasinda uzun donemde iligskinin varlig1 sonucu ortaya
ctkmaktadir.

Tablo 4: ARDL Smur Testi Uyumluluk Testi Sonuclari

Uyumluluk Testi Sonuclar:
Breusch-Godfrey Seri Korelasyon LM Testi

Olasilik Degeri 0,6650
Olasilik Degeri 0,6006
Breusch—Pagaq-Godfrey Degisen Varyans Testi 0.6067
Olasilik Degeri ’
Olasilik Degeri 0,5602
g) alre?slilelkBSreag eNr(i)lrmalhk Testi 1769219
Olasilik Degeri 0,412875
Ramsey Reset Testi 0,0250

Tablo 4 kurulan ARDL modelinin uyumluluk ve tanimlayict testlerini icermektedir.
Modelin sinandig1 Degisen Varyans ve Otokorelasyon testlerinde modelin sorunsuz oldugu
ayrica Ramsey Reset Testi kurulan modelde fonksiyonel form belirleme hatas1 bulunmadigint
gostermektedir. Son olarak Jarque-Bera Normallik test sonucu olasilik (Prob.) degerinin
0.05’ten biiyiik olmas hata terimlerinin normal dagildi§ina isaret etmektedir.

Seriler arasinda egbiitiinlesme iligkisinin varligi anlasildiktan sonra GSYH ile turizm
gelirlerinin kisa ve uzun donemli dinamiklerini belirlemek amaciyla ARDL modelinin
katsayilar1 yorumlanmugtir. Tablo 5 ve Tablo 6 uzun dénem tahmin sonuglari gosterilmigtir.

Tablo 5: ARDL (2,3) Uzun Dénem Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsay1 Standart Hata  t-istatistik Olasilik (Prob.)
GSYH(-1)* -0,520318 0,189050 -2,752279 0,0097
TURGLR(-1) 0,010703 0,006169 1,734985 0,0924
D(GSYH(-1)) -0,275636 0,164404 -1,676576 0,1034
D(TURGLR) -0,008815 0,007974 -1,105489 0,2772
D(TURGLR(-1)) 0,018503 0,008078 -2,290623 0,0287
D(TURGLR(-2)) -0,010672 0,007535 -1,416401 0,1663
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Kurulan ARDL (2,3) modeli yardimiyla uzun donem Kkatsayilar1 Tablo 6’da
gosterilmektedir. Uzun donem katsayilarinin olasilik degerine gore %5 ve %10 6nem seviyesine
gore anlamli oldugu sonucuna varilmaktadir. Katsayinin isaretine bakarak turizm gelirlerinin
GSYH iizerinde pozitif etkili oldugu sdylenebilmektedir.

Tablo 6: ARDL (2,3) Uzun Donem Katsayilari

Degiskenler Katsay1 t-istatistik Olasilik
TURGLR 0,020570 2,232495 0,0327

EC=GSYH - (0,0205*TURGLR) seklinde formiile edilen turizm gelirlerinin katsayisina
bakildiginda turizm gelirlerinde meydana gelen %1 oraninda artisin GSYH {izerinde uzun
donemde %0,02 oraninda artis olusturabilecegi goriilmektedir.

Tablo 7: ARDL (2,3) Kisa Donem Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsayr t-istatistik Olasiik
GSYH(-1) -0,003880 -0,549575 0,0983
D(TURGLR) -0,008815 -1,145157 0,2606
D(TURGLR(-1)) -0,018503 -2,406767 0,0220
D(TURGLR(-2)) -0,010672 -1,445386 0,1581
COINTEQ(-1) -0,520318 -2,794955 0,0087

Serilerin uzun donem tahminleri yapildiktan sonra kisa donem tahmin sonuglari
Tablo 7°de goriilmektedir. Hata diizeltme katsayisinin 1’den kiiciik ve (-) isaretli olmasi veya
olasilik degerinin 0.05 kritik degerden kiiciik olmasi hata diizeltme mekanizmasinin calistigini
gostermektedir. Ayrica ekonomide meydana gelebilecek herhangi bir sok karsisinda meydana
gelen bir birimlik sapmanimn 1,92 (1/0.520 =1,9) dénem sonrasinda uzun dénem dengesine
ulagsacagi goriilmektedir. Bagka bir deyisle degiskenler arasinda uzun donemde meydana gelen
bir birimlik sapmanin bir sonraki donemde %52 oraninda azaldig1 goriilmektedir.

Kisa donem katsay1 sonuglarina bakmak i¢in yapilan analizde (*p-value incompatible
with t-bounds distribution) test istatistiginin giivenli oldugu ancak standart t dagilimina
uymadigindan parametre de8erinin giivensiz oldugu goriilmektedir. Bu nedenle t istatistigi
sinir testi sonuglar: Tablo 8’de verilmigtir.

Tablo 8: t Smir istatistigi Sonuclar

Test Istatistikleri Deger Kritik Deger 1(0) I(1)
t- Istatistik -2,752279 %10 -1,62 -228
%5 -1,95 -2,6
%1 -2,58 -3,22
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Tablo 8’de t istatistik degerleri ve kritik deger katsayilariin karsilagtirilmasi sonucunda
(-) degerler aldiklarindan mutlak degeri alindiginda t istatistik degerinin %5 ve %10 kritik
degerlerinden biiyiik olmasi seriler arasinda bulunan egbiitiinlesme iligkisinin varligini
dogrulamaktadir.

Turizm gelirlerinin ekonomik biiylime iizerine etkilerinin incelendigi bu calismada
Tirkiye’de farkli yillarda meydana gelen yapisal degisimlerin olusturabilecegi yapisal
kirtlmalarin muhtemel oldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenle Brown vd. (1975) yaptig1 ¢calisma
ile onerdikleri kisa ve uzun donemde katsayilarin uygun olup olmadigini test edilmesi amaciyla
Cumulative Sum (CUSUM) ve Cumulative Sum of Squares (CUSUMSQ) testlerinden
yararlanmak faydali olacaktir (Bulut & Aykirt, 2018:555).

Sekil 1: Cusum Testi

20

15 |

CUSUM ve CUSUMSQ test istatistiklerinin Sekil 1 ve Sekil 2’de goriildiigii iizere
parametre tahmini ¢izgisinin %5 anlamlilik seviyesinde kritik smirlar1 agsmadigi bagka bir
ifadeyle mavi ¢izgilerin sinir icerisinde yer aldig1 ve birbirlerini kesmedikleri goriilmektedir.
Bu durum GSYIH ile turizm gelirlerinin arastirma dénemleri icerisinde istikrarli oldugunu ve
kurulan modelin anlamli oldugunu gostermektedir.
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Sekil 2: CusumSQ Testi
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5. Sonug

Turizm hareketleri bolgede yasayan bireylerin gelirlerini arttirarak refah diizeyine
olumlu etki ederken, turizm yatirimlar: ve gelirleri ekonomilerin biiylime potansiyelleri iizerinde
pozitif yansimalar gosterebilmektedir. Bu baglamda insan kaynaklar1 ve altyap: yatirimlari
iizerinde ciddi gelismelere sebep olan turizm sektorii, 6zellikle gelismekte olan iilkelerin ayni
zamanda doviz geliri elde edebilmesi bakimindan 6nemli bir endiistridir. Istihdama olan katkis1
ve gelir yaratici etkisi gibi sosyal fonksiyonlara sahip olan turizm sektorii her gecen daha da
onemli hale gelmektedir.

Turizm sektoriiniin doviz geliri getirici etkisi Ozellikle kriz donemlerinde {ilke
ekonomilerine 6nemli katkilar yapmaktadir. Bu durum ozellikle Tiirkiye gibi gelismekte
olan iilkelerde hayati derecede 6nem tagimakta ve odemeler dengesinde yasanan agiklarin
kapatilmasinda turizm sektoriinden saglanan doviz girdileri 6nemli bir paya sahip olmaktadir.

Calismanin analiz donemi icerisinde yer alan ve olumsuz etkileri hala daha devam eden
Covid-19 Pandemisi tiim Diinya’daki turizm faaliyetlerini durma noktasina getirmistir. Ulkeye
turist gelmemesi neticesinde gelirlerinin biiylik kismini turizm faaliyetlerinden saglayan az
gelismis ve gelismekte olan iilkeler oldukca olumsuz etkilenmistir. Turizm sektorii sadece
konaklama ve yiyecek-igecek faaliyetlerinden degil ayn1 zamanda ulastirma faaliyetlerinden
de olusmaktadir. Ozellikle havayolu tasimaciliginin durma noktasina gelmis olmasi sektorii
oldukca olumsuz etkilerken bu durum makroekonomik degiskenlere de olumsuz yansimustir.

Son donemlerde Orta Asya iilkelerinde yasanan gelismeler, 0zellikle Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda varilan antlasmada Azerbaycan-Nahcivan arasina yapilmasi planlanan
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karayolu baglantisinin gerceklesmesi halinde Orta Asya Tiirk Cumbhuriyetleri ile olusacak
turizm faaliyetlerinde gelecekte dnemli bir artig olacagi beklenmektedir. Bu yonde ¢alismalar
yapilmasi Tiirkiye’ nin turizm sektoriine katki saglayacag: diisliniilmektedir.

Tirkiye’nin mevcut turizm potansiyelini biiyiitmesi ve turizm gelirleri ile kisi basi
turizm harcamalarini artirmaya yonelik politikalar tiretmesi, doviz girdileri yoluyla cari agik
sorununa 6nemli katkilar sagladig: gibi siirdiiriilebilir biiylime i¢in de 6nemli bir dinamik
olugturabilir. Bu baglamda kiiltiirel, tarih ve doga turizmi gibi alanlarda yatirimlarin artirtlarak
cesitlendirilmesi bolgesel gelismislige katki sunabilecegi gibi biiylime iizerinde de uzun
donemli 6nemli pozitif katkilar ve etkilesimler saglayabilecektir.

Ekonometrik analiz sonucunda turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime arasinda hem kisa
hem de uzun dénemde varlig1 ispatlanan iligki turizm gelirlerinin ekonomik biiylime a¢isindan
onemini gostermektedir. Turizm gelirlerinin ekonomik biiylime {izerinde uzun donemdeki etkisi
kiiciik olarak bulunmus olsa da pozitif ve anlamhidir. Gelismekte olan iilkelerde ekonomik
biiylimeyi saglayacak her tiirlii olumlu katkinin 6nemli olmasi nedeniyle turizm gelirlerinin
arttirilabilmesi ekonomik biiylimeye olumlu bir katkida bulunmasi agisindan 6nemlidir. Turizm
gelirlerinin ekonomide yarattig1 bir diger olumlu katki ise soklar konusundadir. Bir birimlik
sapmanin kisa bir donem sonrasinda dengeye gelmesi turizm gelirlerinin 6nemini gosteren bir
diger sonu¢ olmustur. Degiskenler arasinda meydana gelen sapma bir sonraki donemde yar1
yariya azalmakta boylelikle sapmanin olumsuzluklari kisa bir siirede ortadan kalkmaktadir.

Katki Orani Beyam

Bu caligma yazarlarin egit oranda katkida bulunmasiyla hazirlanmigtir.

Cikar Catismasi Beyam

Bu calismanin verilerinin toplanmasi, hazirlanmasi ve yorumlanmas: asamalarinda
yazarlar herhangi bir kurum ve kurulustan maddi ve/veya manevi destek almamigtir. Bu
calismanin hazirlanmas1 ve yayimnlanmast siirecinde yazarlar herhangi bir maddi ¢ikar
gbzetmemistir. Yazarlarin caligmay1 etkileyebilecek herhangi bir kurum ve kurulus ile iligkisi
bulunmamaktadir. Yazarlarin bireysel ve toplu bicimde ¢ikar ¢atigmas: yaratacak herhangi bir
iligkisi bulunmamaktadir.
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EXTENDED SUMMARY
Research Questions & Purpose

With this study, it is aimed to evaluate the impact of the tourism revenues on the
Turkey’s economic growth. In the econometric analysis phase of the study covering 1980-
2020, an econometric model was created using Gross Domestic Product (GDP) and tourism
revenues to represent tourism. In the model created, the relationship between tourism revenues
and GDP was examined with the help of ARDL cointegration analysis.

Literature Review

In the studies in the literature, a significant relationship was found between economic
growth and tourism revenues in general. According to the results of the analysis, tourism
revenues generally affect economic growth positively. The results obtained from the study and
the results obtained from most of the studies in the literature are compatible with each other.

What distinguishes the study from other studies is that it is included in the analysis
period of the Covid-19 pandemic, which started in China on December 1, 2019 and affected
the whole world. In this way, the effects of the pandemic on Turkish tourism were analyzed
empirically.

Methodology

The study is based on econometric analysis. The aim of the study is to determine whether the
tourism potential of Turkey in terms of tourism has an effect on its economic growth, and if
so, what the degree of the effect is. By using the Autoregressive Distributed Lag (ARDL)
model developed by Pesaran et al. (2001) the long-term relationship between economic growth
and tourism revenues has been tried to be determined. In the study, Gross Domestic Product
(GDP) and tourism revenues were used to evaluate the impact of tourism revenues on economic
growth. The analysis period consists of annual data between 1980 and 2020. The GDP variable
used in the analysis is real data in Turkish Lira compatible with the 2009-based GDP deflator.
On the other hand, since tourism revenues are not in Turkish Lira, they were obtained in US
Dollars from the website of the Ministry of Culture and Tourism, and the nominal Turkish
Lira value was reached with the average exchange rates of the CBRT over the years. The
data obtained were converted to real values using the 2009-based GDP deflator. In order to
understand the effect of the increase in tourism revenues on GDP growth, that is, economic
growth, growth rates were chosen as the dependent variable, tourism revenues were selected
as the independent variable, and all the data were used as annual, change rates and real terms.
Econometric analysis was performed using the Ewievs 10.0 package program.

GDP and tourism income series, which are used as fixed and trendy, are stationary in
level values according to ADF and PP unit root tests. Since the series were I(0) stationary,
ARDL bound test was applied to determine the cointegration relationship between the series.
In order to determine the optimum lag lengths, up to 12 lags were examined using 5 different
information criteria: Hannan-Quinn (HQ), Schwarz Information (SIC), Akaike Information
(AIC), Final Prediction Error (FPE) and Likelihood Ratio (LR). The lag length was found to be
11 for two information criteria (AIC and HQ), and 1 for the three information criteria (LR, FPE
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and SC). The problem of varying variance and autocorrelation was encountered in the ARDL
model, which was established at the optimum lag length indicated by the information selection
criteria. For this reason, ARDL model with 4 lag lengths was established.

After the ARDL model with estimated 4 lag lengths was established, it was tested
against the HO alternative hypothesis, which states that there is no long-term relationship. It
has emerged as a result of the existence of a long-term relationship between tourism revenues
and GDP at 10% significance levels. After determining the cointegration relationship, the
coefficients of the ARDL model were interpreted in order to determine the short- and long-
term dynamics of GDP and tourism revenues. It was concluded that the long-term coefficients
were significant according to the probability value of 5% and 10% according to the significance
level. It has been observed that a 1% increase in tourism revenues can create an increase of
0.02% on the GDP in the long run. It is seen that a unit deviation in the face of any shock that
may occur in the economy will reach the long-term equilibrium after 1.92 (1/0.520 = 1.9). In
other words, it was determined that the one-unit deviation between the variables in the long run
decreased by 52% in the next period.

Looking at the coefficient of tourism revenues in the long term as a result of the
interpretation of the long and short term coefficients, it has been determined that a 1% increase
in tourism revenues creates a 0.02% increase in GDP in the long term.

Results and Conclusions

Turkey’s enlargement of its current tourism potential and its policies to increase tourism
revenues and per capita tourism expenditures can create an important dynamic for sustainable
growth as well as making significant contributions to the current account deficit problem
through foreign currency inflows.
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