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Oz

Bu ¢aligmada, 2010-2020 yillar1 arasinda yazilmig ve tez adlarinda “turizm” ve ya “tourism” sozciikleri yer alan
doktora tezlerinin cesitli parametreler kapsaminda bibliyometrik Ozellikleriyle incelenmesi amaclanmistir.
Calismanin diger bir amaci da turizmin disiplinler arasi bir alan oldugunu kanitlamak ve ilerleyen yillarda turizm
alaninda ¢alisacak arastirmacilara kolaylik saglamaktir. Bu amaglar dogrultusunda 1-15 Aralik 2020 tarihleri
arasinda Yiiksek Ogretim Kurumu Tez Merkezi (YOKTEZ) veri tabaninin “gelismis tarama” 6zelligi yardimiyla
tezlerin bagliklari taranmis ve 327 teze ulasilmistir ancak bu tezlerin 8 adedi, erisime kapali olmasi nedeniyle
calismaya dahil edilememistir. Erisime acik olan 319 doktora tezi “yaym yili”, “damigmani”, “danigmanin

unvan1”, “yazildig1 iiniversite”, “yazildig1 enstiti”, “yazildig1 anabilim dali” , “yayin dili”, “anahtar kelimeler”,
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“sayfa sayis1”, “tablo sayis1”, “Orneklem”, “arastirmanin yodntemi” parametreleri kapsaminda incelenmistir.
Arastirma sonucunda elde edilen veriler SPSS 24 programinda analiz edilerek frekans dagilimlari yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bibliyometrik Analiz, Parametre, YOKTEZ, Doktora Tezi, Turizm

Bibliometric Analysis of Doctoral Theses in which the Concept of Tourism is Taking Place
(2010-2020)

Abstract

In this study, it is aimed to examine the doctoral theses written between 2010-2020 with the words "turizm" or
"tourism" in their thesis titles, with their bibliometric features within the scope of various parameters. Another
aim of the study is to prove that tourism is an interdisciplinary field and to provide convenience to researchers
who will work in the field of tourism in the coming years. For these purposes, between 1-15 December 2020, the
titles of the theses were scanned with the help of the "advanced search" feature of YOKTEZ database and 327
theses were reached, but 8 of these theses could not be included in the study due to their inaccessibility. 319
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doctoral dissertations open to access “year of publication”, “advisor”, “title of advisor”, “university”, “institute”,
“department”, “language of publication”, “keywords”, “number of pages”, “number of tables”, “sample”,
“research method” parameters. The data obtained as a result of the research were analyzed in the SPSS 24

program and frequency distributions were made.

Keywords: Bibliometric Analysis, Parameter, YOKTEZ, Doctoral Dissertations, Tourism.

1. Giris

Turizm kavrami, Latince ‘de “geri dénme” anlamina gelen “tournus”, Ingilizce‘de “dolasma, turne,
seyahat” gibi anlamlara gelen “tour” kelime kokenlerinden tiiremistir (Siit, 2014: 481). Diinya Turizm Orgiitii
(UNWTO) turizmi, “Bireylerin kisisel, ticari ve ya mesleki amaclarla ikamet ettikleri yer disindaki yerlere
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seyahat etmesini saglayan ve turizm harcamalarini gerektiren sosyo-kiiltiirel ve ekonomik bir olgu” olarak
tanimlamigtir (Unwto, 2021).

Turizm, disardan gelebilecek etkilere acik ve kirillgan bir sektdr olmasma karsin kisilerin gelir
diizeylerinde ve buna bagli olarak bos zamanlarindaki artigla, ulasimda ve diger turizm hizmetlerindeki
teknolojik ilerlemelerle (Kozak, 2009: 1), yillarca diinyanin en hizli biiyiiyen sektorlerinden biri haline gelmistir.
Giliniimiizde turizm sektoriinlin is hacmi petrol, gida ve otomobil ihracatiyla basabas seyretmektedir (Unwto,
2008). Turizm sektoriiniin ivme kazanmasiyla birlikte akademik olarak yapilan ¢aligmalarda artis gostermis ve
turizm disiplinler aras1 bir fenomen haline gelmistir (Biiyiiksalvarci ve Keles, 2016: 2759).

Bu kapsamda calismanin temel amact 2010-2020 yillar1 arasinda tez adinda “turizm/tourism” ifadesi
bulunan Tiirkge ve Ingilizce olarak yayimlanmis doktora tezlerini bibliyometrik olarak incelemek ve ilerde
yapilacak akademik caligmalara katk1 saglamaktir.

2. Turizm Egitimi

Turizm, hem gelismis hem de gelismekte olan iilke ekonomileri icinde énemli bir yere sahiptir. Ulkelerin
turizmden beklenen geliri elde edebilmeleri bu alandaki beseri sermaye diizeyi ile dogru orantilidir. Turizm
alaninda beseri sermayeyi gelistirmenin yolu ise turizm egitiminden gegmektedir. Bu kapsamda turizm egitimi;
“her diizeydeki ogrencilere turizm bilincini, misafirperverligin temel prensiplerini vermek, turizm endiistrisinde
calisan personelin; genel ve mesleki bilgilerini artirmak ve turizm endiistrisine yonetici, arastirici niteliklerinde
uzman, uygulayici, teknisyen yetistirmek igin yapilan her tirlii faaliyet” seklinde tanimlanabilir (Tlylioglu,
2003: 10).

Sanayi 4.0 la birlikte diinyada iiretim ve hizmet sektorii dijitallesme egilimine girmistir. Ancak diinyanin en
biiyiik is vereni konumunda (Gu vd., 2008: 4) olan ve emek yogun bir sektdr 6zelligi tasiyan turizm insan
faktoriinden bagimsiz diisiiniilemez. Bu nedenle turizm sektoriinde egitilmis ve yetistirilmis is giicii kaliteli
hizmet sunumu, miisteri sadakati, rekabet giiciiniin elde edilmesi, gelirlerin artirilmast ve isletmenin
devamliliginda etkilidir. Turizm egitimini dnemli ve zorunlu hale getiren nedenleri su sekilde 6zetlenebilir;

e Ulke kaynaklarmin etkin ve verimli kullanilmasi konusunda farkindalig1 artirmak,

e Yerel halka, lilkeye gelen turistlere esit ve liyakatli davranma yetisi kazandirmak,

e Topluma, turizm arzinin temelini olusturan dogal, tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunmasinin
gerekliligini 6greterek siirdiiriilebilir turizm anlayisint saglamak,

e Bireylere igbirligi igin gerekli olan bilgi ve tecriibeyi kazandirmak,

e  Turizmle ilgili faaliyetlerde bulunanlarin turizm endiistrisinde karsilastiklar1 olaylar1 degerlendirerek
sorunlara objektif ¢Oziim getirebilmesini saglamak ve sonuglari kontrol etme yetenegini
kazandirabilmektir.

Bu kapsamda turizm egitimi, turizm hizmetlerinde kalite ve vizyonu artirdigt icin sektoriin
beklentilerini karsilayan is glicliniin yetistirilmesinde, iilkenin turizmden istenilen pay1 almasinda, rekabet
giiclinlin artirllmasinda, degisen teknolojilere uyum saglanmasinda, yeniliklere 6nciililk edilmesinde 6nemli bir
yere sahiptir.

2.1. Diinya’da Turizm Egitimi

Turizm, diinya ¢apinda 322 milyon kisiyi istihdam eden ve kiiresel ekonomiye 2,3 trilyon dolarlik gelir
saglayan bir sektordiir (Goh ve King, 2020: 266). Dolayistyla turizm sektoriinde kiiresel gapta, her gegen giin
yetismis is giicline olan ihtiya¢ artmakta ve turizm egitimi 6nem kazanmaktadir.

Diinyada farkl iilkelerde farkli turizm egitimleri mevcuttur. Turizm gelirlerinde ilk sirada yer alan
ABD’de turizm egitimi hem kamu hem de 6zel kesim tarafindan verilmektedir ve meslek liseleri, iki yillik
meslek yiiksekokullari, politeknikler, lisans olmak tizere dort kademeden olugmaktadir (Taskin, 2006: 27-28).
Diinyanin en fazla turist ¢eken iilkesi olan Fransa’da ise turizm egitimi “temel otelcilik egitimi saglayan
kurumlar”, “otelcilik egitimi veren liseler” ve “otelcilik yiiksekogrenimi veren kuruluslar” olmak lizere ii¢
kurulus tarafindan yiiriitiilmektedir (Tiiyliioglu, 2003: 50-51). italya’da turizm egitimi, Calisma Bakanligina
baglh 6zerk bir kurulus olan ENANLC (Ente Nationale Addestremento Lavatory Comercio), Ticaret Isleri
Yetistirme Milli Teskilat1 ve Devlet Otelcilik Personeli Mesleki Enstitiisii kapsaminda verilmektedir (Denk ve
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Kosan, 2017: 63). Almanya’da turizm egitimi, meslek okullari, meslek yiliksekokullari, tiniversiteler disinda
kamu ve 6zel kesim tarafindan diizenlenen kurslarla da verilmektedir. Bu kapsamda yedi yillik ilkdgretim
egitimini tamamlayan kisiler ii¢ y1llik uygulamali egitimle sektorde istihdam edilebilecek yetiye ulasmaktadirlar
(Eren, 2020: 22-23). Yunanistan’da turizm egitimi temelde Egitim Bakanligina bagl olmakla birlikte Teknolojik
Egitim Enstitiileri ve Ulusal Turizm Birligi tarafindan da yiiriitiilmektedir. Yunanistan’da ilk ve orta dgretim
diizeyindeki turizm egitimi 6zel okullar tarafindan da verilmektedir. Ancak yiliksekdgretim diizeyindeki turizm
egitiminde yalnizca devlet okullart mevcuttur (Erglin, 2013: 13-14). Polonya’da turizm egitimine “Avrupa
Topluluklari Komisyonu” destek vermektedir ve turizm egitimi rekreasyon iizerine yogunlagmistir (Isayeva,
2018: 56). Ingiltere’de turizm egitimi agirhikli olarak turizm isletmelerinin ihtiyag duyduklar is giiciinii is basi
egitimle yetistirmeleri prensibine dayanmaktadir (Taskin, 2006: 29). Sertifika almaya yonelik is bagi egitimler ile
kurslarla baglayan ve dort kademeden olusan turizm egitimi lisansiistii diizeye kadar siirmektedir (Gharamaleki,
2011: 32). fran’da turizm egitimi, 1935 yilinda “Yabanc: Gezginleri Cekme ve Propaganda Dairesi”
kurulmastyla baslamistir. Yillar itibariyle 6zellikle dis turizmi canlandirmaya yonelik pek ¢ok egitim hamlesi
yapilmistir. Giiniimiizde ise turizm egitimi meslek liseleri ile baglayan ve lisansiistii egitimle tamamlanan farkli
kademlere sahiptir (Gharamaleki, 2011: 60-64).

2.2. Tiirkiye’de Turizm Egitimi

Tiirkiye’de uygulanan turizm egitimini yaygin ve orgiin egitim sistemi olarak ayirmak miimkiindiir
(Demirkol ve Pelit,2002:3). Literatiirde, “siirekli egitim, yasam boyu egitim, yasam boyu dgrenme, doniislii
egitim, halk egitimi” (Tlrkoglu ve Uga, 2011: 49) seklinde de anilan yaygin egitim 2547 sayili Kanuna gore;
“toplumun her kesimine degisik alanlarda bilgi ve beceri kazandirma amact giiden bir egitim — d6gretim
tiriidiir” (Mevzuat, 2021). Tirkiye’de yaygm egitim “Kiiltiir ve Turizm Bakanlhigi, Milli Egitim Bakanlg,
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlhigi, AB Egitim ve Genglik Programlari Dairesi Baskanhgi, meslek
kuruluslar, agik 6gretim fakiiltesi, sosyal kuruluglar, tiniversiteler, belediyeler, sendikalar, dzel egitim kurumlar
ve isletmeler” tarafindan verilmektedir (Eren, 2020: 10).

Orgiin turizm egitimi, iilkedeki smav sistemiyle segilmis ve belirli bir yas gurubundan olusan kisilere
amaca uygun hazirlanmis ders programlart kapsaminda verilen egitimdir (Denk, 2017: 17). Bu kapsamda
Tiirkiye’de orgiin turizm egitimi, ortadgretim diizeyinde baglayip 6n lisan, lisans, yiiksek lisans ve doktora
diizeyine kadar siirmektedir.

Tiirkiye’de orta 6gretim diizeyindeki turizm egitimi Osmanli Déneminde ve Cumbhuriyetin ilk yillarinda
“Is bast egitimi” niteligindeydi. 1960’11 yillara kadar turizm egitimiyle ilgili bir diizenlemeye rastlanmamakla
birlikte bu konuda gesitli girisimler yapilmigtir. Tiirkiye’de ilk diizenli turizm egitimi 1953 yilinda Milli Egitim
Genglik ve Spor Bakanhg: ile Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi’nin isbirligiyle Ankara ve Izmir Ticaret Liselerinde
“Turizm Meslek Kurslar1” ve “Terciiman Rehberlik Kurslar:” agilmistir (Yayla vd, 2017: 48). 1960’larda “7334
Sayili Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademileri Kanunu” kapsaminda 1961 yilinda Ankara Otelcilik Okulu egitime
baslamistir (Uziimcii ve Alyakut, 2017: 72). 1963 yilinda Devlet Planlama Teskilati’nin kurulmasiyla Tiirkiye’de
planl kalkinma dénemine gegilmistir. Planli dénemde 1967 yilinda Istanbul’da, 1975 yilinda da Kusadasi’nda
otelcilik okullart agilmistir.1984 yilinda ise kismen yabanct dille egitim yapan “Anadolu Otelcilik ve Turizm
Meslek Liseleri” egitime baslamistir (Boylu ve Arslan, 2014: 81).

Tiirkiye’de yiiksekdgretim diizeyindeki turizm egitimi on lisans, lisans ve lisansiistii olmak {izere ¢
asamada verilmektedir. Bu kapsamda ilk turizm ©n lisans egitimi 1970’li yillarda Bogazi¢i ve Ege
Universitelerinde baslamistir. Daha sonra 1974’te Hacettepe Universitesinde turizm 6n lisans egitimi faaliyete
gecmistir (Unliionen ve Boylu, 2005: 15-16). 1980°li yillardaki liberallesme hareketleri kapsaminda turizm
egitimi dikkat cekmeye baslamis ve turizm alaninda 6n lisans egitimi alan 6grenci sayisinda da artig olmustur
(Unur ve Kosker, 2015: 51). 2019- YKS Turizm Yerlestirmeleri Raporuna gore; turizm egitimi %62,8 oraninda
on lisans olarak verilmektedir. Ayni rapora gore on lisans egitimi veren turizm okullarinin tamami devlet
iiniversitelerinden olugmaktadir (Tuna vd., 2021). Tiirkiye’de lisans diizeyindeki turizm egitimi ilk olarak 1965
yilinda “Ankara Ticaret ve Turizm Yiiksek Ogretmen Okulu” ile baslamistir. 1992 yilinda ise Turizm Fakiilteleri
faaliyete ge¢mistir (Unliionen ve Boylu, 2005: 20). 1992°den sonra yeni iiniversitelerinde agilmasiyla birlikte
turizm lisans egitimi veren iiniversitelerde de dnemli bir artig gézlemlenmis, yillar itibariyle turizm lisansi1 alan
ogrenci sayist da artmistir (Boylu ve Arslan, 2014: 86). 2019-YKS Turizm Yerlestirmeleri Raporu’na gore
turizm egitiminin %37,2’sini lisans egitimi olusturmaktadir. S6z konusu rapora gore turizm alaninda lisans
egitimi veren turizm okullarinin %83,3’ii Devlet Universiteleri biinyesindedir (Tuna vd., 2021). Tiirkiye’de ilk

Jntennational Secial Sciences Ucademic Reseanches Cilt: 5 Say : 10 2021 (2

Sayfa/Page 25




ULUSLARARASI SOSYAL BILIMLER

yiiksek lisans egitimi 1981 yilinda Hacettepe Universitesi kapsaminda, ilk doktora programi ise Istanbul
Universitesi biinyesinde a¢ilmistir (Unur ve Kdsker, 2015: 6-57). Yillar itibariyle enstitiilerin sayisinin artmasina
paralel olarak 6grenci sayisinda da artis olmustur (Uziimcii ve Alyakut, 2017: 74). Giiniimiizde lisansiistii
egitime olan talebin artmasiin 6nemli bir nedeni de sektorde is arayanlar i¢in 6n kosul niteligi olusturmasidir.
Bu kapsamda 2015 yili itibariyle Tiirkiye’deki 190 iiniversitenin 40’inda turizmle ilgili en az bir lisansiistii
program yer almaktadir (Tekin, 2016: 176).

3. Literatiir Taramasi

Koéseoglu vd. (2016) yapmis olduklari arastirmada 2008 yilindan sonra turizm alaninda yapilmis
bibliyometrik ¢aligmalarda artig oldugu sonucuna ulagsmislardir. Alan yazin incelendiginde turizm ve turizm
kapsamina giren yayinlar1 aragtiran bibliyometrik c¢aligmalara paralel olarak bu alandaki lisansiistii tezleri
inceleyen bibliyometrik ¢aligmalarda da artis oldugu gézlemlenmistir.

Arendt, (2000) 1951-1998 yillar1 arasinda Kuzey Amerika’da turizm cografyasini konu alan 66 doktora
ve 22 yiiksek lisans tezinin degerlendirdigi ¢alismasinda 1990°larda bu alanda yazilmis yiiksek lisans tezlerinin
agirlikli oldugu verisine ulagmistir. Bao, (2002) 1989-2000 yillar1 arasinda Cin’de turizm cografyas: iizerine
yazilmis doktora tezlerini incelemis bu alanda en fazla 1998 yilinda galisildigini ortaya koymustur. Afifi, (2009)
Misir’da yer alan 3 iniversitenin turizm alaninda 1975-2008 yillar1 arasinda yayimlanmis 55 doktora tezini
inceledigi ¢alismasinda tezlerin yarisma yakimmin (26) 2004 yilindan sonra yazildigi bilgisini vermektedir.
Weiler vd., (2012), aragtirmalarinda 1951-2010 yillar1 arasinda ABD, Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda’da
turizm alaninda yayimlanmis olan 1888 adet doktora tezini bibliyometrik olarak incelemisler, genel olarak
psikoloji, gevre ve antropoloji konulari iizerine galisildig1 sonucuna ulagsmislardir. Cevizkaya vd., (2014) yapmis
olduklar1 ¢alismada 2000-2013 yillar1 arasinda turizm yazininda yer alan engellilerle ilgili ¢aligmalar1 iceren
lisanstistii tezleri ve makaleleri bibliyometrik olarak analiz etmiglerdir. Bu kapsamda 603 lisansiistii tezi “fez
tiri”, “yayinlandigi yil”, “yayinlandigi iiniversite”, “yayinlandigi enstitii” ve “tezin ¢alisma konusu”,
incelenmistir. Arastirma kapsaminda incelenen 49 makale ise “yayin yili” parametreleriyle degerlendirilmis ve
engellilerle ilgili tez ve makalelerin en fazla Gazi Universitesinde yapildig1 sonucuna ulagilmistir. Tayfun vd.,
(2016) 1985-2016 yillar1 arasinda Gazi Universitesi biinyesinde turizm alaninda yayimlanmis olan 367 lisansiistii
tezi “ozet kurgusu”, “yararlanilan disiplin”, “lisansiistii diizey”, “enstitii tiirii”, ‘“‘damisman unvam” ve
“arastirma y1l1” parametreleriyle bibliyometrik olarak incelemislerdir. Siinnet¢ioglu vd., (2017) turizm alaninda
yazilan gastronomi konulu 26 adet lisansiistii “fezin yaymn yili”, “tez tiirii”, “tiniversite”, “anahtar kelimeler”,
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“sayfa sayisi”, “damigmanmin akademik unvani”, “tez konusu”, “benimsenen arastirma yaklasimi”, “6rnekleme
teknigi”, “Ornekleme grubu”, “veri toplama arac1” gibi degiskenler kapsaminda incelemisler ve yayimlanan
tezlerin pazarlama konusu kapsaminda oldugu sonucuna ulagmislardir. Demirbulat ve Ding, (2017)
caligmalarinda 1987-2015 yillart arasinda siirdiiriilebilir turizm konulu lisansiistii tezleri incelemislerdir. Bu
kapsamda 41 adet yiiksek lisans 21 adet doktora tezi “tez tirii”, “vayinlandigi yil”, “yvaymlandig iiniversite”,
“vaymlandigi enstitii” , “anabilim dali” ve “tezin ¢aliyma konusu” olmak ftzere farkli parametrelerle
bibliyometrik olarak arastirmiglardir. Aydin, (2017) Ticari amaclh yiyecek-icecek alanmna yonelik 1988-2013
yillar1 arasinda hazirlanmis olan 179 adet lisansiistli tezi “yili”, “hazirlandigi anabilim dali”, “hazirlandigi
tiniversite”, “hazirlandigi enstitii”, “konusu”, “damgmanhigini yiiriiten kisi”, “danismanhigi yiiriiten kisinin
unvani”, “arastirma tirii”, “arastirma yaklasimi” ve “arastirma alani” parametreleri ile degerlendirmistir.
Arastirmanin sonucuna gore ticari yiyecek igecek alaninda yazilan lisansiistii tezlerin biiyiik gogunlugu Sosyal
Bilimler Enstitiisii semsiyesi altinda toplannustir ve yine biiyiik oran1 Turizm Isletmeciligi Anabilim Dali
kapsamindadir. Bu alanda en fazla tercih edilen arastirma yontemi ise nicel yontemdir. Tayfun vd., (2018) 1990-
2018 yillar1 arasinda yiyecek-igecek iizerine yazilmis 164 lisansiistii tezi pek ¢ok farkli parametre kapsaminda
tetkik etmisler ve s6z konusu alanda 2007 yilindan sonra arastirmalarin hiz kazandigin1 gézlemlemislerdir. Ayaz
ve Tirkmen, (2018) 1999-2017 yillar1 arasinda yazilmis ve Ulusal tez merkezinde yayimlanmis yoresel
yiyecekleri konu alan 45 adet lisansiistii tezi “yi/”, “iiniversite”, “ana bilim dal”, “yazim dili”, “tez tiirii”,
“calisma konusu”, “anahtar kelimeler” ve “arastirma yontemi” degiskenleri kapsaminda bibliyometrik olarak
incelenmislerdir. Arastirma yodresel yemeklerle ilgili ¢alismalarin 2016 yilinda agirlik kazandigi bulgusunu
vermektedir. Salvarci ve Aylan, (2019) 2014-2018 yillar1 arasinda Turizm Isletmeciligi Anabilimdal
kapsaminda yayimlanmis 52 doktora tezini konu ve Orneklem kriterlerini baz alarak ayirdiklar ve igerik
analizinden yararlandiklari ¢alismalarinda, ¢ogunlukla yonetim organizasyon cergevesinde calisildigi sonucuna
ulagmislardir. Aydin ve Aks6z, (2019) 2003-2018 yillar1 arasinda destinasyon alaninda yazilmis 236 lisansiistil

tezi ¢esitli parametreler kapsaminda inceledikleri calismalarinda yazilan tezlerin %92’sinin Sosyal Bilimler
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Enstitiisii kapsaminda oldugunu goézlemlemislerdir. Colakoglu vd., (2019) 2008-2018 yillart arasinda medikal
turizm alaninda yayimlanmis 31 lisansistii tezi ¢esitli parametreler kapsaminda incelemis ve bu alanda yapilan
ilk tez ¢alismasmim 2008 yilinda oldugu, 2013-2016 yillarinda ise caligmalarin hiz kazandigi verisini elde
etmistir. Ornek ve Karamustafa, (2020) yapmis olduklar1 calismada 1989-2019 yillar1 arasinda YOKTEZ veri
tabaninda yayinlanmis olan turizm rehberligi alanindaki lisansiistii tezleri bibliyometrik agidan degerlendirmeyi
amaclamislardir. Bu kapsamda 105 adet yliksek lisans ve 18 adet doktora tezi degerlendirmeye alinmis, sonug
olarak bu alandaki tez ¢aligmalarinin en fazla Balikesir Universitesinde yapildigi, enstitiiler arasinda Sosyal
Bilimler Enstitiisiiniin, anabilim dallar1 arasinda ise Turizm Isletmeciligi Anabilim Dalinin 6n plana ¢iktigim
sonucuna ulagmislardir. Akgiin, (2020) yapmis oldugu ¢aligmada ulusal tez merkezinde yer alan kadin is giicii ve
turizm konulu lisansiistii tezleri “yil, tiir, iiniversite, ana bilim dali, anahtar kelimeler, arastirma tiirii, isletme
tirii ve orneklem” parametreleriyle bibliyometrik acgidan incelemistir. Arastirmada turizm alaninda kadin is
giiciiyle ilgili yazilan tezlerin kisith oldugu ve bu tezlerin %75’inin yiiksek lisans tezlerinden olustugu
goriilmektedir. Ozgoban, (2020) 1998-2019 yillar1 arasinda inang turizmini konu alan 47 lisansiistii tezi cesitli
degiskenler baglaminda irdelemis, mevcut ¢alismay1 da destekleyecek sekilde tezlerin Sosyal Bilimler Enstitiisii
ve Turizm Isletmeciligi Anabilim Dali kapsaminda agirlik kazandigi, damisman unvanlari agisindan ise
Profesorlerin oraninin daha yiiksek oldugu sonuglarina ulasiimistir.

4. ARASTIRMANIN YONTEMI

Pritchart, (1969) yapmis oldugu caligmada istatistiksel bibliyometrik taniminin ilk kez 1922 yilinda
E.Wyndham Hulme tarafindan kullanildigimi belirtmis ve bibliyometrinin, Hulme tarafindan belge sayma
yoluyla bilim ve teknoloji siireclerinin aydinlatilmasi olarak tanimlandigmi aktarmistir. S6z konusu ¢aligmada
bibliyometrik, matematiksel ve istatiksel yontemlerin kitaplar ve diger iletisim araglarina uygulanmasi olarak
tanimlanmuistr.

Bu c¢alismada nitel bir arastirma yontemi olan bibliyometrik analiz kullanilmigtir. Bibliyometrik
calismalar, turizmin disiplinler arast bir alan olma ozelligini kanitlamasi agisindan 6nemlidir (Tayfun vd.,
2016:56). Bibliyometrik ¢alismalar ayni zamanda bir bilim daliyla ilgili veri biitiinlinii saglayarak sistematik
calismayi kolaylastiric etkiye de sahiptir (Siinnetci vd., 2017: 347).

S6z konusu bilgiler 15131nda gerceklestirilen calismada verilerinin elde edilmesinde Yiiksek Ogretim
Kurumu Tez Merkezi (YOKTEZ) veri tabanindan yararlanilmistir. Bu kapsamda 1-15 Aralik 2020 tarihleri

’

arasinda tez adinda “turizm” ve “tourism” kelimelerini yer alan ve erisime acik olan 319 adet doktora tezi
arastirmaya dahil edilmistir.

Calismada arastirilan sorular sunlardir;

Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin yayimlandiklari yillara gére dagilimlar: nasildir?
Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin danisman unvanlarma gére dagilimlari nasildir?
Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin yayimlandigi tiiniversiteye gore dagilimlart nasildir?
Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin yayimlandigi enstitiiye gére dagilimlari nasildir?
Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin yayimlandig1 anabilim dalina gére dagilimlar1 nasildir?
Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin yayim diline goére dagilimlari nasildir?

Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin anahtar kelimelerine gére dagilimlart nasildir?
Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin konularina gore dagilimlari nasildir?

Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin 6rneklemine gore dagilimlart nasildir?

Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin arastirma yontemlerine gére dagilimlar nasildir?
Arastirmaya veri saglayan doktora tezlerinin sayfa ve tablo sayilarinin dagilimlart nasildir?

Alan yazin tarandiginda lisansiisti tezlerin bibliyometrik olarak inceleyen c¢aligmalarda genellikle
arastirmanin Orneklemi (Akgiin, 2020); alan1 (Aydin, 2017; Aydin ve Aksoéz, 2019) konusu (Akkasoglu vd.,
2019; Ayaz ve Tiirkmen, 2018) gibi kriterlerin dikkate alindig1 tespit edilmistir. Bu arastirma da ise; ¢alismanin
yapildig1 yil, danigman unvani, iiniversite, enstitiisii, ana bilim dali, dili, sayfa ve tablo sayisi, orneklem,
aragtirma yontemi incelenmistir. Arastirma 2010-2020 yilinda hazirlanan doktora tezler ile siirlandirilmigtir.
Elde edilen veriler frekans analizi yapilmis ve ¢apraz karsilastirma tablolar1 hazirlanarak yorumlanmaistir.
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5. Arastirmanin Bulgularn

Aragtirma kapsamindaki doktora tezlerinin yillara gore dagilimlari tablo 1°de gdsterilmistir. Bu
kapsamda en fazla 2019 yilinda (%15) ve en az 2012 yilinda (%2,8) yayim yapildig1 goriilmektedir. Tezlerin
hazirlandig: yillara goére sayilari, diizensiz olmakla birlikte yillara gore artig gdstermistir.

Tablo 1-Doktora Tezlerinin Yayim Yillarina Gore Dagilimi

Yil N %

2010 27 8,5
2011 18 5,6
2012 9 2,8
2013 20 6,3
2014 29 9,1
2015 28 8,8
2016 26 8,2
2017 40 12,5
2018 44 13,8
2019 48 15,0
2020 30 9,4
Toplam 319 100,0

Doktora tezlerinin danigsman unvanlarma gore dagilimlar tablo 2’de gosterilmistir. Arastirma
kapsamindaki doktora tezlerine danismanlik yapan akademisyenlerin %62,1’nin profesor unvanina sahip oldugu
gbzlemlenmistir.

Tablo 2-Doktora Tezlerinin Danigman Unvanlarina Gére Dagilimi

Danisman Unvam N %

Prof. Dr. 198 62,1
Dog. Dr. 92 28,8
Dr. Ogr. Uyesi 29 9,1
Toplam 319 100,0

Tablo 3’te tezlerin yayimlandiklar iniversitelerin dagilimlar: gosterilmektedir. Arastirma kapsamindaki
tezlerin Tiirkiye genelindeki 68 farkli tiniversitede yayimlandiklar1 goriilmektedir. Bu iiniversiteler arasinda ise
en fazla tez yayimlanmis olan iiniversitelerin Akdeniz Universitesi (%8,5) ve Gazi Universitesi (%8,5) oldugu
gozlemlenmisgtir.

Tablo 3-Doktora Tezlerinin Yayimlandiklar1 Universiteye Gére Dagilimlar:

Universite N %

Akdeniz Universitesi 27 8,5
Gazi Universitesi 27 8,5
Dokuz Eyliil Universitesi 23 7,2
Istanbul Universitesi 21 6,6
Sakarya/Sakarya Uygulamali Bilimler Universitesi 19 6,0
Anadolu Universitesi 16 5,0
Atatiirk Universitesi 16 5,0
Selcuk Universitesi 15 4,7
Siileyman Demirel Universitesi 15 4,7
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi 11 3,4
Balikesir Universitesi 10 3,1
Mersin Universitesi 10 3,1
Karadeniz Teknik Universitesi 9 2,8
Ankara Universitesi 8 2,5
Necmettin Erbakan Universitesi 6 1,9
Adnan Menderes Universitesi 6 1,9
Yildiz Teknik Universitesi 6 1,9
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2021/2

Sayfa/Page 28



ULUSLARARASI SOSYAL BILIMLER

AKADEMIK ARASTIRMALAR DERGISI

ISS™N NO:2602-4748
In6nii Universitesi 5 1,6
Marmara Universitesi 5 1,6
Trakya Universitesi 5 1,6
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi 5 1,6
ODTU 5 1,6
Eskisehir Osmangazi Universitesi 4 1,3
Diger Universiteler 45 14,1
Toplam 319 100,0

Arastirma kapsamindaki tezlerin hangi enstitiide yapildigini belirlemek igin ise tablo 4 hazirlanmistir.
Bu kapsamda 9 farkli enstitiide tez c¢aligmasi yapildigi ve bu enstitiiler i¢inde Sosyal Bilimler Enstitiisiiniin

(%81,5) ¢ok biiyiik bir farkla 6nde oldugu gozlemlenmistir.

Tablo 4-Doktora Tezlerinin Yayimlandiklar1 Enstitilye Gére Dagilimlari

Enstitii N Y%

Sosyal Bilimler Enstitiisii 260 81,5
Fen Bilimler Enstitiisii 27 8,5
Egitim Bilimleri Enstitiisii 17 53
Lisansiistii Egitim Bilimleri Enstitiisii 7 2,2
Saglik Bilimleri Enstitiisii 4 1,3
Diger Enstitiiler 4 1,3
Toplam 319 100,0

Yayimlanan tezlerin ana bilim dalina gére dagilimlar ise tablo 5 yer almaktadir. Tablo incelendiginde
bu kapsamda tezlerin %36,7’sinin Turizm ve Turizm isletmeciligi Anabilim dallar1 kapsaminda yazildig:

gozlemlenmistir.

Tablo 5-Doktora Tezlerinin Yayimlandiklart Anabilim Dalina Gére Dagilimlari

Anabilim Dal N %
Turizm/Turizm Isletmeciligi ABD 117 36,7
Isletme/Iktisat ABD 80 25,1
Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik ABD 26 8,2
Cografya ABD 18 5,6
Egitim Bilimleri/Turizm Isletmeciligi Egitimi ABD 13 4,1
Mimarlik/Peyzaj Mimarligit ABD 19 6,0
Spor Yoéneticiligi/Beden Egitimi ve Spor/Ogretmenligi ABD 5 1,6
Saglik Yonetimi ABD 3 0,9
Sosyoloji ABD 3 0,9
Sehir ve Bolge Planlama ABD 4 1,3
Kamu Ydnetimi/Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi ABD 5 1,6
Diger ABD 26 8,2
Toplam 319 100,0

Turizm ile ilgili hazirlanan tezlerin yazim dilleriyle ilgili bilgiler tablo 6’da belirtilmistir. Bu kapsamda

tezlerin %95’inin Tiirkce olarak yayimlandigi bulgusuna ulagilmistir.

Tablo 6-Doktora Tezlerinin Yayimlandiklart Dile Gére Dagilimlari

Dil N %

Tiirkge 303 95,0
Ingilizce 16 5,0
Toplam 319 100,0

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin sayfa sayilari tablo 7°de gosterilmektedir. Tezlerin sayfa
sayilart 150°den az, 151-200 aras1,201-250 aras1,251-300 arasi ve 301°den fazla olmak iizere beg farkli aralikta

incelenmistir.
oldugu gozlemlenmistir.

Tablo incelendiginde 201-250 sayfa sayisi araligina sahip tezlerin %30,4’liik bir orana sahip
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Tablo 7-Doktora Tezlerinin Sayfa Sayilarina Gore Dagilimlari

Sayfa Sayis1 N %

150 sayfa ve daha az 35 11,0
151-200 sayfa 75 23,5
201-250 sayfa 97 30,4
251-300 sayfa 52 16,3
301 sayfa ve daha fazla 60 18,8
Toplam 319 100,0

Tablolar tezlerde kullanilan sayilarin veya listelenmis verilerin daha okunabilir olmasina yardimet olur.
Hazirlanan tablolarda ham veriler veya degiskenler arasindaki iliskiler gosterilir. Bu amagla hazirlanan tablolarin
dagilimini géstermek icin tablo 8 hazirlanmistir. Tabloda say1 araliklart 20°den az, 21-40 arasi, 41-60 arasi, 61-
80 aras1 ve 81’den fazla olmak iizere bes farkli aralikta incelenmistir. Aragtirma kapsaminda incelenen tezlerde
en ¢ok tercih edilen tablo aralig1 %39,4’liik bir oran ile 21-40 say1 aralig1 oldugu belirlenmistir.

Tablo 8-Doktora Tezlerinin Tablo Sayilarina Gére Dagilimlar

Tablo Sayisi N %

20 tablo ve daha az 67 21,0
21-40 arasi tablo 126 39,5
41-60 arasi tablo 68 21,3
61-80 arasi tablo 33 10,3
81 tablo ve daha fazla 25 7,8
Toplam 319 100,0

Tez arastirmalarinda Srneklem olarak belirlenen gruplari belirlemek i¢in de tablo 9 hazirlanmistir.
Asagida yer alan tablo incelendiginde turizm/tourism igerikli tezlerin drnekleme grubundan en biiyiik oran
(%27,9) “yerel halk, sporcular ve dgrenciler” tarafindan olusturulan kesim oldugu anlasilmaktadir. ikinci sirada
ise %21,6’lik oran ile otel, SATO, STK ve meslek gruplar tarafindan olustugu gézlemlenmistir.

Tablo 9-Doktora Tezlerinin Orneklemine Gore Dagilimlari

Orneklem N %

Turistler (Yerli, Yabanci, Engelli vb.) 51 16,0
Yerel Halk, Sporcular, Ogrenciler 89 27,9
Kurumlar (Oteller, SATO, STK ve Mesleki Orgiitler) 69 21,6
Yoneticiler, Girisimciler, Uzmanlar, Akademisyenler 49 15,4
Yoneticiler/Girisimciler 17 5,3
fkincil Veriler 10 3,1
Diger 33 10,6
Toplam 319 100,0

Arastirma kapsamindaki tezlerde tercih edilen arastirma yontemleri ile ilgili verilerin dagilimlar tablo
10°da gosterilmistir. Buna gore 2010-2020 yillar1 arasinda hazirlanan tezlerin yaridan fazlasinda (%53,6) nitel
arastirma yontemi tercih edilmistir. Nicel arastirma yontemleri ile hazirlanan tezlerin orani, % 19,1, karma
yontemlerin oran1 da % 17,9 olarak belirlenmistir. Geri kalan tez arastirmalarinda ise diger arastirma
yontemlerinden yararlanilmistir.

Tablo 10: Doktora Tezlerinin Kullanilan Yoénteme Gore Dagilimlari

Yontem N %

Nicel 61 19,1
Nitel 171 53,6
Karma 57 17,9
Diger 30 9,4
Toplam 319 100,0

Tezlerin yayim yillariyla 6rneklem gruplart arasindaki iliski incelendiginde en fazla ¢aligilan 6rneklem
grubunun yerel halk, sporcular ve &grencilerden olustugu goézlemlenmistir. Son iki yilda uzmanlar ve
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akademisyenlerin 6rneklem olarak alindigi caligmalarda da oransal bir artis oldugu elde edilen bulgular
arasindadir. S6z konusu veriler tablo 11’de gosterilmistir.

e
[

Tablo 11-Doktora Tezlerinin Yayim Y1l ile Orneklemi Arasindaki iliski

Orneklem
- = 5
~| E e 5
2 E |52 2
=5 | g 3o 5 =
vil 58| & 3 ; E < 8 Toplam
| A5 | TE | o7 5 5
53 S=| fEwyg =g = >
= g j==RN] E o= s 5 2 —
2z = 5| 595 s 5 5 5
E2| 55|58 EE g g 25
S| 20| M5 oF = = a
2010 N 3 2 5 5 2 5 0 22
% 13,6 9,1 22,7 22,7 9,1 22,7 0 100,0
2011 N 3 3 8 3 0 0 17
% 17,6 17,6 47,1 17,6 0 0 100,0
P N 3 1 2 1 1 0 0 8
% 37,5 12,5 25,0 12,5 12,5 0 0 100,0
2013 N 2 6 5 4 0 0 17
% 11,8 353 29,4 235 0 0 100,0
i) N 7 6 3 4 2 2 0 24
% 29,2 25,0 12,5 16,7 8.3 8,3 0 100,0
2015 N 6 6 10 0 2 0 0 24
% 25,0 25,0 41,7 0 8.3 0 0 100,0
S N 2 7 2 8 1 1 0 21
% 9,5 333 9,5 38,1 4.8 4.8 0 100,0
2017 N 10 11 7 4 4 1 0 37
% 27,0 29,7 18,9 10,8 10,8 2,7 0 100,0
2018 N 2 26 7 3 1 0 1 40
% 5,0 65,0 17,5 7,5 2,5 0, 2,5 100,0
2019 N 9 10 13 11 3 0 0 46
% 19,6 21,7 28,3 23,9 6,5 0 0 100,0
2020 N 4 11 7 6 1 1 0 30
% 13,3 36,7 23,3 20,0 33 3,3 0 100,0
Tool N 51 89 69 49 17 10 1 286
oplam
P % 17,8 31,1 24,1 17,1 5.9 3,5 0,3 100,0

Tezlerin yayim yillar ile enstitiileri arasindaki iliskiye dair bulgulara tablo 12’de yer verilmistir. S6z
konusu bulgular incelendiginde yillar itibariyle %81,5’lik oranla en fazla sosyal bilimler enstitiisiiniin
kapsaminda yayim yapildig1, bu kapsamdaki tezlerin ise 2017 yilinda yogunlastig1 ortaya ¢ikmustir.

Tablo 12-Doktora Tezlerinin Yayrm Y1l Ile Enstitiileri Arasindaki liski

Enstitii
Yil Sosyal Fen Egitim Llsavl.l st st Saghk . Toplam
e - o1s . Egitim o . Diger
Bilimler Bilimler Bilimleri Bilimleri Bilimleri Enstitiiler
Enstitiisii | Enstitiisii | Enstitiisii .o - | Enstitiisii
Enstitiisii
2000 [N 21 2 4 0 0 0 27
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% 77,8 7,4 14,8 0 0 0 100,0
WU o e o] se| o oo
el 73 TN TN VN Y Y Y BT
Sl 73 N S TN Y NN Y BT
a7 N N IS ' N W T
Al 7 S S XN N I N XN VI
e 73 TN N S N Y Y BT
73 3 T Y S Y Y BT
W8 o e ool e o] iwg
e Y Y X Y N N T
it 75 N TYOY SN Y SN XY NN S Y BT
Toplam (I)\J 260 27 17 7 4 4 319

% 81,5 8,5 5,3 2,2 1,3 1,3 100,0

Doktora tezlerinin yayimm yillar1 ile ana bilim dallar1 arasindaki iliskiye dair veriler tablo 13’te
belirtilmistir. Bu veriler kapsaminda Turizm ve Turizm Isletmeciligi Anabilim Dal1 catis1 altindaki tezlerin
(%36,7) agirlikli oldugu géze ¢arpmaktadir.

Tablo 13-Doktora Tezlerinin Yayim Yili ile Anabilim Dallar1 Arasindaki Tliski

Anabilim Dah
)ED g -
. £E8 5 |E s | £
- Tt E |E] 2 5 | A&
o | o= ) —
2 | b =SE S |m4 A = 2
Yil al B = ES T |28 < s | 2a
gea| 2|8 55 8§ |29 E a8
S<| §| E/ g 2Rz |3 g £ g S | » =
Em £ 2% < | Ems |28 2 %5 |28 o
| £ |24 s |85 2 |4 £ 5|8 |E2 2
g 2 S| EE €| eg = |=< S| 5 g < =
SE| E| S8 L|£E faxd 2| Sl=qES 5| =
ES| T |5g 2|53 EE2g | z|s5g5F & E
FZ L RO ORI 4 | @a|lnde S A =
2010 N 4 8 5 0 3 1 1 0 1 1 0 3 27
% | 14,8 | 29,6 | 18,5 011,11 ] 3,7(3,7 0| 37 3,7 0| 11,1 ] 100,0
2011 N 1 6 1 4 1 1 1 0 0 0 0 3 18
% 5,6 1333 ] 56222 56| 56156 0 0 0 0| 16,7 | 100,0
2012 N 2 3 | 1 1 0 0 0 0 0 0 1 9
% | 2221333 [ 11,1 11,1 | 11,1 0 0 0 0 0 0| 11,1 ] 100,0
2013 N 3 8 1 1 3 3 0 0 0 0 0 1 20
% | 150 40| 50| 50150 | 15,0 0 0 0 0 0| 5,0]100,0
2014 N 7 8 4 2 1 2 0 1 0 1 1 2 29
% | 24,1 1276|138 69| 34| 69 0]34 0] 34| 34| 6,9 100,0
2015 N 7 8 2 1 2 1 0 0 1 1 2 3 28

A0 2021)2
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% | 250286 | 7,1 36| 7,1 3,6 0 0| 36| 36| 7,1 10,7 | 100,0
2016 N 9 5 4 0 2 2 1 0 1 0 0 2 26
% | 34,6 | 192 | 154 0| 7,7 7,7 | 3,8 0| 3,8 0 0| 7,7 100,0
2017 N 15 12 3 2 0 2 1 0 0 0 1 4 40
% | 37,5130,0| 7,5| 5,0 0| 50125 0 0 0| 2,5| 10,0 | 100,0
2018 N 19 12 4 2 0 2 1 1 0 0 0 3 44
% | 43,20 | 27,3 | 9,1 | 4,5 0| 4512323 0 0 0| 6,8 1000
2019 N 32 6 1 2 0 2 0 1 0 1 1 2 48
% | 66,70 | 125 | 2,1 | 42 0| 42 0121 0 2,11 21 4,2 | 100,0
2020 N 18 4 0 3 0 3 0 0 0 0 0 2 30
% | 60,00 | 13,3 0| 10,0 01| 10,0 0 0 0 0 0| 6,7| 100,0
Toplam N 117 80 26 18 13 19 5 3 3 4 5 26 319
P % | 36,7 | 25,1 8,2 1560 | 4,1 601609 09| 1,3| 1,6 82| 100,0

Tezlerin yayim yillan ile dilleri arasindaki iligki incelendiginde tamamina yakmiin (%95) Tiirkce
olarak yayimlandig1 goriilmektedir. Ingilizce olarak yayimlanan tez sayisinda 2015 yilinda artis oldugu da elde
edilen veriler arasindadir. S6z konusu veriler tablo 14°te gdsterilmistir.

Tablo 14-Doktora Tezlerinin Yayim Yillar1 ile Yayim Dilleri Arasindaki Tligki

Dil
i Tiirkce ingilizce Toplam

2010 }’1 962,2 3,; 1002,3
2011 (I’\]A) 1001,(% 8 1001,(8)
2012 ijo 102 g 100,3
2013 7 fog o000
2014 o o X T
2013 i A Y Y
2016 z 530 AT
2017 7 s XA T
2018 z s a5 T000
2019 7 s e 1000
2020 z T Y
Toplam })\I 303 16 319

%o 95,0 5,0 100,0

Tezlerin yayim yillarina gore sayfa sayilar incelendiginde 201-250 sayfa araligindaki tez sayisinin
diger sayfa araliklarina gore daha fazla oldugu bilgisine ulasilmistir. 150 sayfadan daha az yazilmis tezlerin
oransal olarak 2015 yilinda, 301 sayfadan fazla yazilmis tezlerin ise oransal olarak 2012 yilinda diger yillara
gore agirlikli oldugu goriilmektedir. S6z konusu veriler tablo 15°de gosterilmistir.
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Tablo 15-Doktora Tezlerinin Yayim Yillar1 ile Sayfa Sayilar1 Arasindaki iligki

Sayfa Sayisi
< < ]
il > ' % % > <
£ z z z E XN

=y | 2 2 s | $&| &

= ¢ a ° s = =

o = — — — — = 2

n S w (=3 w [— ] o

- - I o~ T =
N 3 6 8 7 3 27
2010 % 11,1 22,2 29,6 25,9 11,1 100,0
N 6 4 3 2 18
2011 % 16,7 33,3 22,2 16,7 11,1 100,0
N 0 1 0 3 5 9
2012 % 0 11,1 0 33,3 55,6 100,0
N 3 4 5 5 3 20
2013 % 15,0 20,0 25,0 25,0 15,0 100,0
N 3 5 14 2 5 29
2014 % 10,3 17,2 48,3 6,9 17,2 100,0
N 5 6 8 5 4 28
2015 % 17,9 21,4 28,6 17,9 14,3 100,0
N 5 8 6 6 1 26
2016 % 19,2 30,8 23,1 23,1 3,8 100,0
N 2 9 14 1 14 40
2017 % 5,0 22,5 35,0 2,5 35,0 100,0
N 3 9 15 8 9 44
2018 % 6,8 20,5 34,1 18,2 20,5 100,0
2019 N 5 12 18 7 6 48
% 10,4 25,0 37,5 14,6 12,5 100,0
N 3 9 5 5 8 30
2020 % 10,0 30,0 16,7 16,7 26,7 100,0
Toplam N 35 75 97 52 60 319
P % 11,0 23,5 30,4 16,3 18,8 100,0

Tezlerin yayim yillari ile arastirma yontemleri arasindaki baglanti tablo 16’da verilmisti. Elde edilen
veriler kapsaminda yillar itibariyle en fazla kullanilan yontemin nitel yontemler oldugu orta g¢ikmistir. Nitel
yontemlerin en yogun kullanildigi yil ise 2019 yilidir.

Tablo 16-Doktora Tezlerinin Yayim Yillar1 ile Aragtirma Yontemleri Arasidaki liski

Yontem
Yil
Nicel Nitel Karma Diger Toplam
2010 g’i 25,; 371,8 18,2 18,2 1002,(7)
m 7 50 6|00
2012 }’Z 22,3 33; 33; ll,i 100,(9)
sy N 1Y N T N N Y Y BT,
2014 };) 13,:31 5512 13,: 17,2 1002,(9)
2015 }’i 10; 571,? 17,3 14,;l 1002,3

A0 2021)2
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N 5 15 3 3 26

2016 % 19,2 57,7 11,5 11,5 100,0
N 9 20 8 3 40

2017 % 22,5 50,0 20,0 7,5 100,0
N 10 20 11 3 44

2018 % 22,7 45,5 25,0 6,8 100,0
N 6 35 5 2 48

2019 % 12,5 72,9 10,4 4,2 100,0
N 8 16 6 0 30

2020 % 26,7 53,0 20,0 0 100,0
Toplam N 61 171 57 30 319
P % 19,1 53,6 17,9 9,4 100,0

Tezlerin enstitiileri ile danisman unvanlari arasindaki baglanti incelendiginde Profesér unvanina sahip
danigmanlarin tiim enstitiilerde %62,1 oranla agirlikli oldugu sonucuna ulasilmigtir. S6z konusu veriler tablo
17°de gosterilmistir.

Tablo 17-Doktora Tezlerinin Enstitiileri ile Danisman Unvanlar1 Arasindaki Tligki

Unvan
Enstitii —
Prof. Dr. Dog. Dr. Dr. Ogr. Toplam
Uyesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii ij 6105471 3 ()83 82 3 1 02068
o 3 bl b 3
Fen Bilimler Enstitiisii ij 5 91§ ) g T g 10 02(7)
o bl > b £l
Egitim Bilimleri Enstitiisii ij 3 213 17 2 g 10 olg
(1) s 5 )
Lisansiistii Egitim N 4 2 1 7
Bilimleri Enstitiisii % 57,1 28,6 14,3 100,0
Saghk Bilimleri Enstitiisii },j 100 g 8 8 100 3
() s )
" - N 3 1 0 4
Diger Enstitiiler % 750 250 0 100.0
Toplam N 198 92 29 319
P % 62,1 28,8 9,1 100,0

Arastirma kapsamindaki tezlerin enstitiileri ile Orneklemleri arasindaki korelasyon incelendiginde
Sosyal Bilimler Enstitiisit ve Fen Bilimleri Enstitiisii kapsaminda yazilan tezlerde yerel halk, sporcular ve
ogrencilerden olusan O6rneklem grubuyla daha fazla calisildigi dikkat cekmektedir. Egitim Bilimleri Enstitiisii
kapsaminda yayimlanan doktora tezlerinde ise en fazla drneklem olusturan grup uzmanlar ve akademisyenlerden
olugmaktadir. S6z konusu veriler tablo 18’de gosterilmistir.
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Tablo 18-Doktora Tezlerinin Enstitiileri Ile Orneklemleri Arasindaki Iliski
Orneklem
. | g%
~| = =5
2 § )
Enstitii ,—': 3 2 2= k> =
S| @ Sz S| | 2
C= | Z5| 2| sz 52| E
[T < = = < = =0 >
2 9 ==J>) o = E 2 E £
v £ s| EZ2| 52| € E = =
2 = ) = = o Z < 5 =
55| 558 5Z 3 5= £ 02| B
= HO | M| p<a| =D = a =
- e N 49 65 63 38 8 10 0 233
Sosyal Bilimler Enstitiisii % 21.0 27.9 27.0 163 3.4 13 0 100.0
- e N 1 19 0 1 5 0 1 27
Fen Bilimler Enstitiisii % 3.7 70.4 0 3.7 18.5 0 3.7 | 1000
Egitim Bilimleri N 1 1 1 8 0 0 0 11
Enstitiisii % 9,1 9,1 9,1 72,7 0 0 0 | 100,0
Lisansiistii Egitim N 0 1 3 0 3 0 0 7
Bilimleri Enstitiisii % 0 14,3 42,9 0 42,9 0 0 | 100,0
Saghik Bilimleri N 0 2 0 2 0 0 0 4
Enstitiisii % 0 50,0 0| 50,0 0 0 0 | 100,0
. " N 0 1 2 0 1 0 0 4
Diger Enstitiiler % 0] 250 500 0| 250 0 0 | 100,0
Toolam N 51 89 69 49 17 10 1 286
P % 17,8 31,1 24,1 17,1 5,9 3,5 0,3 | 100,0

Tezlerin yayimlandiklart enstitii ile arastirma yoOntemleri arasindaki korelasyon incelendiginde nitel
arastirma yontemlerinin tiim enstitiilerde daha fazla tercih edildigi gériilmektedir. S6z konusu veriler tablo 19°da
gosterilmistir.

Tablo 19-Doktora Tezlerinin Enstitiileri Tle Arastirma Yéntemleri Arasindaki fliski

o Yontem
Enstitii
Nicel Nitel Karma Diger | Toplam
- - N 49 138 49 24 260
Sosyal Bilimler Enstitiisii % 18.8 53.1 18.8 9.2 1000
- - N 6 17 4 0 27
Fen Bilimler Enstitiisii % 22 63.0 148 0 100,0
Egitim Bilimleri Enstitiisii (1; 11 é 35 g 7 2 35 g 10 Olg
o 3 3 ) 3 b
Lisansiistii Egitim Bilimleri N 3 4 0 0 7
Enstitiisii % 42,9 57,1 0 0 100,0
V - . P N 1 3 0 0 4
Saghk Bilimleri Enstitiisii % 25.0 75.0 0 0 100.0
. - N 0 3 1 0 4
Diger Enstitiiler % 0 75.0 25.0 0 100,0
Toplam N 61 171 57 30 319
P % 19,1 53,6 17,9 9,4 100,0

Tezlerin danigman unvanlar1 ile anabilim dallar1 arasindaki baglantiy1 tespit etmek amaciyla tablo 20
hazirlanmigtir. Bu kapsamda Profesor ve Dogent unvanina sahip tez danigsmanlarinin  Turizm/Turizm
Isletmeciligi Anabilim dallarinda, Dr. Ogretim Uyesi unvanina sahip danismanlarin ise Tktisat/Isletme Anabilim
Dalinda daha aktif olduklari sonucuna ulagilmistir.

JIntexnational Social Sciences Ucademic Researches Cilt: 5 Sayu :10 20212

Sayfa/Page 36




ULUSLARARASI SOSYAL BIiLIMLER
AKADEMIK ARASTIRMALAR DERGISI
ISSN NO:2602-4748

A4S I

Tablo 20-Doktora Tezlerinin Danisman Unvanlari ile Anabilim Dallar1 Arasindaki iliski

Anabilim Dah
a = ‘g
o E = e = | £
> N = =
- .- sal 2 = A
2 | =g a2 = w2
2 213 5E wal 5% 32 E | 8%
Unvam M ) = 5 @ < g
§=| 3|25 2|22 38 2% £| 2|8 |&¢
fulpe) @ T M g = s: <| A = 54 2] — = ©
SR B | 2% < | = ~| Sxy = < | 2 X A
=E 2|2 s | EE| 2B 20| © = | R S5 &
£8 S| e 2| FE EE S5 Z| T |ZE < s
SE|l E| ST £| Eg s&8 78 = s | = =& = | =
S5 2\ Eg F| 5325 3% 7| Z|3g 5% 2| oz
g 2|20l Olwt S a2 F| F| e 22 B =
Prof. N| 74| 46| 13| 13| 11| 14 4 2 2 1 3] 15[ 198
Dr. % | 374 232 66| 66| 56| 71 20| 10] 10| o05] 15[ 76]1000
Doc. br. LN 37| 36 8 4 2 3 0 1 1 2 1 7] 92
0P oy [ 202 283 87| 43| 22| 33 ol 1| 11| 22| 11] 76]1000
Dr.Ogr. | N 6 8 5 1 0 2 1 0 0 1 1 4 29
Uyesi %[ 207 | 276] 172 34 0] 69| 34 0 0] 34| 34| 138]1000
Toolam N 17| 80| 26] 18] 13] 19 5 3 3 4 5| 26| 319
P % | 367 251 82| 56| 41| 60 16] 09] 09 13| 16] 821000

Danigsman unvanlar ile 6rneklem arasindaki iliski incelendiginde Profesorlerin ve Dogentlerin en ¢ok
calistiklart orneklem grubunun yerel halk, sporcular ve Ogrenciler daha sonrada kurumlardan olustugu
goriilmektedir. Dr. Ogretim Uyelerinin ise en ¢ok yerel halk, sporcular ve dgrenciler daha sonrada yonetici ve
girisimcilerle c¢aligilan tezlerde danismanlik yaptiklart gozlemlenmistir. S6z konusu veriler tablo 21°de
gosterilmigtir.

Tablo 21- Doktora Tezlerinin Danisman Unvanlar1 ile Orneklemleri Arasindaki Iliski

Orneklem
| 3 <
= E) = s 2 '1‘,_: = Topla
Unvan S £ . SV o | — = =
e = 5 ==~ 22| 52 5 m
- < = S = =g = Q >
= g T g E o= = E 2 E -
% = < 5 50X S<S | & 5! 5
52| 5& | 5T EZ| fE| £ 25
== > Q R L) = < > O = a
Prof. Dr. N 29 56 47 31 9 8 0 180
% 16,1 31,1 26,1 17,2 5.0 4.4 0 100,0
Doc. Dr. N 18 25 19 16 3 1 1 83
% 21,7 30,1 22,9 19,3 3,6 1,2 1,2 100,0
Dr. Ogr. N 4 8 3 2 5 1 0 23
Uyesi % 17,4 34,8 13,0 8,7 21,7 4,3 0 100,0
Toplam N 51 89 69 49 17 10 1 286
% 17,8 31,1 24,1 17,1 5,9 3,5 0,3 100,0

Tezlerin danigman unvanlar1 ve arastirma yontemleri arasindaki baglantiya tablo 22°de yer verilmistir.
S6z konusu verilere gore tezlerde tez danigmalarinin geneli nitel aragtirma yontemlerini tercih etmislerdir. Daha
sonra sirastyla nicel ve karma yontemlerin tercih edildigi goriilmektedir.
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Tablo 22-Doktora Tezlerini Danismanlarinin Unvanlari ile Arastirma Yéntemleri Arasindaki iliski

Yontem

Unvan ; ; = Toplam

Nicel Nitel Karma Diger
N 39 106 36 17 198
L2306 % 19,7 535 18,2 8,6 100
N 17 51 16 8 92
Dog. Dr. % 18,5 554 17.4 8,7 100
. I N 5 14 5 5 29
Dr. Ogr. Uyesi =,/ 7.2 433 7.2 7.2 100
Toolam N 61 171 57 30 319
P % 19.1 53.6 17.9 9.4 100

Tezlerin enstitiileri ile dili arasindaki iligki incelendiginde hem Tiirkge hem de Ingilizce olarak yazilmis
tezlerin en fazla Sosyal Bilimler Enstitiisii ¢atis1 altinda toplandigi gézlemlenmektedir. Enstitii ve tez dili
arasindaki iligki tablo 23°de belirtilmistir.

Tablo 23-Doktora Tezlerinin Enstitiileri ile Yayim Dilleri Arasindaki iliski

. Tezin Yayim Dili
Enstitii - . Toplam
Tiirkce Ingilizce

TE - N 250 10 260
Sosyal Bilimler Enstitiisii % 9.2 3.8 100.0
- T N 25 2 27
Fen Bilimler Enstitiisii % 2.6 74 100.0
Egitim Bilimleri Enstitiisii },j 3 813 T é 10 01(7)

(4 ) bl bl
Lisansiistii Egitim N 7 0 7
Bilimleri Enstitiisii % 100,0 0 100,0
Saghk Bilimleri Enstitiisii N 4 0 4
28 et Emsuist e 100,0 0 100,0
Diger Enstitiiler },j 50 (2) 50 (2) 100 g

o ) 3 3
Toplam N 303 16 319
: % 95,0 5.0 100,0

Tezlerin enstitiileri ile sayfa sayilar1 arasindaki baglantiya dair veriler tablo 24’te verilmistir. Bu veriler
incelendiginde hem Sosyal Bilimler Enstitiisii hem de Fen Bilimleri Enstitiisii kapsaminda yazilmis olan tezlerin
agirlikh olarak 201-250 sayfa araliginda yer aldig1 bilgisine ulasiimustir.

Tablo 24- Doktora Tezlerinin Enstitiileri ile Sayfa Sayilar1 Arasindaki fligki

Sayfa Sayisi
Enstiti 150 ve | 151200 | 201-250 | 251-300 | 301ve | 1oplam
daha az sayfa sayfa sayfa daha fazla

Sosyal Bilimler N 29 62 79 38 52 260
Enstitiisii % 11,2 23,8 30,4 14,6 20,0 100,0
Fen Bilimler N 3 6 8 6 4 27
Enstitiisii % 11,1 22,2 29,6 22,2 14,8 100,0
Egitim Bilimleri N 2 2 5 5 3 17
Enstitiisii % 11,8 11,8 29,4 29,4 17,6 100,0
Lisansiistii Egitim N 0 3 2 2 0 7
Bilimleri Enstitiisii % 0 42,9 28,6 28,6 0 100,0
Saghk Bilimleri N 0 1 2 1 0 4
Enstitiisii % 0 25,0 50,0 25,0 0 100,0
Diger Enstitiiler N 1 1 1 0 1 4
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% 25,0 25,0 25,0 0 25,0 100,0
Toplam N 35 75 97 52 60 319
P % 11,0 23,5 30,4 16,3 18,8 100,0

Tez danigmanlarinin unvanlart ile tez dili arasindaki korelasyon tablo 25°te gdsterilmistir. Bu baglamda
Profesorlerin hem Tiirkce hem de Ingilizce olarak yazilmis tezlerde Dogent ve Dr. Ogretim Uyelerinden daha
fazla teze danismanlik yaptiklar1 gézlemlenmektedir.

Tablo 25- Doktora Tezlerinin Danigman Unvanlari ile Yayim Dilleri Arasindaki iliski

Dil
Unvam :
Tiirkce ingilizce Toplam
N 190 8 198
Prof. Dr. % 96,0 4.0 100,0
N ]5 7 92
Dog. Dr. % 92.4 7.6 100,0
. . I~ 28 1 29
Dr. Ogr. Uyesi % 96.6 34 100.0
Toplam N 200 o o
P % 95,0 5.0 100,0

6. Sonug¢ ve Oneriler

Bu ¢aligmada 2010-2020 yillar1 arasinda yayimlanmis, tez basliginda “turizm” ve ya “tourism” ifadesi
bulunan doktora tezlerine yonelik bibliyometrik bir ¢aligma yapilmistir. Arastirma kapsamina giren tezler
incelendiginde elde edilen sonuglar su sekilde 6zetlenebilir;

Tezlerin yillara gore siniflandirmast incelendiginde en fazla 2019 (%15) ve en az 2012(%2,8) yilinda
yaymn yapildig1 gozlemlenmistir. S6z konusu artis yillar itibariyle turizm alaninda egitim veren {iniversite ve
yetismis akademisyen sayisindaki artiga baglanabilir.

Tezler danismanlarina gore tasnif edildiginde profesorlerin danigmanlhiginda yiiriitiilen tezlerin %
62,1°lik oranla agirhikli oldugu ortaya ¢ikmistir. Ozgoban (2020) calismasinda, mevcut ¢alismayi destekleyecek
sekilde lisans {istii tezlerde danigman unvanlari agisindan profesdrlerin agirlikli oldugu sonucuna ulagmistir.

Arastirma kapsamindaki tezlerin iiniversitelerine yonelik inceleme yapildiginda ¢alismalarin 68 farkli
iiniversite bilinyesinde yayimlanmis oldugu sonucuna ulagilmistir.  Bu {niversiteler arasinda Akdeniz
Universitesi ve Gazi Universitesi ilk siradadir.

Tezler yayinlandiklar: enstititye gore smiflandirilmistir. Caligmalarin %81,5°lik oranla “Sosyal Bilimler
Enstitiisii” yapildiginda sonucuna ulasilmistir. Ayrica tezlerin 9 farkli enstitii kapsaminda yaymlandigi
gozlemlenmistir. Bu kapsamda turizm alaninin ¢ok disiplinli yapisini daha da giiclendigi kanisina varilabilir. Bu
yoniiyle aragtirma sonucunun Tayfun vd. (2016)’in ¢alismalariyla ortlistiigii goriilmektedir.

Calismalarin anabilim dallar1 incelendiginde agirlikli olarak (%36,7) Turizm/Turizm Isletmeciligi
Anabilim dali kapsaminda yayimlandiklar1 goriilmektedir. Bu kapsamda ulasilan sonuglar Ozgoban (2020)
calismasini destekler niteliktedir.

Aragstirilan 1 tezlerin tamamina yakimi (%95) Tiirk¢e olarak yayimlanmistir, sayfa sayilari 201-250
(%30,4) sayfa araliginda ve tablo sayilar1 21-40 (%39,5) araligindadir.

Tezlerin genelinde yerel halk, &grenciler ve sporculardan olusan 6rneklem gruplariyla daha fazla
caligilmigtir. Ancak son iki yildir uzmanlar ve akademisyenlerle calisilan tez sayisinda da artis oldugu
goriilmektedir.

Tezlerin yarisindan fazlasinda (%53,6) nitel arastirma yontemlerinden yararlanilmistir. Nitel
arastirmalar, istatistikler veya baska sayisal araglar olmadan bulgularin {iretildigi arastirmalar olarak
tanimlanabilir (Altunigik, 2012: 304). Ozellikle sosyal bilimler alaninda pozitivist yaklasim geregi istatistikler ve
rakamlarin ger¢egi daha dogru yansittig1 goriisii hdkim olsa da nicel ydntemlerin olgulari agiklamada yetersiz
kaldig1 goriisii de yadsinamaz (Islamoglu ve Alniacik,2019:219). Ayrica nitel arastirmalar genelleme yapmaktan
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uzaktirlar ve arastirilan konuyu derinlemesine sentezlemeyi saglarlar. Bu anlamda, tezlerde daha derinlemesine
analiz yapmak i¢in nitel yontemlerin agirlik kazanmaya basladigi sdylenebilir.

Calisma kapsaminda farkli parametreler arasindaki iliski incelendiginde elde edilen sonuclar ise su sekilde
Ozetlenebilir;

Profesor unvanina sahip akademisyenler tez sayisi olarak en ¢ok (157) Sosyal Bilimler Enstitlisii, oransal
olarak da (%100) en fazla Saglik Enstitiisii kapsamindaki ¢alismalarda danismanlik yapmislardir.

Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri Enstitiileri ¢atis1 altinda yazilmis tezlerde en fazla yerel halk, 6grenciler ve
sporculardan olusan 6rneklem gruplariyla caligilmigtir. Egitim Bilimleri Enstitiisii kapsaminda yazilan tezlerde
ise uzmanlar ve akademisyenlerden olusan drneklem gruplari agirliklidir.

Caligmada 2010-2020 yillari arasinda tez bagliginda “turizm” ve “tourism” ifadeleri olan tezler
incelenmistir. Bu kapsamda ilerleyen yillarda yapilacak olan bibliyometrik ¢alimalar da tezlerin yil araliklari
genigletilebilir ve farkli parametreler dahilinde irdelenebilir. Boylece akademik calisma yapacak ve ya doktora
tezi yazacak kisilerin turizm alanini daha genis perspektiften gérmesi saglanabilir.
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