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Oz: Bu caligsma, yetistirici goriisleri dogrultusunda sigir irklarmin tercihi ve nedenlerinin tespit edilmesi amaciyla yapilmistir. Calismada anket sayist
basit Tesadiifi 6rnekleme yontemi ile 487 kisi olarak belirlenmistir. Yetistiricilerin cevap verdikleri her soru kategorisine ait tanimlayici istatistiki
degerler, IBM SPSS 20.0 paket programi kullanilarak yapilmistir. Yetistiricilerin Irk tercihinde %31.2 ile Simental irki ilk siray1 almigtir. Bu irky, %27.9
ile Holstein Friesian irki (Siyah Alaca) ve %14.8 ile Brown Swiss (Esmer) irki izlemistir. Diger irklarin tercih edilme oram ise %26.1 olmustur.
Yetistiricilerin 1rk tercihinde etkili nedenlerin arasinda siit verimi ilk siray1 (%18.9) almistir. Bu tercih nedenini tercih orani birbirine esit olan siit yag:
verimi, d6l verimi ve satis kabiliyetinin (sirastyla %11.9, %11.9 ve %11.3) izlemistir. Hayvan basina karkas verimi ise irk tercih nedenleri siralamasinda
3. sirada (%10.2) yer almustir. Yetistiricilerin %46.0’s1 yetistirecegi irki tercih ederken; ayak-tirnak saglamhgi, kolay bakim, meme hastaliklarina
dayaniklilik, mizag, siit proteini ve irka duyulan sempatinin etkili oldugunu bildirmislerdir. Sonug olarak, yetistiricilerin sigir genotipi tercihinde
onceligi kombine irklara (Simental, Brown Swiss) verdigi, kiiltiir irklarini tercih etmedeki egilimin yetistirici yasinin ilerlemesine bagli olarak arttig1
belirlenmistir. Irk tercihinde 6ncelik Simental irkina ait olup, bu irk1 Holstein Friesian ve Brown Swiss 1rklari izlemektedir. Irk tercihinde en 6nemli
nedenin yiiksek siit veriminin oldugu belirlenmis olup, bunu yiiksek d6l verimi (yavru verimi), pazarlanmandaki kolaylik ve yiiksek stit yag: oran
izlemektedir. Son yillarda artan kiiresel 1sinmaya bagli olarak ortaya ¢ikan kurakligin yakin gelecekte irk tercihini 6nemli 6lciide etkileyecegi tahmin
edilmektedir. Bu nedenle sicaklik toleransi yiiksek ve hastaliklarina kars: direngli irklarin elde edilmesi igin 1slah ¢alismalarina hiz verilmesi tavsiye
edilmektedir.
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Abstract: This study was carried out in order to determine the preferences and reasons of cattle breeds in line with the opinions of breeders. In the
study, the number of questionnaires was determined as 487 people by simple random sampling method. Descriptive statistical values of each question
category answered by the breeders were made using the SPSS 20.0 package program. As a result of the evaluations, In the breed preference of the
breeders, 31.2% of the breeders took the first place with the Simmental breed. This breed was followed by Holstein Friesian (Black and White) breed
with 27.9% and Brown Swiss breed with 14.8%. The rate of preference for other races was 26.1%. Among the effective reasons for breeders' breed
preference, milk yield was the first (18.9%). The reason for this preference was followed by milk fat yield, progeny yield and sales ability (11.9%, 11.9%
and 11.3%, respectively), which had equal preference rates. Carcass yield per animal was ranked 3rd (10.2%) in the list of reasons for breed preference.
While 46.0% of the breeders prefer the breed they will breed; reported that toe-nail strength, easy care, resistance to mammary diseases, temperament,
milk protein and sympathy for the race were effective. As a result, the priority in the race preference belongs to the Simmental breed, followed by the
Holstein Friesian and Brown Swiss breeds. The most important reason for racial preference was high milk yield, followed by reproduction (offspring
yield), ease of marketing and high milk fat ratio. It is estimated that climate change and drought due to increasing global warming will significantly
affect the breed preference in the near future. For this reason, in order to obtain breeds with high temperature tolerance and resistant to blood parasitic
diseases such as Theileriosis and Anaplasmosis, it is recommended to focus on crossing the culture breeds in Turkey with the Southern Anatolian Red
breed, as well as supporting the crossing studies with genome-wide analysis method.
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GIRIS
Toplumlarin beslenmesi ve gida giivenligi agisindan tarim ve tarimin igerisinde hayvancilik faaliyetinin

stratejik bir konu oldugu bilinmektedir. Bu zorunluluk, bitkisel ve hayvansal iiretimde siirdiirebilirligin
temin edilmesi iilkelerin stratejik oncelikli politikalarinin basinda yer almasina neden olmustur.

Gida giivenliginin saglanmasi agisindan potansiyeli yetersiz olan {iilkelerin disa bagimli oldugu ve gida
tedarikinde yurt dismna bagimli olmalari neticesinde onemli bedeller 6demek zorunda kaldiklar:
bilinmektedir. Tarimsal iriinlerin ithal edilmesi secenegi kisa vade de ¢dziim gibi goriinse de, uzun vadede
tilkenin gida giivenligi acisindan 6nemli bir tehdit unsuru haline doniistiigii soylenebilir (Niyaz, 2018). Bu
ylizden tarimsal {iretim ve tarimsal iiretim icerisinde hayvansal {iretim gida giivenligi agisindan hemen
her {iilke gibi Tiirkiye i¢inde stratejik 6neme sahip bir konu olarak degerlendirilmektedir.

Tirkiye’de yaklasik olarak kirmizi et {retiminin %9071, siit tretiminin ise %91'i sigirlardan
karsilanmaktadir. (Anonim, 2019a). Hayvancilik sektoriinde 2002-2019 yillar1 arasinda; kiiltiir irki sigir
varlig1 % 360, kiiltiir melezi si81r % 73 artis gosterirken, yerli sigir irki % 56 azalmistir (Anonim, 2019b).

TUIK verilerine g&re 2020 yilinda toplam 18 milyon bag sigir varhiginin %49.2’si kiiltiir irklarindan, %42.3'i
melez irklardan ve %8.5’i ise yerli irklardan olusmaktadir. 2019 yilinda toplam siit iiretimi 21 milyon ton,
birim sagmal inek basina verim ise 3.158 kg’dir. Hayvan basina verim miktar: kiiltiir, kiiltiir melezleri ve
yerli irklarda sirasiyla, 3.861 kg, 2.722 kg ve 1.303 kg'dir. Ayrica 2020 yilinda 3.633.730 bas hayvan kesilmis
olup, toplam sigir eti iiretimi 1.075.479 ton olarak gergeklesmistir. Sigir basma karkas verimi 296 kg
civarindadir (Anonim, 2019a).

Tiirkiye Damizlik Sigir Yetistiricileri Merkez Birligi (TDSYMB) e-1slah veri tabani kayitlar: itibariyle, Soy
kiitiigtine kayitli 125.334 adet iiye isletme bulunmakta olup, bu isletmelerde 1.945.991 bas’1 inek olmak
tizere toplamda 4.784.978 bas sigir kayitlidir. Bu ineklerde soy bilgileri, iireme, tip siniflandirmasi, siit
miktari, siitiin kimyasal kompozisyonu ile ilgili verim kayitlar1 Yetistirici Birlikleri tarafindan takip
edilmektedir (Anonim, 2020b). Soy kiitligii kayit sisteminde kayitl isletme sayilari, hayvan sayilari, sigir
rklari, hayvanlarin verim yonleri ve dagilimlari ile ilgili bilgiler Cizelge 1-5"te verilmistir.

Cizelge 1. Soy kiitiigline kayith isletme sayisi ve isletme basina diisen ortalama sigir sayilari (bas) (Anonim, 2020b).
Table 1. Number of dairy farms registered in the herdbook system and average cattle numbers per dairy farm (Anonimous,
2020b).

inek say1si Toplam sigir sayisi
En En En
isletme Tiirii n X+ SX az  fazla X+ SX az  Enfazla
Kamu 32 458.50+112.81 3 2085 987.90+235.13 17 4220
Kooperatif Uyesi 10273 4.81+0.056 1 109 11.48+0.14 1 295
Sahis 113628 16.06+0.058 4 1490 39.30+0.20 4 15130
Sirket 1401 176.91+8.96 4 5582 415.45+21.07 4 10747
Genel 125334 17.11+0.14 1 5582 41.60+0.34 1 15130
Cizelge 2. Soy kiitligiine kayith damizlik sigir sayilar (bas) (Anonim, 2020b).
Table 2. Number of cattle registered in the herdbook system (Anonimous, 2020b).

Disi Yavru Boga Erkek Yavru Toplam Kayith
inek Sayisi Diive Sayis1  Sayisi Sayisi Tosun Sayis1 _ Sayisi Si181r Sayisi
1.945.991 985.180 629.047 1.158 580.784 642.818 4,784.978

Cizelge 3. Irklara gore soy kiitiigiine kayitli sigir sayilari (Anonim, 2020b).
Table 3. Number of cattle registered in the herdbook system and distribution of breeds (Anonimous, 2020b).
H hig
Verim yonii n % ayvan varigl %
Siitcti Irklar 2248951 73.23 Holstein Friesian 2.225.261 72.46
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Cizelge 3. Devami.
Table 3. Continue.

Hayvan varhig:

Verim yonii n % n %
Kombine Irklar 771380 25.12 Simental 612.388 19.94
Etci Irklar 20377 0.66 Esmer 145.776 4.75
Yerli Irklar 30349 0.99 Diger Kiiltir Irk 57.283 1.87
- - - Yerli Irklar 30.349 0.99
Toplam 3071057 100 Toplam 3071057 100

Cizelge 4. Soy kiitligiine kayith kombine ve et verim yonlii sigir sayilari ve irklarin dagilimi (Anonim, 2020b).
Table 4. Number of dual purpose and beef cattle registered in herbook system and distribution of breeds (Anonimous, 2020b).

Kombine irklar n % Etci irklar n %
Simental 612388 79.39 Limousin 6707 3291
Esmer 145776 18.90 Charolais 5261 25.82
Montbeliarde 13139 1.70 Abeerden- Angus 5099 25.02
Diger Kombine Irk 77 0.01 Hereford 2587 12.70
- - - Belcika Mavisi 488 2.39

- - - Red Angus 86 0.42

- - - Diger etgiler 149 0.73
Toplam 771380 100.00 Toplam 20377 100.00

Cizelge 5. Soy kiitiigiine kayith siit¢ii ve yerli sigir sayilari ve irklarin dagilimi (Anonim, 2020b).
Table 5. Number of dairy and domestic cattle registered in Herbook system and distribution of breeds (Anonimous, 2020b).

Siitcii irklar n % Yerli irklar n %
Holstein Friesian 2225261 98.95 Yerli Kara 25310 83.40
Kirmizi Alaca 13806 0.61 Giiney Anadolu Kirmizisi 2345 7.73
Jersey 6143 0.27 Dogu Anadolu Kirmizisi 1672 5.51
Eir:rllrlr;?srlka 1680 0.07 Yerli Giiney Sarisi 644 2.12
Isve¢ Kirmizisi 687 0.03 Zavot 244 0.80
Diger Siit Irklar1 1374 0.06 Boz Irk 134 0.44
Toplam 2248951 100.00 Toplam 30349 100.00

Tarimsal isletmelerde sigircilik faaliyeti yapan yetistiricilerin isletmelerinde yetistirdikleri sigir irklar: ve
irk tercihlerinin 6nemi, nedenleri, avantaj ve dezavantajlari ile ilgili Tiirkiye’de ve bircok iilkede ¢alismalar
yapilmistir (Kaylan vd., 2019; Kibar ve Bakir, 2019; Newton vd., 2020; Kaygisiz ve Ozkan, 2021; Axford
vd., 2021). Yapilan bu ¢alismalarin amaci siircilik isletmelerinin stirdiiriilebilirligine katki saglamaktir.
Hayvancilik isletmelerinde problemlerin tespit edilmesi ve ¢oziimii, sektorde gerceklesen degisimlerin
izlenmesi ve gelecege yonelik gercekci planlamalarin yapilabilmesi i¢in bu tip calismalarin tekrarlanmasi
gereklidir (Oren ve Bakir, 2020).

Bu ¢alismada sigircilik isletmelerinde yetistirilen sigir irklariin ve irk tercihinde etkili olan nedenlerin
belirlenmesi amaglanmistir. Daha sonra yiiriitiilecek ¢alismalara ve politikalara 151k tutmas: amaciyla sigir
irklarmnin yetistiricinin tercih yonii, irklarin avantaj ve dezavantajlarinin belirlenmesine calisilmistir.
Isletmelerde siirdiiriilebilirligi saglamak icin sigir wklar1 ve ik tercihleri konusunda farkindalik
olusturmak i¢in bu ¢alisma yiiriitiilmiistiir.

MATERYAL VE METOT

Calismanin materyalini 81 il'de faaliyet gosteren Damizhik Siir Yetistiricileri Birliklerine tliye 125.334
isletmeden Ornekleme yontemiyle belirlenen 487 isletme olusturmustur. Bu ¢alismada 1rk tercihi, tercih
nedenleri ve irklarin {ilke kosullarina adaptasyonu konusundaki yetistirici goriislerinin alinmas: amaciyla
anket calismas1 gergeklestirilmistir. Anket calismasi, Covid 19 pandemisi nedeniyle yetistiricilerin kisisel

—
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Whatsapp hatlar1 kullanilmak suretiyle ¢evrimigi olarak gergeklestirilmistir. Verilerin toplanmasi amaciyla
Jotform platformu iizerinde hazirlanan ¢evrimici anket formu kullanilmistir (Anonim, 2020c). Cevrimigi
anket kapsaminda ¢oktan se¢meli, yetistiricinin kisisel goriisiine de yer veren ¢oklu se¢me soru tipleri nin
yer aldig1 14 sorudan olusan online anket ara ytiizii kullanilmistir. Cevrimici anket ¢alismasi, genis kitlelere
erisilmesi ve anket sonuglarinin girisi esnasinda ortaya ¢ikacak hatalarin en aza indirilmesi, ekonomik
acidan maliyetinin diisiik olmasi ve verilerin daha hizli sekilde toplanmasi nedenleri ile tavsiye
edilmektedir (Cobanoglu vd., 2001).

Anket yontemiyle veriler toplandiginda tam sayim yoluyla elde edilen bilgiler daha dogru sonuglar
yansittigindan; popiilasyon kiigiikse ve istenilen bilgiye ulasmak kolay ve ucuzsa tam sayim yapilmalidir
(Cigek ve Erkan, 1996; Yamane, 2010). Aksi takdirde, toplam isletme sayisini gosteren N (popiilasyon
biiyiikliigii) bilinmesine ragmen, bolgede detayli ¢calismalarin yapilmadigi durumlarda ve standart sapma
ve varyans degerlerinin bilinmedigi durumlarda anket sayisini belirlemek i¢gin basit tesadiifii 6rnekleme
yontemi kullanilabilir (Yamane, 2010). Bu nedenle Esitlik 1’de verilen 6rnekleme formdiilii kullanilmistir.
S6z konusu metod bir ¢ok arastirmaci tarafindan da kullanilmistir (Topgu vd., 2012; Karadas vd., 2015;
Karadas, 2018)

Aragtirmanin  popiilasyonunu 2020 yilinda 81 il'de faaliyet gdosteren Damizlik Sigir Yetistiricileri
Birliklerine iiye 125.334 isletmedir (DSYMB, 2020). Buna gore Tiirkiyedeki iiye sayisina ait Ornek
biiyiikliigii (anket sayis1) Yamane (2010) tarafindan bildirilen Esitlik 1 yardimiyla tespit edilmistir.

3 N.t%p.q
~ (N-1).D2+t%p.q

ey

n

n= Ornek biiyiikliigii

N= isletme say1s1

D= Kabul edilen veya arzu edilen 6rnekleme hatasi
t= Tablo degeri

p= Hesaplanmasi istenen oran

q=1-p

125334.1,962.0,5.0,5
n= =383 )
(125334-1).0,052+1,962.0,5.0,5

Orneklem sayis1 383 adet olarak hesaplanmis olup, %25 fazlasi alinarak 487 isletme sahibi olarak
belirlenmistir. Anket sonugclar1 kullanilarak her bir soru kategorisi igin tanimlayici istatistiki degerler IBM
SPSS 20.0 paket programi kullanilmak suretiyle analiz edilmistir. Verilerin analizi i¢in SPSS 20.0 paket
programi kullanilmistir (Anonim, 2011). Veri gruplarinin farkl: 6zellikler agisindan karsilastirilmasinda ve
analitik degerlendirmede y? bagimsizlik testi uygulanmistir (Yildiz vd., 2020).

Birden fazla seceneginin isaretlenmesine izin verilen (¢coklu se¢gme) sorularmin degerlendirilmesinde
tanimlayic1 istatistikler ve crosstabs (capraz tablolar) analizleri i¢cin IBM SPSS 20.0 paket programi
“Analyze” mentisii altinda “Multiple Response” alt mentisii kullanilarak veri girisleri yapilarak goklu
yanutlarin degerlendirilmesi yapilmistir. Coklu yanitlarin degerlendirilmesinde 6rnek sayisi (N) yiikselir
ve oranlar % 100’e esitlenir veya n sayis: sabit tutulup, oranlar % 100'i gegmis sekilde hesaplanir. Bu
calismada n sayist artirilarak ve oranlar %100’e esitlenerek tanumlayici ¢oklu yanitli sorular analiz edilmis
olup, coklu yanit seklindeki ifadelerde yapilan istatistiksel degerlendirmeler yapilmistir. IMB SPSS 20.0
paket programinda yer alan crosstabs analizinde p degeri verilmemektedir.

Calismanin gergeklestirilmesi icin Tiirkiye Damizlik Sigir Yetistiricileri Merkez Birligi'nden 16.06.2020
tarih, 0.40.00-363 sayil1 yazisi ile yasal izin alinmaistir.
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BULGULAR VE TARTISMA

Sigircilik isletmelerinde karlilik agisindan yetistirilen siirlardan elde edilen verimlerin basinda buzag:
verimi, siit verimi, kasaplik ve damizlik sigir gelmektedir. Bu isletmelerde siirdiiriilebilirlik agisindan
bahsedilen verimlerdeki devamlilik, biiyiik 6lclide yetistiricilerin tecriibesi yaninda yetistirilen sigir irk
veya 1rklarmin isletme kosullarina adaptasyonu, verim kabiliyetleri ve hastaliklara karsi direngli
olmalarina baghdair.

Bu calismada yetistiricilerin sigir yetistiriciliginde tercih ettikleri irklar ve tercih nedenleri ile ilgili
diisiinceleri elde edilirken, sahip olduklar1 isletmeye ait genel 6zelliklerde incelenmis ve sonuglar Cizelge
6’da verilmisgtir.

Cizelge 6. Yetistiricilerin demografik bilgileri.
Table 6. Demographic information of breeders.

i?;? Tanimlama n=487 % Soru Tipi Tanimlama  n=487 %
i?ggita“ 4 0.8 1-10Bas 85 17.5
21-30 Yag Aras1 82 16.8 11-20 Bas 90 18.5
Yas (Y1)  31-40 Yas Arast 189 38.8 Inek sayist 21-30 Bas 66 13.6
41-50 Yas Aras1 120 24.6 31-40 Bas 33 6.8
51-60 Yas Aras1 77 15.8 41-50 Bas 40 8.2
60 > 15 3.1 51-100 Bas 96 19.7
Yzilmzczvi sit 171 35.1 100> Bas 77 158
sigirciligl
Uretim Yalnizca sigir 19 3.9
tipi besiciligi
Kombine tiretim 297 61.0 Kaltir Irkt -~ 313 64.8
Genotip tercihi Melez Irk 82 16.8
Ikokul 61 12.5 Kiltiir ve
Melez Irk 48 99
Egitim Ortaokul 71 14.6 Yerli Irk 10 2.1
durumu  Lise 247 50.7 Hepsi 34 7.0
Universite 108 222
10 Yildan Az 142 29.2 Hayvan sayisimi Evet 338 69.4
Sigiralik  11-20 Yil Arasi 181 37.2 Artiracak m1? Hayir 149 30.6
Yapma 21-30 Y1l Arast 85 17.5
Stiresi 30> 79 16.2
Yakini Var 231 474 Baska Ugrasisi Var 361 74.1
Varmi? Yok 256 52.6 Var mi1? Yok 126 259

Cizelge 6 incelendiginde, yetistiricilerin %63.4 gibi biiyiik ¢ogunlugu 30-50 yas grubundaki kisilerden
olusmaktadir. Yetistiricilerin hepsinin en az bir egitim diizeyinde diplomaya sahip olduklar1 ve genel
egitim diizeylerinin ise lise (%50.7) seviyesinde oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte yetistiricilerin
%70.8'inin on yildan fazla siire sig1r yetistiriciligiyle ugrastiklar1 belirlenmistir.

Konu ile ilgili olarak, Bakir ve Kibar (2019) Mus ilinde yaptiklar1 calismada yetistiricilerin genel olarak
flkokul diizeyinde bir egitime sahip olduklarini (%40.9), %7.3"{iniin bir egitim almadigini ve %92.7’sinin
bir egitim diplomasina sahip olduklarini bildirmislerdir. Bu ¢alismada elde edilen degerlerin Mus ili
0zelinde olmasi nedeniyle bu ¢alismada elde edilen degerlerden diisiik bulunmustur.

Isletmelerin {iretim modeli olarak yalnizca siit sigirciligl, yalnizca sigir besiciligi ve kombine {iretim (siit ve
besi) ile ugrasan yetistiricilerin oranlar sirasiyla, %35.1, %3.9 ve %61.0 oranlarinda tiretim yapildig: tespit
edilmistir (Cizelge 6). Mus ilinde yapilan bir ¢alismada ise, yetistiricilerin %48.6’sinin siit sigirciligi ve %

——
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51.4’tinlin ise kombine {iretim yaptiklar: bildirilmistir (Bakir ve Kibar, 2019). Kombine iiretim modelinin
yayginligi itibariyle bu ¢alisma sonucuyla benzer bulunmustur.

Calismada genotip tercihleri i¢in elde edilen sonuglar incelendiginde isletmelerinde kiiltiir irklari, melez
irklar, kiiltiir ve melez irklar birlikte, yerli irklar ve hepsini tercih eden isletmelerin oranlari sirasiyla, %64.3,
%16.8, %9.9, %2.1 ve %7.0 olarak belirlemistir.

Konu ile alakali olarak, Alkan ve Giiney (2020) ise isletmelerde %45.07 melez, %31.53 yerli, %14.12 kiiltiir
irk1 ve %9.3 oraninda ise diger genotipler ile faaliyet gosterdiklerini bildirmislerdir. Bakir ve Kibar (2019)
Mus ilinde yaptiklar1 ¢alismada yetistiricilerin genel olarak %69.1’inin kiiltiir irkini, %26.9’unun melez
genotipleri ve %4 iiniin ise yerli irklar tercih ettiklerini bildirmislerdir.

Bu ¢alismada kiiltiir irki genotipi i¢in elde edilen sonug diger Alkan ve Giiney (2020) tarafindan elde edilen
degerden yiiksek, Galip ve Kibar (2019) tarafindan tespit edilen deger ile yaklasik bulunmustur.

Calisma kapsaminda, yetistiricilerin %74.1’inin si§ircilik faaliyeti disinda baska ugras alanlarinin oldugu,
%69.4'iintin gelecekte hayvan sayisini artirmay: diisiindiikleri ve %47.4'{intin kendisinden sonra ailede
sigircilik faaliyetine devam ettirecek kimsenin olmadigini beyan ettikleri tespit edilmistir (Cizelge 6).

Yetistiricilerin sigirciik yapma nedenleri ve irk tercihinde etkili olan hayvanlarinda karsilastiklari

problemlerde incelenmis ve Cizelge 7’de verilmistir.

Cizelge 7. Yetistiricilerin sig1r yetistirme nedenleri ve hayvanlarda karsilastiklar: saglik problemleri.
Table 7. Reasons for raise cattle and problems encountered in cattle of breeders

Sigir Yetistiriciligini Yapma Nedeni Sigirlarda Yasanan Saglik problemleri
Tanimlama n % Tanimlama n %
Baba meslegi olusu 145 21.0 Mastitis 282 31.3
Koyde tek gelir kaynag1 olmasi 132 19.1 Tirnak Problemi 207 23.0
Meslege duyulan sevgi 127 18.4 Asidoz 103 114
Gelecekte karl1 olacak beklentisi 114 16.5 Metritis 101 11.2
Aligkanlik/meslege saygt 94 13.6 Yavru Atma 71 7.9
Karli/tatmin edici 55 8.0 Yabanci Cisim 50 5.6
Geliri 15 22 Ketosiz 46 5.1
Ailenin gida ihtiyaci 6 0.9 Siit Hummasi 27 3.0
Esas Meslegi 2 0.2 Zehirlenme 13 14
Toplam 690 100 Toplam 900 100

Yetistiricilerin siir yetistiriciligi yapma nedenleri arasinda baba meslegi olmasi, sigir yetistiriciliginin
koyde tek gelir kaynagi olusu, sig1r yetistiriciligine duyulan sevgi ve gelecekte karli bir {iretim alani olacag1
beklentisi segeneklerinin oranlar sirasiyla, %21.0, %19.1, %18.4 ve %16.5 olarak tespit edilmistir (Cizelge
6).

Yetistiricilerin sigircilik faaliyetlerinde iiretim yaptiklari irklarla ilgili karsilastiklar1 problemlerden
birincisi %31.3 oraninda mastitis, ikincisi ayak-tirnak problemi (%23.0), {iciinciisii asidoz (%11.4),
dordiinciisii metritis %11.2 ve besincisi yavru atma (%7.9) ile diger problemler ifade edilmistir (Cizelge 7).

Yine bu calisma kapsaminda yetistiricilerin irk tercihi ve nedenlerine iligkin diisiinceleri alinmis ve elde
edilen sonuglar Cizelge 8'de verilmistir.
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Bu calismada yetistiricilerin tiim sigir irklarini tercih etme oranlari incelendiginde Simental, Holstein
Friesian, Esmer, Jersey, Montbeliarde, Sarole ve Kirmizi Alaca irklar i¢in ¢oktan aza dogru tercih oranlar:
sirasiyla %31.2, %27.9, %14.8, %5.0, %4.7, %3.9 ve %3.5 olarak tespit edilmistir (Cizelge 8).

Cizelge 8. Yetistiricilerin 1rk tercihi ve nedenlerine ait tanimlayici istatistiki bilgiler.
Table 8. Descriptive statistics for breeders’ breed preference and reasons.

Irk tercihi Irki tercih sebebi
Tanimlama n % Tanimlama n %
Simental 287 31.2 Siit verimi yiiksek 281 18.9
Holstein Friesian 256 27.9 Dél (Yavru) verimi daha iyi 177 11.9
Simental 287 31.2 Siit verimi yiiksek 281 18.9
Holstein Friesian 256 27.9 Dél (Yavru) verimi daha iyi 177 11.9
Brown Swiss (Esmer) 136 14.8 Pazarlamas: daha kolay 177 11.9
Jersey 46 5.0 Siit yag1 orani yiiksek 168 11.3
Mondbeliarde 43 4.7 Et verimi iyi 151 10.2
Charolais (Sarole) 36 3.9 Irka Sevgi Duyuyor 120 8.1
Kirmizi Alaca 32 35 Ayak ve Tirnak Yapist Saglam 112 7.5
Belgika Mavisi 20 22 Siit protein orani yiiksek 86 5.8
Limousin (Limuzin) 20 2.2 Meme hastaligina kars: 79 53

dayanikli

Yerli irk 18 2.0 Uysal mizagh 71 4.8
Angus 14 1.5 Bakimi daha kolay 64 4.3
Danimarka Kirmizisi 11 1.2
Toplam 919 100.0 Toplam 1486 100.0

Yapilan bir ¢calismada Siirt ilinde kiiltiir irki igcinde en fazla %72.4 Simental, %14.3 oraniyla Siyah Alaca ve
%13.4 oraninda Esmer irkin tercih edildigi bildirilmistir (Bakir ve Oren, 2020). Kaylan vd. (2019) ise
yetistiricilerin %21.6’s1 Simental, %19.1’i Esmer, %53.70’inin Simental + Esmer ve %5.6’sinin Siyah-Alaca
irki tercih ettiklerini bildirmiglerdir.

Simental 1rkinin diger irklara gore daha fazla tercih edilmesinin temelinde yetistiricilerin et ve siit
veriminde yiiksek performans beklentisinin Avusturya’dan yogun sekilde ithal edilen siit¢ii simental
ineklerin karsilamasindan kaynaklanabilecegi diistiniilmektedir.

Sigir irki tercih nedenleri igerisinde %18.9 orani ile siit verimi birinci siray1 alirken, bu nedeni, yavru verimi
ve pazarlama kolaylig1 ve siit yag1 orani izlemistir.

Bu tercih nedenleri igerisinde et verimi, irka duyulan sevgi, ayak-tirnak saglamligi, siit proteini, meme
hastaliklarina dayaniklilik, mizag¢ ve bakiminin kolay olmasi nedenlerinin oranlar sirasiyla, %10.2, %8.1,
%7.5, %5.8, %5.3, %4.8 ve %4.3 olarak tespit edilmistir (Cizelge 8).

Bu ¢alisma kapsaminda yetistiricilerin genotip tercihleri ile irk: tercih nedenleri arasindaki iliski incelenmis
ve Cizelge 8'de 6zetlenmistir.

Yetistiricilerin 1rk tercihi konusunda tercihlerini etkileyen faktor sayisinin birden fazla oldugu
goriilmiistiir. Bu faktorlerin basinda; yetistiricinin iginde bulundugu boélge, il, cografik sartlar, isletme
varliklari, pazarlama ve yetistirme kosullar1 gelmektedir (Cizelge 9).

Yetistiricilerin kiiltiir irklarini en ¢ok tercih etme nedeninin siit verimi (%19.2); kiiltiir ve kiiltiir melez
wrklarimni bir arada en ¢ok tercih etme nedenleri esit oranda olmak {izere siit verimi ve pazarlama kolaylig:
(%13.8); yalnizca melez 1irklar1 (18.9) ve yerli irklar1 (%19.5) tercih etme nedeninin siit verimi oldugu
belirlenmistir. Tiim 1rk ve genotipleri tercih etmedeki en 6nemli nedenin yine siit verimi (%25.7) oldugu
goriilmiistiir (Cizelge 9).
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Cizelge 9. Yetistiricilerin genotip tercihinin nedenlerine ait ?analizi.
Table 9. Chi-squared test for genotype preferences reasons of breeders.

Genotip tercihi

Kiltiir Irk1 ~ KiiltiirtMelez ~ Melez Yerli Irk Hepsi Genel
Irk tercih nedeni n % n % n % n % n % n %
Ayak ve Tirnak Yapist
Saglam 71 7.2 14 8.8 17 7.3 3 7.3 7 100 112 75
Irka Sevgi Duyuyor 76 7.7 14 8.8 21 9.0 5 122 4 5.7 120 8.1
Bakimi1 daha kolay 41 4.2 9 5.6 9 3.9 2 4.9 3 4.3 64 4.3
Et verimi iyi 101 103 15 9.4 26 112 2 4.9 7 100 151  10.2
Pazarlamas: daha
kolay 109 111 22 13.8 34 146 4 98 8 114 177 119
Dol (Yavru) verimiiyi 124 12,6 17 10.6 24 103 4 98 8 114 177 119
Meme hastaligina
direngli 53 5.4 9 5.6 11 47 4 98 2 29 79 5.3
Uysal mizacli 45 4.6 11 6.9 10 4.3 3 73 2 29 71 4.8
Siit protein oran
yiiksek 60 6.1 9 5.6 12 5.2 2 49 3 43 86 5.8
Siit verimi 189 192 22 13.8 44 189 8 195 18 257 281 189
Siit yagi orani yiiksek 113 115 18 11.3 25 107 4 9.8 8 114 168 113
Toplam 982 100 160 100 233 100 41 100 70 100 1486 100

Bu calismada ayrica, yetistiricilerin irki: tercih etme nedeni olarak ilk 5 tercih nedenini 6ncelik sirasina gore
belirtmeleri istenmis ve elde edilen sonuglar Cizelge 10’da 6nceliklerine gore 6zetlenmistir.

Cizelge 10. Yetistiricilerin ilk 5 tercih 6ncelik sirasina gore 1rki tercih etme nedenlerine ait tanimlayici istatistiki bilgiler.
Table 10. Descriptive statistics on and the reasons for choosing race for first 5 reasons of the breeders.

Irka tercih nedeni 1.0ncelik 2.0ncelik 3.0ncelik 4.0ncelik 5.0ncelik
rki tercih nedeni

ere ede n % n % n % N % n %
Ayak-tirnak yapisi 15 31 20 61 33 136 13 76 31 316
saglam
Irka duyulan sevgi 16 3.3 31 9.5 23 9.5 21 124 9 9.2
Bakim-besleme kolay 9 1.8 12 3.7 7 29 8 4.7 4 4.1
Et verimi iyi 20 4.1 36 11.0 28 11.6 24 14.1 15 153
Pazarlamasi daha kolay 22 4.5 29 8.9 38 15.7 30 17.6 19 194
Dol verimi yiiksek 39 8.0 69 21.2 29 12.0 40 235 0 0
Meme hastaligina 4 08 6 1.8 15 62 19 112 9 92
dayanikl
Uysal mizagh 1 0.2 4 1.2 14 5.8 15 8.8 11 112
Siit protein oran1 yitksek 5 1.0 26 8.0 55 22.7 0 0 0 0
Siit verimi yiiksek 281 57.7 0 0 0 0 0 0 0 0
Siit yag1 orani yiiksek 75 154 93 28.5 0 0 0 0 0 0
Toplam 487  100.0 326 100.0 242 100.0 170 100.0 98  100.0

Yetistiricilerin 1rk tercihinde birinci 6ncelikte; ilk siray1 siit veriminin yiiksekligi (%57.7), ikinci sirayz stit
yag1 oraninin yiiksekligi (15.4) ve iiglincii siray1 dol veriminin yiiksekligi (%8.0); irk tercihinde ikinci
oncelikte, ilk siray1 siit yag1 oraninin yiiksekligi (%28.5), ikinci siray1 dol veriminin yiiksekligi (%21.2) ve
ti¢lincii siray1 et veriminin yiiksekligi (%11.0) almaktadir. Irk tercihinde {iclincii 6ncelikte, ilk siray1 siit
protein oranin yiiksekligi (%22.7), ikinci siray1 pazarlama kolaylig1 (%15.7) ve {igiincii siray1 ayak tirnak
yapisinin saglamligi (%13.6) almaktadir. Irk tercihinde doérdiincii 6ncelikte, birinci siray1 dél veriminin
yliksekligi (%23.5), ikinci siray1 pazarlama kolayligi (17.6), tiglincii siray1 et veriminin yiiksekligi (%14.1);
1rk tercihinde besinci dncelikte ise ilk siray1 ayak tirnak yapisinin saglamligi (%31.6), ikinci siray1 pazarlama
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kolaylig1 (%19.4), ti¢lincii siray1 et veriminin ytiiksekligi (%15.3), dordiincii siray1 mizag (%11.2) ve besinci
sirayl meme hastaligina karsi dayaruklilik ve irka duyulan sevgi esit oranda olmak tizere (%11.2) izlemistir.
Tiirkiye’de yaygin olan kombine iiretim modeli igerisinde sicak para dongiisiiniin kisa vadeli olmasi
nedeniyle siit veriminin ve siit yaginin yiiksek olmasi gerek genotip ve gerekse irk tercihinde ilk siralarda
yer almasina neden olmaktadir.

Kombine tiretim modelinin geregi olarak dol verimi ve et veriminin yiiksek olmasinin da irk tercihinde
siit verimi ve siit yagindan sonra énemli birer neden olmasimi saglamaktadir. Pazarlamadaki kolaylik
nedeni, deger fiyatindan ve kisa zamanda satis kabiliyeti sagladig1 icin 1rk tercihinde énemli bir yere sahip
olmusgtur. Siit protein orani, bakim ve beslemenin kolay olusu, meme hastaliklarina kars: dayaniklilik ve
uysal mizagh olusu Irk tercih nedenleri arasinda nisbeten daha az 6neme sahip olmustur. (Cizelge 10).

Irk tercihinde bulunan yetistiricilerin yasadiklar1 bolge faktoriiniin tercih ettikleri irk ve genotipler
arasindaki iliski y2analizi ile incelenmis ve Cizelge 11’de verilmistir. Bolgeler arasindaki tercihlerde 6nemli
farkliliklarin bulundugu belirlenmistir (p<0.001).

Cizelge 11. [lk 5 tercih 6ncelik sirasina gore genotip tercih etme nedenlerine ait 2 analizi.
Table 11. Chi-squared test for the top 5 reasons for genotype preference.

Genotip Tercihi
Kiiltiir Irka Melez YerliIrk  Kiiltiir+ Melez Hepsi

Marmara n 69 14 1 12 4 100
% 69.0 140 1.0 12.0 40 100.0

Ege n 52 15 3 6 10 86
% 605 174 35 7.0 1.6 100.0

Akdeniz n 38 7 1 4 1 51
% 745 137 20 7.8 2.0 100.0

. . n 59 9 0 12 1 81
I¢ Anadolu Blgesi % 728 111 00 148 1.2 100.00

Karadeniz n 53 12 5 1 2 83
% 63.9 145 6.0 13.3 24 100.0

. n 36 23 0 2 15 76
Dogu Anadolu % 47.4 303 0.0 26 197 100.0

. . n 6 2 0 1 1 10
Giineydogu Anadolu o o 200 0.0 10.0 100  100.0
Total n 313 82 10 48 34 487
% 643 168 2.1 9.9 7.0 100.0

Yetistiricilerin bolgelere gore 1rk ve genotip tercihleri genel olarak incelendiginde; kiiltiir irklarinin en fazla
Akdeniz bolgesinde (%74.5) tercih edildigi, bu bolgeyi I¢ Anadolu bdlgesi (%72.8) ve Marmara bolgesinin
(%69.0) izledigi tespit edilmistir. Melez genotiplerin en fazla tercih edildikleri bolgelerin Dogu Anadolu
bolgesi (%30.3), Giiney Dogu Anadolu bolgesi (%20.0), ve Ege bolgesi (%17.4) oldugu belirlenmistir. Yerli
irklarin bolgelere gore tercihlerinde ise, ilk siray1 Karadeniz bolgesinin (%6.0) aldigi, bunu Ege bolgesi
(%3.5) ve Akdeniz bolgesinin (2.0) izledigi tespit edilmistir. Birlikte yetistirme bakimindan kiiltiir ve melez
irklarin birlikte en ¢ok tercih edildigi bolgenin I¢ Anadolu bélgesi (%14.8) oldugu, bunu Karadeniz bélgesi
(13.3) ve Marmara bolgesinin (12.0) izledigi goriilmiistiir. Tiim 1irklar1 ve genotipleri tercih etme konusunda
ilk siray1 Dogu Anadolu bolgesi (%19.7), ikinci Ege bolgesi (%11.6) ve {iciincii Gliney Dogu Anadolu bolgesi
(%10.0) almaktadir (Cizelge 11).

Bu calismada yetistiricilerin yerli irklar siit verimi igin tercih ediyorum ifadesinden yetistiricinin iginde
bulundugu bolge, il, cografi sartlar ve yetistiricilerin yem kaynaklar1 ve yetistirme kosullar itibariyle siit
veriminin yeterli oldugu seklinde degerlendirilmelidir.

Ciftliklerde yetistirilen siit verim yonlii, kombine verimli ve et verim yonlii sigir irklarinin tercihlerine ait
oransal dagilimlar Cizelge 12’de verilmistir.
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Cizelge 12. Yetistiricilerin verim yonlerine gore 1rk tercihlerine ait tanimlayicr istatistik bilgiler.
Table 12. Descriptive statistics for breed preferences according to breeders’ yield aspects.

Yetistirilme Yonii Tanimlama N %
Holstein Friesian 256 74.2
Jersey 46 13.3
Siit verim yonlii irklar Kirmizi Alaca 32 9.3
Danimarka Kirmizisi 11 3.2
Toplam 345 100.0
Simental 287 61.6
. L. Esmer 136 29.2
Kombine verimli irklar Montbeliarde 43 90
Toplam 466 100.0
Belgika Mavisi 20 222
Sarole 36 40.0
Et verim yonlii irklar Limousin 20 222
Angus 14 15.6
Toplam 90 100.0

Yetistiricilerin siit verim yonlii sigir irk: tercihleri Holstein Friesian, Jersey, Kirmizi Alaca ve Danimarka
Kirmizisi igin sirastyla %74.2, %13.3, %9.3 ve %3.2 olarak siralanmistir (Cizelge 12).

Tablo 12’'de yetistiricilerin %95.7’sinin kombine 1rklarmi yetistirme yoniinde tercih kullandiklar:
goriilmektedir. Bu egilim, hayvansal {iriin piyasasinin talebinin yani sira isletme ekonomisi ve tiretimde
siirdiiriilebilirlik agisindan yetistiricilerin kaygisinin bir sonucu oldugu diistiniilmektedir. Zira siitgii irkla
calismay tercih eden isletmelerin oraninin (%70.1) ve etgi irk ile calismay1 tercih eden isletmelerin oraninin
(%18.5) olmasi bu diisiinceyi teyit etmektedir. Diger taraftan Holstein Friesian irkinin global bir irk olmasi
yaninda adaptasyon kabiliyeti ve siit veriminin ytiksek olmasi, Tiirkiye’deki siit¢ii irk tercih siralamasinda
ilk siray1 almasi neden olmustur.

Cizelge 13. Bolgelere gore siit verim yonlii irklara ait irk tercihi ¢oklu analiz sonuglari.
Table 13. Multiple analysis results for preference of breeds with milk yield accordingly regions..

Irklar
Boleel Holstein Kirmizi Danimarka
olgeler Friesian Jersey Alaca Kirmizisi Toplam

n 0/0 n 0/0 N 0/o N o/o n
Marmara 75 29.3 5 109 7 21.9 0 0.0 87
Ege 55 21.5 3 65 7 21.9 5 455 70
Akdeniz 40 15.6 3 65 0 0.0 1 9.1 44
I¢ Anadolu 49 19.1 6 13.0 10 313 3 27.3 68
Karadeniz 21 8.2 23 500 2 6.3 2 18.2 48
Dogu Anadolu 10 3.9 6 130 5 15.6 0 0.0 21
Giliney Dogu Anadolu 6 2.3 0 0.0 1 3.1 0 0.0 7
Toplam 256 100.0 46 100.0 32 100.0 11 100.0 345

Avustralya’da yapilan bir anket ¢alismasinda yetistiricilerin siit {iretiminde genotip tercihleri incelenmis
ve isletmelerin yarisindan fazlasi (%52,5) Holstein Friesian 1rk1 sigir yetistirdikleri, %19.7 iki yonlii veya
ti¢ verim yonlii melezleri, %16.4 Jersey ve %4’liniin ise Avustralya Kirmizisi irkini tercih ettikleri tespit
edilmistir (Axford vd., 2021). Bununla birlikte Avustralya’da tiim isletmeler arasinda yetistirilen sigir
irklarinin dagilimlar: ise DataGene ulusal siirii kayit istatistiklerine gore, %72 Holstein Friesian, %15 Jersey,
%5 Holstein Friesian x Jersey melezi ve %4 Avustralya Kirmizi sigir irklarindan olustugu bildirilmigtir
(Anonim, 2020).
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Avusturalya da Holstein Friesian ve Jersey yetistiren isletme oranlari igin tespit edilen tablonun bu ¢alisma
ile benzerlik gostermesine ragmen kombine 1rk yetistiren isletmelerin orani bu ¢alismada elde edilen
degerden diisiik bulunmustur.

Yetistiricilerin bu ¢alisma kapsaminda tercih ettikleri siit¢ii sigir irklari, kombine verimli irklar ve et
irklarini tercih oralar1 bolgelere gore Cizelge 13, 14 ve 15te verilmistir.

Holstein Friesian 1rkinin en fazla tercih edildigi bolge (%29.3) Marmara bolgesi, Jersey irkinin Karadeniz
(%50.0), Kirmiz1 Alacanin (%31.3) I¢ Anadolu bdlgesi ve Danimarka Kirmizisi'nin Ege bolgesinde (%45.5)
tercih edildikleri belirlenmistir (Cizelge 13). Kaba yem kaynaklar: ve hayvansal iiriin isleme sanayinin
gelismis oldugu Marmara, Ege, Ic Anadolu ve Akdeniz bolgelerinde Siit verimi yiiksek Holstein Friesian
irk1 daha ¢ok tercih edilmektedir.

Cizelge 14. Bolgelere gore kombine sigirlara ait irk tercihi ¢oklu analiz sonuglar:.
Table 14. Multiple analysis for reasons of preference of breeds with combined yield accordingly regions.

Irklar Toplam
Bolgeler Simental Ermer Mondbeliard
n % n % n % n

Marmara 48 167 24 176 13 302 85
Ege 50 17.4 21 15.4 12 27.9 83
Akdeniz 25 8.7 9 6.6 4 9.3 38
ic Anadolu 47 164 24 176 2 47 73
Karadeniz 61 213 20 147 7 16.3 88
Dogu Anadolu 48 16.7 37 27.2 4 9.3 89
Giiney Dogu Anadolu 8 2.8 1 0.7 1 2.3 10
Toplam 287 100.0 136 100.0 43 100.0 466

Kombine verimli sigir irklarindan Simental irkinin en fazla Karadeniz bolgesinde (%21.3), Esmer irkinin
en fazla Dogu Anadolu bolgesinde (%27.2) ve Mondbeliard irkinin en fazla Marmara bolgesinde (%30.2)
tercih edildikleri belirlenmistir (Cizelge 14).

Siit verimi yiiksek siit¢ii Simental irkinin (Fleckvieh), yaz aylar: asir1 sicak gecen Giineydogu Anadolu ve
Akdeniz bolgeleri disinda kalan bolgelerdeki yetistiricilerin en az yarisi tarafindan tercih edilmesi bu irkin
Holstein Friesian 1rki gibi iilke genelinde yayginlasmasina yol a¢mistir. Nitekim, kayith sigir varlig
igerisinde Holstein Friesian ve Simental irklarinin oranlari sirastyla %72.5 ve %19.9’dur (Anonim, 2020b).

Et verim yonlii sigir irklari igerisinde Belgika Mavisi irkinin en fazla Ege bolgesinde (%35.7) tercih edildigi,
bu bolgeyi sirasiyla Dogu Anadolu bélgesi (%30.0), Karadeniz bolgesi (%25.0) ve Marmara bdlgesinin
(%20.0) izledigi, Sarole irkinin en fazla i¢ Anadolu bolgesinde (%52.9) tercih edildigi, bunu Akdeniz (%45.5
ve Ege (42.9) bolgelerinin takip ettigi, Limousin irkinin en fazla birbirine yakin oranlar ile Karadeniz
(%33.3) ve Dogu Anadolu (%30.0) bolgelerinde tercih edildigi, bu bolgeleri Marmara (%24.0) ve Ege (%21.4)
bolgelerinin izledigi, Angus irkinin ise en fazla Akdeniz bélgesinde (%27.7) tercih edildigi tespit edilmistir.
Etci irklarin en fazla tercih edildigi bolgenin marmara (%27.8) bolgesi oldugu belirlenmistir.

Yetistiricilerin sigircilik faaliyeti disinda bagka ugrasinin olup olmamasina gore iiretim yaptiklar: hayvan
sayis1 arasindaki iliski 2 analizi ile degerlendirilmistir. Isletmeler arasinda 6nemli farkliliklarin oldugu
belirlenmistir (p<0.001).
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Cizelge 15. Bolgelere gore et verim yonlii sigirlara ait irk tercihi ¢oklu analiz sonuglari.
Table 15. Multi-analysis reasons of breed preference of beef yield-oriented cattle by regions.

Irklar Toplam

Bolgeler Belcika Mavisi Sarole Limousin Angus

n % n % n_ % n % n
Marmara 5 20.0 9 360 6 240 5 200 25
Ege 5 35.7 6 429 3 214 0 00 14
Akdeniz 2 18.2 5 455 1 91 3 277 11
I¢ Anadolu 2 11.7 9 529 3 177 3 177 17
Karadeniz 3 25.0 3 250 4 333 2 167 12
Dogu Anadolu 3 30.0 3 300 3 300 1 100 10
Giiney Dogu Anadolu 0 0.0 1 1000 0 0.0 0 00 1
Total 20 36 20 14 90

Yetistiricilerin sigircilik disi faaliyetlerine ait istatistiksel degerlendirmeler Cizelge 16’te verilmistir.

Cizelge 16. Yetistiricilerin sigircilik disinda ugrasi ile inek sayist arasindaki iliski 2 analizi.
Table 16. Chi-square analysis between the number of cows and people with different occupations other than cattle breeding.

Baska ugras: inek sayis1 (Bas)

alani var m1? 10< 11-20 21-30 31-40 41-50 51-100 100> Total

Evet n 70 75 49 22 36 68 42 362
% 19.3 20.7 13.5 6.1 9.9 18.8 11.6 100,0

Hayir n 15 15 17 11 4 28 35 125
% 12.0 12.0 13.6 8.8 3.2 224 28.0 100,0

Toplam n 85 90 66 33 40 96 77 487
% 17,5 18.5 13.6 6.8 8.2 19.7 15.8 100.0

Cizelge 16’da da goriilecegi gibi yetistiricilerin %19.7’sinin 51-100 bas sigira sahip olduklar: belirlenmistir.
Sigiralik disinda baska ugrasisi olan yetistirici gruplar1 arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlaml
bulunmustur (p<0.001).

Yetistiricilerin sigircilik faaliyetinde bulunduklar siire ile faaliyet gosterdikleri {iretim sekli arasindaki
istatistiksel degerlendirmeler Cizelge 17’te verilmistir.

Cizelge 17. Yetistiricilerin tiretim sekli ile sigircilik faaliyet siiresi crosstabs analizi.
Table 17. Chi-square analysis between cattle-holding time and breeders’ production activity.

Sigircilik yapma siiresi (Y1l)

Uretim sekli Total
10 < 11-20 21-30 > 30
Siit firetimi n 49 65 28 29 171
% 28.7 38.0 164 17.0 100,0
Et tiretimi n 10 8 1 0 19
% 52.6 421 5.3 0.0 100,0
o . n 83 108 56 50 297
Kombine tiretim (Et ve Siit) % 27.9 36.4 18.9 16.8 100,0
Toplam n 142 181 85 79 487
% 29,2 37.2 175 16.2 100.0

Yetistiricilerin sigircilik faaliyet siiresi ile iiretim sekli arasindaki iliskinin crosstabs analizi ile yapilan
degerlendirmede, isletmeler gruplar1 arasinda fark olmadig: tespit edilmistir (p>0.05). Sig1r yetistiriciligi
yapma siireleri en fazla 11-20 yil arasinda (%37.2) olmustur (Cizelge 17).

Yetistiricilerin sigircilik deneyimlerine gore irk ve genotip tercihleri iliski incelenmis ve Cizelge 18'de
Ozetlenmistir.
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Cizelge 18. Yetistiricilerin sigircilik deneyimlerine gore irk ve genotip tercihleri crosstabs analizi.
Table 18. Chi-square analysis for breed and genotype preferences according to cattle breeding experiences of breeders.

Yetistirici Yas Genotip tercihi

grubu Hepsi  Kiiltiirirki  Melez  Yerliirk  Kiiltiir + Melez Toplam
n 6 52 16 6 6 86

21-30yas % 7.0 60.5 18.6 7.0 7.0 100.0
n 15 116 30 2 26 189

31-40yas % 79 61.4 15.9 1.1 13.8 100.0
n 10 82 19 1 8 120

41-50

yas % 83 68.3 15.8 0.8 6.7 100.0

n 3 52 14 1 7 77

51-60 yas % 3.9 67.5 182 13 9.1 100.0

60> n 0 11 3 0 1 15
% 0.0 733 20.0 0.0 6.7 100.0

Cenel n 34 313 82 10 48 487
% 7.0 64.3 16.8 2.1 9.9 100.0

Yetistiricilerin genel olarak %64.3"i1 kiiltiir irklarmni tercih ederken, %16.8’i melez genotipleri, %9.9"u kiiltiir
+ melez genotipleri ve %2.1'i ise yerli irklar1 tercih etmislerdir. Irk tercihi ile yas grubu arasindaki iliskinin
crosstabs analizi ile yapilan degerlendirmesinde, isletme gruplar1 arasinda fark olmadig: belirlenmistir
(p>0.05). Yetistiricilerin yaslarinin ilerlemesine paralel olarak melez ve yerli genotiplere gore kiiltiir irk:
genotipleri daha ¢ok tercih ettikleri goriilmektedir (Cizelge 18).

SONUC

Bu calismada, kaba ve yogun yem kaynaklarinin yani sira tarimsal sanayinin gelismis olmasi nedeniyle
Marmara ve Ege bolgelerinde siit¢ii irklarin daha ¢ok tercih edilmektedir. Siitgii 1rk tercihi konusunda bu
bolgeleri Akdeniz ve I¢ Anadolu bélgeleri izlemektedir. Cografik yap1 ve bolgesel hayvancilik kiiltiirii
nedeniyle Karadeniz bolgesinde Jersey irki diger irklara oranla daha ¢ok tercih edilmektedir. Diger taraftan
Dogu Anadolu ve Giiney Dogu Anadolu boélgelerinde siitgii irklar diger bolgelere gore daha az tercih
edilmektedir.

Kombine 1rklarin (Simental, Esmer ve Montbeliarde) Akdeniz ve Giiney Dogu Anadolu irklar1 diginda
kalan bolgelerde birbirine yakin oranlarda tercih gormektedir. Akdeniz ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinde kombine irklarinin daha az tercih edilmesi sicakliklarin diger bolgelerden yiiksek olmasindan
kaynaklandig: tahmin edilmektedir.

Etci irklardan Belgika Mavisi, Limuzin ve Sarole irklarinin Giiney Dogu Anadolu disinda kalan bolgelerde
tercih edilmekle birlikte en fazla tercih edilen irkin Sarole 1rki oldugu sonucuna varilmistir. Angus 1rki ise
nisbeten en az tercih edilmektedir.

Sonug olarak, yetistiricilerin sigir genotipi tercihinde 6nceligi kombine irklara (Simental, Brown Swiss)
verdigi, kiiltiir irklarini tercih etmedeki egilimin yetistirici yasinin ilerlemesine bagli olarak arttig:
belirlenmistir. Irk tercihinde 6ncelik Simental irkina ait olup, bu irk1 Holstein Friesian ve Brown Swiss
rklar1 izlemektedir. Irk tercihinde en 6nemli nedenin ytiksek siit veriminin oldugu belirlenmis olup, bunu
yiiksek dol verimi (yavru verimi), pazarlanmandaki kolaylik ve yiiksek siit yag1 orani izlemektedir. Son
yillarda artan kiiresel 1sinmaya bagh olarak ortaya ¢ikan kurakligin yakin gelecekte irk tercihini 6nemli
Olclide etkileyecegi tahmin edilmektedir. Bu nedenle sicaklik toleransi yiiksek ve Theileriosis,
Anaplasmosis gibi kan paraziter hastaliklarina kars1 direngli irklarin elde edilmesi i¢in 1slah ¢alismalarina
hiz verilmelidir. Bu kapsamda, Tiirkiye'de yetistirilmekte olan Simental, Esmer ve Siyah Alaca 1rklarn ile
sicakliga ve sicakliga bagli hastaliklara direngli Giiney Anadolu Kirmizist irkinin melezlenmesi ve bu
melezleme ¢alismalarinin biyoteknolojik yontemler ile desteklenmesi nerilmektedir.

CIKAR CATISMASI

Biz yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan ederiz
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YAZAR KATKISI
Bu calismada yazarlar esit oranda katkida bulunmuslardir.
TESEKKUR

Verilerin elde edilmesinde yardimlarini esirgemeyen Tiirkiye Damuzlik Sigir Yetistiricileri Merkez
Birligi'ne, Damizlik Sigir Yetistiricileri Il Birliklerine ve katilim saglayan Birlik {iyesi yetistiricilere
tesekkiirlerimizi sunariz.
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