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Bu aragtirmada, 6nce, psikolojik, fiziksel ve cinsel flort siddetini 6l¢cmek icin gelistirilen Catisma Yéntemleri Olcegi-Gézden Gecirilmis
(CYO-G) formunun yap1 gegerligi test edilmistir. Daha sonra, psikolojik, fiziksel ve cinsel flért siddetine maruz birakilma ve psikolojik,
fiziksel ve cinsel flort siddeti uygulama sikliklar1 ve bu sikliklarin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigi incelenmistir. Arastirma
verileri, siiregelen bir flort iliskisi olan ve yaslar1 18 ile 25 arasinda degisen (ort = 21.02) 378’i kadin (%51.6) toplam 733 beliren
yetiskinden, CYO-G ve katihma bilgi formu kullamlarak toplanmistir. Arastirma sonuglari, CYO-G'nin flért eden iiniversite
ogrencilerinin psikolojik, fiziksel ve cinsel siddete maruz birakilma ve psikolojik, fiziksel ve cinsel siddet uygulama yasantilarini
o0lgmek icin kullanilabilecek, yap1 gecerligi ytliksek bir 6lgme araci oldugunu gostermektedir. Sonuglar, ayrica, siddet uygulama ve
siddete maruz birakilma yasantilarinin yayginligini, cinsiyetin cinsel siddet icin bir risk faktorii oldugunu, bir siddet tiirii uygulamanin
ya da bir siddet tiirliine maruz birakilmanin diger siddet tiirlerini uygulama ve siddet tiirlerine maruz birakilma riskini arttirdigini ve
flort siddetinin partnerler arasinda karsilikh oldugunu ortaya koymaktadir. Arastirma bulgulari, flort siddetinin, iniversite
ogrencilerinin flort iliskilerinde 6nemli bir sorun oldugunu ve dgrencilerin flort siddetine yonelik farkindaliklarinin arttirilarak flort
siddeti yasantilarinin azaltilmasina yonelik koruyucu ve 6nleyici calismalara ihtiya¢ duyuldugunu géstermektedir.
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The purpose of the current study was first to investigate the factorial validity of the Revised Conflict Tactics Scale (CTS-R) adapted to
measure psychological, physical, and sexual dating violence. Then, the prevalence of and gender differences in self-reported physical,
sexual, and psychological violence perpetration and victimization were explored. The data was collected from 733 currently dating
emerging adults in college (n = 378; 51.6%) aged between 18 and 25 (M = 21.02) via the CTS-R and a demographic information form.
The exploratory factor analyses yielded three subscales of psychological, physical, and sexual dating violence, properly constructed to
gauge psychological, physical, and sexual dating violence perpetration and victimization in dating college students. Gender differences
emerged in the prevalence of sexual (26.0% for women and 42.0% for men) and physical violence (44.0% for women and 36.0% for
men), but not psychological violence perpetration (81.0% for women and 75.0% for men). For victimization, no gender differences
emerged (sexual; 31.0% for women and 38.0% for men), (physical; 37.0% for women and 37.0% for men), and (psychological; 73.0%
for women and 67.0% for men). The findings suggest that there is a need to develop and deliver preventive and protective programs
particularly tailored to the needs of emerging adult college students.

Keywords: dating violence, psychological dating violence, sexual dating violence, physical dating violence, emerging adulthood, contruct
validity
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Beliren Yetiskinlerin Flort Siddeti Yasantilari m Toplu Demirtas ve Hatipoglu Stimer

GIRIS
eliren yetiskinlik doneminde flort siddeti, uluslararasi alanyazinda en fazla arastirilan
konulardan biridir. Flort siddetinin en sik gorildiiglii yas diliminin 18-25 yas arasi
oldugu ifade edilmektedir (Johnson vd., 2014). Flort siddetini 6l¢mek icin kullanilan en
yaygin 6lcek Catisma Yontemleri Olcegi-Gozden Gegirilmis formudur (CYO-G; Strausvd., 1996).
Ilging bir sekilde, Straus ve digerleri (1996) 6lcegin faktor yapisini ortaya koymaya yénelik yapi
gecerligi kanitlarini hi¢ sunmamistir. Straus ve digerlerinin disinda, 6lcegin yapi gecerligine iliskin
calismalar yapan arastirmacilar da tutarli bir faktér yapisina ulasamamislardir (daha fazla bilgi
icin Chapman ve Gillespie, 2019). Olgek, Tiirkce’ ye uyarlanmasina karsin, iiniversite 6grencisi
beliren yetiskinler arasinda, yine faktor yapisina yonelik yapi gecerligi kanitlar1 ortaya

konmamuistir. Dolayisiyla bu calismanin ilk amaci, CYO-G'nin faktér yapisim incelemektir.

Flort siddeti, psikolojik, fiziksel ve cinsel siddet olmak tizere tiirlere ayrilmaktadir ve bu
tiirler siddete maruz birakilma ve siddet uygulama boyutlarinda incelenmektedir. Ulkemizde,
flort siddetine yonelik calismalar artmakla birlikte, yukarida belirtilen tiirler ve boyutlarin,
Universite Ogrencisi beliren yetiskinler arasinda sikligini inceleyen herhangi bir calisma
bulunmamaktadir. Bu durum, Tiirkiye'de flort siddetinin yayginligina yonelik bir alanyazin
olusturulmasini ve mevcut durumun uluslararasi alanyazinla karsilastirilmasini olanaksiz hale
getirmektedir. Dolayisiyla bu calismanin bir diger amaci, tiniversite 6grencisi beliren yetiskinler
ornekleminde psikolojik, fiziksel ve cinsel flort siddetine maruz birakilma ve psikolojik, fiziksel ve
cinsel flort siddeti uygulama sikliklarini incelemektir. Ayrica, cinsiyet farkliliklar: ve flort siddeti

tiirlerinin birbiriyle olan iliskileri de incelenmistir.
Beliren Yetiskinlik ve Flort

Diinyada 1980’lerin basindan, Tirkiye’de ise 2000’lerin sonundan itibaren arastirilmaya
baslanan flort siddeti iizerine en fazla arastirmanin yiiritiildigi yas grubu, ergenlikten
yetiskinlige geciste 6zel bir gelisimsel donem olarak tanimlanan “beliren yetiskinliktir” (Arnett,
2004). Erikson’in (1968) Psiko-sosyal Gelisim Kuraminda “yakinliga karsi yalitilmishk” olarak
adlandirdig1 ve gencg yetiskinligin ilk yarisina denk gelen bu yas grubunda, yakin iliski kurma
ihtiyaci baglaminda, flort iliskilerinin baslatilmasi ve siirdiiriilmesi beklendik bir davranis bicimi
olarak géze carpmaktadir. Beliren yetiskinlikte, flort iligkilerinin bireylerin beden ve ruh sagligina
olumlu ve koruyucu etkilerinin oldugu ileri siiriilmektedir (Braithwaite vd., 2010; Whitton vd.,
2013). Ornegin, Braithwaite ve digerleri (2010), 1621 {iniversite 6grencisi ile yiiriittiikleri
arastirmalarinda, iliski baghliklar1 yiiksek Universite Ogrencilerinin, iliski baghliklar1 diisiik
olanlara gore daha az cinsel partnere sahip olduklarini, daha az ruh saglig1 ve yeme bozuklugu

problemi yasadiklarini ortaya koymuslardir.
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Flort Siddeti: Tanimi ve Tirleri

Beliren yetiskinlik doneminde flort iliskileri, her zaman olumlu ve koruyucu bir tablo ile
karsimiza ¢ikmayabilir. Hatta flort, siddet ile birlikte de anilabilir. Flort siddeti, flort iliskisindeki
bircok siddet tiirtinii kapsayan semsiye bir kavram olarak kullanilmakta ve ¢ok farkli sekillerde
tamimlanmaktadir. Ornegin, Anderson ve Danis (2007) flért siddetini ‘bir flért iliskisinde
partnerlerden birinin digerini tehdit veya eylem yoluyla fiziksel, cinsel ya da psikolojik olarak
istismar etmesi’ (s. 88) olarak tanimlamaktadir. Flort siddeti, uzun siireli-kisa siireli, ciddi-gecici,
heterosekstiel-escinsel /biseksiiel, tek esli-cok esli ya da kisilerin farkli bicimlerde tanimladig1 tim
iliski bicimlerinde goriilebilir. Dolayisiyla, hicbir flort iliskisi bicimi, flort siddetinden arinik
degildir.

Bu arastirmada, fiziksel, cinsel ve psikolojik olmak tlizere flort siddetinin ii¢ boyutu ele
alinmaktadir. Flort siddetinin fiziksel boyutu “bir sey firlatmak, itmek, dirsek atmak, elini kolunu
biikmek, sa¢ini gekmek, tokat atmak, yumruk atmak, duvara ¢arpmak, incitecek bir seyle vurmak,
doévmek, tekme atmak, nefes almamasi ya da bagirmamasi icin agzin1 burnunu kapatmak, tutup
sikmak, yakmak, bogmak, bicak ve silah cekmek” gibi davranislari icermektedir (Straus vd., 1996).
Flort siddetinin cinsel boyutunu “anal, oral ve/veya vajinal iliski sirasinda kondom kullanimina
izin vermemek, anal, oral ve/veya vajinal iligki icin tehdit etmek, anal, oral ve/veya vajinal iliskiye
zorlamak, onay1 disinda partner ile anal, oral ve/veya vajinal iliskiye girmek” gibi davranislar
olusturmaktadir (Straus vd. 1996). Son olarak, flort siddetinin psikolojik boyutu “kiifretmek,
bagirmak, alay etmek, kii¢lik diistirmek, tizgiin suclu eksik yetersiz ve degersiz hissettirmek, dalga
gecmek, tehdit etmek, partnere ait bir esyay1 kasith olarak kirmak, partneri kizdiracak kasith bir

sey yapmak” gibi davranislar1 kapsamaktadir (Straus vd., 1996).
Flort Siddeti: Uluslararasi Alanyazinda Sikligi

Flort siddeti ile ilgili olarak alanyazinda bilinen ilk arastirma, Makepeace’in (1981) evli
olmayan iiniversite 6grencilerinde fiziksel siddete basvurma oraninin %21.2 oldugunu ortaya
koydugu arastirmadir. Straus’'un (2004) 16 iilkede, 31 farkl {iniversitede, 8666 flort eden
tiniversite 6grencisi ile gerceklestirdigi uluslararasi flort siddeti arastirmasi ise ortaya koydugu
rakamlar acisindan carpicidir. Bu arastirmaya gore, cinsiyetten bagimsiz ve ortalama olarak,
katilimcilarin %29’u son bir yil igcinde partnerine en az bir kez fiziksel siddet uyguladigini
belirtmistir. Bu oranlar, iilkeler arasinda oldukg¢a farklilasmakta ve %17 ile %45 arasinda
degismektedir. Bu arastirmadan dort yil sonra, 21 iilkeden yaklasik 16000 {iniversite 6grencisinin
katildig1 bir baska arastirmada da benzer bir sonuc¢ elde edilmis ve katilimcilarin %30’u son bir
yll icinde en az bir kere partnerini fiziksel siddet iceren bir davranisa maruz biraktigin1 beyan
etmistir (Chan vd., 2008). Chan ve digerlerinin (2008) arastirmasi, cinsel siddete basvurma

oranlarini da arastirmistir ve cinsiyetten bagimsiz olarak iiniversite 6grencilerinin %20’sinin son
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bir y1l icinde cinsel siddete basvurdugunu ortaya koymustur. Psikolojik flort siddeti iizerine,
fiziksel ve cinsel siddet kadar kapsamli sonuclar ortaya koyan arastirmalara rastlanmamis olsa da
var olan ¢alismalar, psikolojik siddetin en yaygin siddet tiirii oldugunu géstermektedir. Psikolojik
flort siddeti s6z konusu oldugunda, maruz birakilma ve maruz birakma oranlar1 %90lara kadar
cikmaktadir (Jenkins ve Aube, 2002; Shook vd., 2000). Ornegin, Shook ve digerlerine (2000) gore,
son bir yilda partnerine psikolojik siddet uyguladigini séyleyenlerin orani erkekler i¢in %80.8,

kadinlar icin %90.6'dir.
Flort Siddeti: Tiirkiye’de Siklig:

Tiirkiye'de flort siddeti ile ilgili arastirmalar giderek artmakla birlikte, flort siddetinin
sikligina yonelik calismalar kisithdir. Alanyazindaki kisith ¢alismalar, cinsel, fiziksel ve psikolojik
flort siddetine maruz birakilma ve flort siddeti uygulama sikliginin Tirkiye’de yaygin olduguna
isaret etmektedir (Schuster vd., 2016; Toplu-Demirtas, 2015; Toplu-Demirtas ve Fincham, 2020;
Toplu-Demirtas vd. 2013). Ornegin, Tiirkiye’deki kadin iiniversite 6grencilerinin %77.6’s1
hayatlarinin herhangi bir déneminde cinsel siddete maruz birakildiklarini ve %14.2’si cinsel
siddet uyguladiklarini belirtmislerdir. Bu oranlar erkeklerde maruz birakilma icin %65.5,
uygulama i¢in %28.9’dur (Schuster vd., 2016). Psikolojik siddet oranlar1 da yliksektir. Kadinlarin
%385.2'si, erkeklerin %80.3'(, son alt1 icinde, partnerlerini kisitlamaya ve kontrol etmeye yonelik
davranislarda bulunduklarini séylemislerdir (Toplu-Demirtas, 2015). Bir yildan uzun siireli bir
flort iliskisi olan 395 tniversiteli kadinin katildig1 bir arastirmada, kadinlarin %37’si son bir yil
icinde fiziksel flort siddetine maruz kaldigini belirtmistir. Oranlar, cinsel siddet icin %22.8 ve

psikolojik siddet icin %79.3 olarak ifade edilmistir.

Flért Siddetini Olgmek

Flort siddetini 6lcecek, gecerligi ve giivenirligi kanitlanmis, standart bir dlgme aracinin
eksikligi, Tiirkiye’'de flort siddetinin sikligina yonelik arastirmalarin kisith olmasinin bir nedeni
olarak ileri siiriilebilir. Ustelik bu kisith aragtirmalarda, farkh él¢me araglarinin kullanilmasi flort
siddeti tiirlerinin ulusal ve uluslararasi alanyazinla karsilastirilmali sonuglar ortaya konulmasini
engellemektedir. lging bir sekilde, uluslararasi alanyazinda flért siddetinin sikhgini arastiran
karsilastirmali calismalarda ve Tiirkiye’de flort siddeti arastirmalarinda en ¢ok kullanilan 6lcek
olan Catisma Yontemleri Olcegi formunu gelistiren ve daha sonra goézden geciren Straus ve
digerleri (1996), olgegin yap1 gecerligini faktor analizi ile test etmemistir. Straus (2004), daha
sonra gelen elestiriler iizerine, flort eden tniversite 6grencileri 6rnekleminde, 17 farklh iilkede
flort siddetinin sikligini inceledigi arastirmasinda, 6lgegin kiiltiirleraras1 yap1 gecerligini ve

glvenirligini inceledigini belirtmistir. Ancak, kuramsal olarak 6ne siirdiigii yapiy:1 yine faktor
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analizi kullanarak test etmemistir. Bunun yerine, 6lcegin, biitiin tilkelerde sosyal begenirlikten
etkilenmemesini, fiziksel siddet ile siddetin sonucu olan yaralanma ve yine fiziksel siddet ile
siddeti kabul edici tutumlar arasinda pozitif ve anlamli iliskiler olmasini, 6l¢egin 6l¢gmesi gereken

kavrami 6lcttigli seklinde yorumlamistir.

CYO-G'nin Tiirkce'ye uyarlanmasi ve gecerlik ve giivenirliginin incelenmesi, 300 evli
kadindan olusan bir 6rneklemde, Turhan, Giiraksin ve Inandi (2006) tarafindan
gerceklestirilmistir. Bu calismanin bulgular;, CYO-G'nin Tiirkge formunun, evli kadinlar
ornekleminde, gecerli ve giivenilir oldugunu ortaya koymaktadir. Olgek daha sonra, Toplu-
Demirtas vd., (2013) tarafindan iiniversiteli flort eden kadinlarin fiziksel, cinsel ve psikolojik
siddete maruz birakilma yasantilarinin incelenmesinde kullanilmistir. Arastirmacilar, dlgegin
giivenirligine iliskin (Cronbach alpha giivenirlik katsayilan fiziksel siddet icin .91, psikolojik
siddet icin .79, ve cinsel siddet icin .80) yeterli kanitlar sunsa da 06lgegin gecerligine iliskin
herhangi bir bulgu rapor etmemislerdir. Olgegin tiniversite 6grencileri 6rnekleminde gecerlik ve
giivenirlik calismalari, Aba ve Kulakag¢ (2016) tarafindan yapilmistir. Straus’a (2004) benzer bir
sekilde, Aba ve Kulakag (2006) da 6lcegin yap1 gecerligine kanit olarak, arastirmaya katilan kadin
ve erkeklerin, CYO-G'nin alt dlgeklerinden aldiklar1 puanlar arasindaki korelasyon degerlerini
sunmustur. Buna ek olarak, fiziksel, cinsel ve psikolojik siddet alt dl¢geklerinden alinan ortalama
puanlarin kadin ve erkege gore farklilasip farklilasmadig1 incelenmis ve elde edilen farkhiliklar,

6lcegin yapi gecerligine kanit olarak yorumlanmaistir.

Arastirmanin Amaci

Bir dlcegin yap1 gecerligini incelemede kullanilan en gii¢lii yontemlerden biri agimlayici
veya dogrulayic1 faktor analizidir (Biytlikoztirk, 2007). Flort siddetini 6lgmede en siklikla
kullanilan CYO-G'nin gerek ulusal gerekse uluslararas: alanyazinda yap1 gecerligi bu baglamda
test edilmemistir. Dolayisiyla, bu calismanin amaglarindan ilki agimlayici faktor analizi kullanarak
Olcegin yap1 gecerligine iliskin kanitlar sunmaktir. Ayrica, Tiirkiye'de flort siddetinin psikolojik,
fiziksel ve cinsel alt boyutlarinda siddete maruz birakilma ve siddet uygulama sikligina iliskin
yeterli veri bulunmamaktadir. Bu durum, flért siddetinin yayginliginin uluslararasi alanyazindaki
yayginlik oranlariyla karsilastirilmasinmi olanaksizlastirmaktadir. Dolayisiyla, bu ¢alismanin bir
diger amaci, flort eden beliren yetiskinlik dénemindeki iiniversite 6grencilerinin psikolojik,
fiziksel ve cinsel siddet uygulama ve maruz birakilma yasantilarini incelemektir. Bu amag
baglaminda, bu yasantilarin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigi da ele alinmistir. Ayrica,
psikolojik, fiziksel ve cinsel siddet uygulama ve siddete maruz birakilma alt boyutlar1 arasindaki

iliskiler de bu calismada incelenmistir.
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YONTEM
Arastirmanin Evreni ve Orneklemi- Calisma Grubu

Bu arastirmaya, Ankara’nin dort farkl devlet liniversitesinde lisans diizeyinde 6grenim
goren ve siiregelen bir flort iliskisi olan 378’i kadin (%51,6), 354’ erkek (%48,3) ve biri
cinsiyetini belirtmemis toplam 733 tiniversite 6grencisi katilmistir. Katilimcilarin yas ortalamasi
21.02'dir (SS = 1.90). Universite 6grencilerinin 34’ (% 4.6) hazirlik sinifina, 166’s1 (% 22.6) 1.
sinifa, 301'i (% 41.1) 2. siifa, 108'i (% 14.7) 3. sinifa ve 122’si (% 16.6) son sinifa devam
etmektedir. Ortalama iligki siiresi 15.40 aydir (SS = 15.48; min = 1 ve mak = 35 ay) ve katilimcilarin
%11.3"ii (n = 83) birlikte yasadiklarini belirtmislerdir. Orneklem, kolay ulagilabilirlik yéntemi ile

secilmistir.
Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada veri toplama araci olarak katilimci bilgi formu ve Catisma Yontemleri
Olgegi-Gozden Gegirilmis (CYO-G) formu (Straus vd., 1996) kullanilmistir. CYO-G, flért eden,
birlikte yasayan veya evli ciftlerin iliskilerinde yasanan ¢atismalar ile basa ¢cikma becerilerini
(Uzlasma, 6 madde), ¢atismalar1 yonetememe sonucu ortaya cikabilecek farkli siddet tiirlerini
(Psikolojik Saldirganlik, 8 madde; Fiziksel Saldiri, 12 madde ve Cinsel Siddet, 7 madde) ve siddet
sonucu olusabilecek hasar1 (Zarar, 6 madde) 6lcmek icin gelistirilmis, 39 maddeden ve 5 alt
olcekten olusan bir élcektir. Bu ¢calismada, CYO-G'nin Psikolojik Saldirganlik, Fiziksel Saldir ve

Cinsel Siddet alt 6l¢cekleri kullanilmistir.

CYO-G Psikolojik Saldirganlik. Psikolojik Saldirganlik, flért iliskisinde psikolojik siddeti
6lcen tek boyutlu bir kendini degerlendirme 6lcegidir. Ayni1 madde, “Partnerimi kizdiracak kasith
bir sey yaptim” biciminde kullanilarak psikolojik siddet uygulamay1 (8 madde) ve “Partnerim beni
kizdiracak kasith bir sey yapt1” biciminde kullanilarak psikolojik siddete maruz birakilmay: (8

madde) 6l¢mektedir.

CYO-G Fiziksel Saldir1. Fiziksel Saldin, flort iliskisinde fiziksel siddeti 6lcen tek boyutlu
bir kendini degerlendirme 6lgegidir. Ayni madde, “Partnerime tokat attim” biciminde kullanilarak
fiziksel siddet uygulamay1 (12 madde) ve “Partnerim bana tokat att1” biciminde kullanilarak

fiziksel siddete maruz birakilmay1 (12 madde) 6l¢mektedir.

CYO-G Cinsel Siddet. Cinsel Siddet, flort iliskisinde cinsel siddeti 6lgen tek boyutlu bir
kendini degerlendirme 6lcegidir. Ayni madde, “Partnerime kaba kuvvet kullanmadan cinsel
iliskiye girmek icin 1srar ettim” biciminde kullanilarak cinsel siddet uygulamay1 (7 madde) ve
“Partnerim kaba kuvvet kullanmadan cinsel iliskiye girmek icin 1srar etti” biciminde kullanilarak

cinsel siddete maruz birakilmayi (7 madde) 6lgmektedir.
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Alt 6lgeklerdeki her bir madde “son bir y1l” igcinde ilgili davranisin ne siklikta yasandigini
6lcmeyi hedeflemektedir. “1” son bir y1l icinde davranisin sadece bir kere yasandigini, “2” iki kere,
“3” lic-bes kere, “4” alti-on kere, “5” on bir-yirmi kere, “6” yirmi kereden fazla yasandigini, “7” son
bir y1l icerisinde yasanmadigini fakat ondan dnce yasandigini, “0” ise hi¢ yasanmadigini belirtir.
Straus ve digerlerinin (1996) 6nerdigi gibi, bu ¢calismada da “son bir y1l igerisinde” yasanmadigi
belirtilen davranislar hesaplamalara dahil edilmemistir. Frekans analizlerinde “0” disindaki tiim
kategoriler “1” olarak hesaplanmistir. “1”, son bir yil icinde iliskide en az bir kez siddet
davranisinin yasandigini ifade eder. Olgekteki kategorilerin orta noktalarinin toplanmasi ile
parametrik analizler icin siirekli degisken elde edilir. 0, 1 ve 2 icin orta noktalar, yine 0, 1 ve 2'dir.
Orta noktalar, 3-5 kere icin 4, 6-10 kere icin 8, 11-20 kere icin 15 ve 20 kereden fazla icin 25 olarak
belirlenmistir. Siddet alt 6lgeklerinden alinan puanlarin artmasi, siddet uygulama ve siddete

maruz birakilma deneyimlerinin de arttigimi gosterir.

CYO-G, 300 evli kadin katilimcinin yer aldig1 bir calismada, Turhan vd., (2006) tarafindan
Tiirkce’ye uyarlanmistir. Uyarlama calismasinin bulgulari, CYO-G'nin Tiirkge formunun giivenilir
oldugunu ortaya koymustur. Bu calismada, uygulama yasantilarinda Psikolojik Saldirganlik,
Fiziksel Saldir1 ve Cinsel Siddet icin i¢ tutarlik katsayilar1 sirasiyla .79, .90 ve .77 olarak
hesaplanmistir. Maruz birakilma yasantilarinda elde edilen katsayilar ise Psikolojik Saldirganhk

icin .79, Fiziksel Saldir1 i¢in .90 ve Cinsel Siddet icin .78'tir.

Katilimar bilgi formu. Katilimcilarin demografik (yas, cinsiyet, vb.) ve iliskisel (iliski
siiresi, birlikte yasama, vb.) bilgilerini almak icin arastirmacilar tarafindan hazirlanmis bir

formdur.
Veri Toplama Siireci

Veriler, sinif ortaminda, arastirmanin amaci ve arastirmaya katilabilmek icin gerekli
onkosullar (goniillii, 18 yasindan biiyiik ve iiniversite 6grencisi olmak ve siiregelen bir flort
iliskisine sahip olmak) hakkinda a¢iklama yapildiktan ve calismaya katilmay1 kabul eden
ogrencilerin goniillii katihm onay1 alindiktan sonra toplanmustir. Olgeklerin yanitlanma siiresi

ortalama 15-20 dakikadir.
Verilerin Analizi

Kuramsal olarak ayrn yapilar olmasina karsin, CYO-G'de ilgili alt 6lceklerdeki maddeler,
diger alt 6lceklerdeki maddelerle yakindan iliskili oldugu i¢in, bazi maddeler alt 6l¢eklere ¢capraz
yiiklenmektedir. Ornegin, “partnere ait bir esyay1 kasith olarak kirmak” flért siddeti alanyazininda
psikolojik siddet olarak ele alinmasina karsin, faktor analizinde bu madde “kirmak” eyleminden
otiru fiziksel siddet alt 6lgegine de yliklenmektedir. “Partnere kaba kuvvet kullanmadan cinsel

iliskiye girmek icin 1srar etmek” kuramsal olarak “cinsel siddet” olarak addedilirken, faktor
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analizinde “israr etmek” eyleminden dolay1 psikolojik siddet alt dlcegine de yiliklenmektedir.
“Vurma, yatirma veya silahla tehdit etme gibi yollara basvurarak partneri cinsel iliskiye
zorlamak”, cinsel siddet eylemi olarak degerlendirilmesine karsin, “vurmak, yatirmak”
ifadelerinden dolayi fiziksel, “tehdit etmek” ifadesinden dolayi psikolojik siddet alt 6lceklerine de
yiiklenebilmektedir. Bu nedenle, CYO-G'nin, uygulama ve maruz birakilma icin, Psikolojik
Saldirganlik, Fiziksel Saldir1 ve Cinsel Siddet alt dlceklerinin yapi gegerligi Acimlayict Faktor

Analizi (AFA) ile ayr1 ayr1 saptanmistir.

Her bir AFA i¢in su basamaklar izlenmistir. AFA’dan 6nce, madde basina en az bes katilimci
orani (Hair vd., 2010) ile 6rneklem biiytkliigii, Kaiser-Meyer-Olkin katsayis1 (KMO) ve Bartlett
Kiiresellik Testi degeri ile veri setinin AFA’ya uygunlugu incelenmistir. KMO katsayisinin .60’1n
lzerinde olmasi ve Bartlett Kiiresellik Testi’'nin anlamli olmasi, veri setinden faktor
cikabileceginin bir gostergesidir. Cok Degiskenli Normallik varsayimi, normal dagilim uygunluk
testi (Mardia Testi; Mardia, 1975) ile sitnanmistir. Mardia Testi'nin istatistiksel olarak anlaml
cikmasi (p < .05), cok degiskenli normallik varsayiminin saglanamadigi anlamina geldiginden,
Fabrigar, Wegener, MacCallum ve Strahan’'in (1999) 6nerisi géz dniine alinarak, Temel Bilesenler
Faktorlesme Teknigi (Principal Axis Factoring) kullanilmistir. Faktor sayisina, 6zdegerlerin cizgi
grafigi ile en belirgin kirilma incelenerek karar verilmistir. Maddelerin faktor yiiklerinin en az .30
ve lizerinde olmasi gozetilmistir. AFA varsayimlari sadece “Psikolojik Saldirganlik” alt 6l¢eginin
uygulama boyutu icin ayrintili olarak raporlanmis, diger alt 6lgeklere iliskin sonuglar ilgili
tablolarda belirtilmistir. AFA bulgularn ise tiim alt 6l¢cekler icin uygulama ve maruz birakilma

boyutlarinda ayrintili olarak raporlanmistur.

AFA sonrasinda, flort eden liniversite 6grencilerinin partnerlerine uyguladiklar1 ve
partneri tarafindan maruz birakildiklar: siddet oranlar: frekans analizi ile incelenmistir. Siklik
analizinde oranlar hesaplanirken Straus ve digerlerinin (1996) 6nerisi g6z 6niine alinmistir. Bu
Oneriye gore, her bir alt 6lcekte, son bir yil icinde, en az bir davranis i¢cin “0” disinda bir secenek
belirten katilimcilar “1”, tiim davranislar i¢in “0” segcenegini isaretleyenler ise “0” olarak yeniden
kodlanmistir. Yayginligin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigini degerlendirmek icin ki-kare
testi, ki-kare testinin etki biiytikligu icin ise Phi katsayisi kullanilmistir. Son olarak, uygulama ve
maruz birakilma igin farkh siddet tiirlerinin birbiriyle iliskilerini incelemek amaciyla Pearson

korelasyon analizi gerceklestirilmistir.
Etik Onay

“Flort Iliskisinde Siddet: Universite Ogrencileri Arasinda Yayginhgi, Tiirleri ve Yordayici
Degiskenler” baslikli arastirma, 21.04.2010 tarihinde, B.30.2.0DT.AH.00.00/126/33-501 belge no

ile ODTU Insan Arastirmalar1 Etik Komitesi tarafindan uygun goriilerek, gerekli onay alinmistir.
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BULGULAR
CYO-G’'nin Yap1 Gegerligine ve Giivenirligine iliskin Bulgular

AFA, ilk olarak, CYO-G'nin uygulama diizeyinde psikolojik siddeti 6lcen Psikolojik
Saldirganlik alt boyutu icin gerceklestirilmistir. Orneklem biiyiikliigii, 8 madde, 733 katithmci ile
madde basina en az bes katilimci oranini karsilamistir. KMO katsayisi, .85 olarak bulunmustur.
Bartlett Kiiresellik testi anlamhidir, (X2 = 1386.03, df = 28, p <.00). Bu durumda veri seti analiz i¢in
uygun olarak degerlendirilmistir. Mardia Testi istatistiksel olarak anlaml ¢iktigindan (p < .05),
cok degiskenli normallik varsayimi saglanamamistir. Ayni islemler tiim alt 6lgekler icin maruz
birakilma ve uygulama boyutlarinda ayr1 ayr test edilmistir ve varsayimlar icin elde edilen

bulgular Tablo 1’de sunulmustur.
Tablo 1.

Uygulama ve Maruz Birakilma Diizeylerinde Alt Olcekler icin Varsayim Analizlerinin Bulgulari

Uygulama Maruz Birakilma

Varsayimlar Psikolojik Fiziksel C_insel Psikolojik Fiziksel C_insel

Saldirganhk Saldin Siddet Saldirganhk Saldin Siddet
Orneklem biiyiikligi 8 madde 12 madde 7 madde 8 madde 12 madde 7 madde

733 katihmca1r 733 katitmer 733 katithmer 733 katthmer 733 katilimer 733 katilimal
KMO katsayis1 .85 92 .86 .86 90 .84

X2=1386.03, X2=431893, X2=2236.13, X2=1491.40, X2=4496.17, X2=2097.50,
Bartlett testi df =28* df = 66* df=21* df =28* df = 66* df=21*
Mardia testi p<.05 p<.05 p<.05 p<.05 p<.05 p<.05

Not.p <.001

Psikolojik Saldirganlik alt 6l¢cegi uygulama boyutu icin gerceklestirilen AFA, dagilimin %
54.91’ini aciklayan, 6zdegerleri 1'den biiytik, iki boyutlu bir yap1 (Boyut 1 = % 42. 08; Boyut 2 =
% 12.83) ortaya koymustur. Ozdegerlerin ¢izgi grafigi ise en belirgin kirllmanin ve diizlesmenin
birinci boyutta gerceklestigini gostermistir. Maddeler incelendiginde, “partnere ait bir esyayi
kasithi olarak kirmak”, “partneri vurmakla ya da bir sey atmakla tehdit etmek” ve “partnerle sisko
ya da cirkinsin diye alay etmek” maddelerinin (3 madde) kuramsal olarak anlamli bir yapi
olusturmadiklar1 gézlemlenmistir. Bu nedenle analiz tek boyutla sinirlandirilarak yeniden
tekrarlanmistir. Analiz sonucunda, tek boyutlu yapida maddelerin faktor ytiklerinin .51 ile .67

arasinda degistigi gozlemlenmistir (Tablo 2).

Maruz birakilma diizeyinde Psikolojik Saldirganlik alt 6lcegi icin gerceklestirilen AFA,
dagilimin %55.71’ini agiklayan 6zdegerleri 1’den biiyiik iki boyutlu bir yap1 (Boyut 1 = %43. 16;
Boyut 2 = %12.55) ortaya koymustur. Ozdegerlerin ¢izgi grafigi ise en belirgin kirilmanin ve
diizlesmenin birinci boyutta gerceklestigini gostermistir. Maddeler incelendiginde, “partnere ait
bir esyay1 kasith olarak kirmak”, “partneri vurmakla ya da bir sey atmakla tehdit etmek” ve

“partneri ¢ok koti bir sevgili olmakla su¢glamak” maddelerinin (3 madde) kuramsal olarak anlaml
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bir yapi1 olusturmadiklarn goézlemlenmistir ve analiz tek boyutla sinirlandirilarak yeniden
tekrarlanmistir. Analiz sonucunda, tek boyutlu yapida maddelerin faktor yiiklerinin .46 ile .69

arasinda degistigi gozlemlenmistir (Tablo 2).

Tablo 2
Uygulama ve Maruz Birakilma Diizeylerinde Alt Olgekler icin Faktér Yiikleri (FY)

Uygulama Maruz
Maddeler Birakilma

Alt Olcek FY FY

.67 Partneri bir tartismada yanindan kovmak (M49-50) .68

.63 Partneri ¢ok kot bir sevgili olmakla suglamak (M65-66) .69

.61 Partnere hakaret veya kiifretmek (M5-6) .62

Psikolojik .60 Partnere ait bir esyayi kasitli olarak kirmak (M29-30) .63

.56 Partneri kizdiracak kasitli bir sey yapmak (M67-68) .53

.55 Partneri vurmakla ya da bir sey atmakla tehdit etmek (M69-70) .64

.52 Partnerle sisko ya da ¢irkin diye alay etmek (M25-26) 48

51 Partnere ses yiikselterek bagirmak (M35-36) 46

Ozdeger 3.36 3.45
Dagilim %42.98 %43.16

81 Partnere dayak atmak (M43-44) 77

.79 Partnere tekme atmak (M73-74) .78

77 Partneri yumruklamak ya da incite;gl; bir sey ile partnere vurmak (M27- 76

.69 Partneri duvara ¢arpmak (M37-38) .65

.67 Partnere bigcak ya da silah ¢ekmek (M21-22) .69

Fiziksel .67 Partnere, onu incitecek bir sey firlatmak (M7-8) .64

.66 Partnerin nefes almamasi i¢in agzini burnunu kapatmak (M33-34) .67

.65 Partneri tutup sikmak (M45-46) .63

.63 Partnere tokat atmak (M53-54) .63

.60 Partnerin elini kolunu biitkmek veya sa¢ini cekmek (M9-10) .61

.59 Partneri kaynar su vb. seylerle yakmak (M61-62) .67

.55 Partneri itmek veya partnere dirsek atmak (M17-18) .64

Ozdeger 5.99 6.09
Dagilim %49.91 %50.73

85 Vurma, yatirma ya da silahla tehdit etme gibi yollara basvurarak partneri 76

cinsel iligkiye zorlamak (M47-48)

81 Oral ya da anal seks i¢in partneri tehdit etmek (M57-58) .78

77 Partneri cinsel iligkiye girmek icin tehdit etmek (M75-76) 77

Cinsel 792 Partnere kaba kuvvet kullanma((ilve[lg;gai)ya da anal seks i¢in 1srar etmek 78

71 Vurma, yatirma ya da silahla tehdit etme gibi yollara basvurarak partneri 70

oral ya da anal sekse zorlamak (M19-20)
46 Partnere kaba kuvvet kullanmadan cinsel iliskiye girmek i¢in 1srar etmek 51
(M51-52)

.34 Partneri prezervatif kullanmadan iliskiye sokmak (M15-16) 32

Ozdeger 3.75 6.09
Dagilim %53.54 %50.73

Fiziksel Saldir1 alt 6lgegi uygulama boyutu i¢cin gergeklestirilen AFA, dagilimin % 59.41’ini
aciklayan, 6zdegerleri 1'den biiytik, iki boyutlu bir yap1 (Boyut 1 = % 49.91; Boyut 2 = % 9.50)
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ortaya koymustur. Ozdegerlerin ¢izgi grafigi ise en belirgin kirllmanin ve diizlesmenin birinci
boyutta gerceklestigini gostermistir. Maddeler incelendiginde, “partneri itmek ya da partnere
dirsek atmak”, “partnerin elini, kolunu biikmek veya sacini cekmek” ve “partneri tutup sitkmak”
maddelerinin (3 madde) kuramsal olarak anlamli bir yap1 olusturmadiklar1 gézlemlenmistir. Bu
nedenle analiz tek boyutla sinirlandirilarak yeniden tekrarlanmistir. Analiz sonucunda, tek
boyutlu yapida maddelerin faktor ytiklerinin .55 ile .81 arasinda degistigi gozlemlenmistir (Tablo
2).

Maruz birakilma diizeyinde Fiziksel Saldir1 alt 6l¢egi icin gerceklestirilen AFA, dagilimin
%60.47’sini aciklayan 6zdegerleri 1’den biiyiik iki boyutlu bir yap1 (Boyut 1 = %50.76 16; Boyut
2 = %9.74) ortaya koymustur. Ozdegerlerin cizgi grafigi ise en belirgin kirllmanin ve diizlesmenin
birinci boyutta gerceklestigini gostermistir. Maddeler incelendiginde, “partnerin elini, kolunu
biikmek veya sacin1 cekmek”, “partneri itmek ya da partnere dirsek atmak”, “partnere incitecek
bir sey firlatmak” ve “partneri tutup sikmak” maddelerinin (4 madde) kuramsal olarak anlaml bir
yapt olusturmadiklar1 goézlemlenmistir ve analiz tek boyutla sinirlandirilarak yeniden
tekrarlanmistir. Analiz sonucunda, tek boyutlu yapida maddelerin faktor yiiklerinin .61 ile .78

arasinda degistigi gézlemlenmistir (Tablo 2).

Cinsel Siddet alt 6lcegi uygulama boyutu icin gerceklestirilen AFA, dagilimin % 69.79’unu
aciklayan, 6zdegerleri 1'den biiytik, iki boyutlu bir yap1 (Boyut 1 = %53.54; Boyut 2 = %15.25)
ortaya koymustur. Ozdegerlerin ¢izgi grafigi ise en belirgin kirllmanin ve diizlesmenin birinci
boyutta gergeklestigini gostermistir. Maddeler incelendiginde, “partnere kaba kuvvet
kullanmadan cinsel iliskiye girmek icin 1srar etmek” ve “partneri prezervatif/kondom
kullanmadan iliskiye sokmak” maddelerinin (2 madde) kuramsal olarak anlaml bir yapi
olusturmadiklar1 gézlemlenmistir. Bu nedenle analiz tek boyutla sinirlandirilarak yeniden
tekrarlanmistir. Analiz sonucunda, tek boyutlu yapida maddelerin faktor ytklerinin .33 ile .85

arasinda degistigi gozlemlenmistir (Tablo 2).

Maruz birakilma diizeyinde Cinsel Siddet alt 6lcegi icin gerceklestirilen AFA, dagilimin
%67.32'sini agiklayan 6zdegerleri 1’den biiyiik iki boyutlu bir yap1 (Boyut 1 = %52.90; Boyut 2 =
%714.42) ortaya koymustur. Ozdegerlerin ¢izgi grafigi ise en belirgin kirllmanin ve diizlesmenin
birinci boyutta gerceklestigini gostermistir. Maddeler incelendiginde, “partnere kaba kuvvet
kullanmadan cinsel iliskiye girmek icin 1srar etmek” ve “partneri prezervatif/kondom
kullanmadan iliskiye sokmak” maddelerinin (2 madde) kuramsal olarak anlamli bir yapi
olusturmadiklari gézlemlenmis ve analiz tek boyutla sinirlandirilarak yeniden tekrarlanmistir.
Analiz sonucunda, tek boyutlu yapida maddelerin faktor yiiklerinin .32 ile .78 arasinda degistigi

gozlemlenmistir (Tablo 2).
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Yapr gecerliginin bir parcasi olarak, diizeltilmis madde-toplam korelasyonlar1 da
incelenmistir. Nunnally ve Bernstein’e (1994) gore, diizeltilmis madde-toplam korelasyonu, her
bir madde i¢in .30’un lizerinde olmalidir. Streiner, Norman ve Cairney (2015, s. 84) ise bu “degerin
.20 ile .70 arasinda degisebilecegini” soylemistir. Bu ¢alismada, uygulama boyutunda diizeltilmis
madde-toplam korelasyonlari, psikolojik saldirganlik icin .41 ile .56, fiziksel saldir1 icin .48 ile .70
ve cinsel siddet icin .30 ile .58 arasinda degismektedir. Maruz birakilma boyutunda ise degerler
psikolojik saldirganlik i¢in .35 ile .57, fiziksel saldir1 i¢in .52 ile .69 ve cinsel siddet i¢in .30 ile .58
araliginda bulunmustur. Uygulama ve maruz birakilma diizeylerinde alt 6lgekler icin madde-

toplam korelasyonlari1 Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3
Uygulama ve Maruz Birakilma Diizeylerinde Alt Olcekler icin Madde-Toplam Korelasyonlart (MTK)

Uygulama Maruz
Madde Birakilma
Alt Olcek MTK MTK
.691%* Partneri bir tartismada yanindan kovmak (M49-50) .698**
.616** Partneri ¢ok kot bir sevgili olmakla su¢clamak (M65-66) .660**
.657** Partnere hakaret veya kiifretmek (M5-6) .684**
Psikolojik .586** Partnere ait bir esyay kasitli olarak kirmak (M29-30) .599**
.663** Partneri kizdiracak kasith bir sey yapmak (M67-68) .616**
552 Partneri vurmakla ya da bir sey atmakla tehdit etmek (M69-70) 581
575%* Partnerle sisko ya da ¢irkin diye alay etmek (M25-26) S521%*
.663** Partnere ses yiikselterek bagirmak (M35-36) .665**
753** Partnere dayak atmak (M43-44) .705%*
731 Partnere tekme atmak (M73-74) .675%**
Partneri yumruklamak ya da incitecek bir sey ile partnere vurmak
733** .680**
(M27-28)
562 Partneri duvara ¢arpmak (M37-38) 575
.578** Partnere bigak ya da silah ¢cekmek (M21-22) .540%*
Fiziksel 672 Partnere, onu incitecek bir sey firlatmak (M7-8) .650**
.648** Partnerin nefes almamasi i¢in agzini burnunu kapatmak (M33-34) 579
.667** Partneri tutup sikmak (M45-46) 661%*
.583** Partnere tokat atmak (M53-54) .623**
.654** Partnerin elini kolunu biikmek veya sa¢ini cekmek (M9-10) .634**
.565%* Partneri kaynar su vb. seylerle yakmak (M61-62) .609**
.615%* Partneri itmek veya partnere dirsek atmak (M17-18) 677**
641 Vurma, yatirma ya da silahla tehdit etme gibi yollara basvurarak 562%*
' partneri cinsel iliskiye zorlamak (M47-48) '
.609** Oral ya da anal seks i¢in partneri tehdit etmek (M57-58) 627
Cinsel 594 Partneri cinsel iliskiye girmek i¢in tehdit etmek (M75-76) .628**
% Partnere kaba kuvvet kullanmadan oral ya da anal seks i¢in 1srar etmek %
.678 718
(M63-64)
607+ Vurma, yatirma ya da silahla tehdit etme gibi yollara basvurarak 561+
' partneri oral ya da anal sekse zorlamak (M19-20) )
5gg* Partnere kaba kuvvet kullanmadan cinsel iligkiye girmek i¢in 1srar 651+
' etmek (M51-52) '
.600** Partneri prezervatif kullanmadan iliskiye sokmak (M15-16) 571+
Not. *p =.001
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Flort Siddetine Maruz Birakilma ve Flort Siddeti Uygulama Oranlarina iliskin

Bulgular

Tablo 4’te goriildiigi gibi, flort eden kadin 6grencilerin %81’i partnerlerine psikolojik,
%441 fiziksel ve %?26’s1 cinsel siddet uyguladiklarini belirtmislerdir. Bu oranlar, erkekler
tarafindan sirasiyla %75, %36 ve %42 olarak bildirilmistir. Partnere psikolojik siddet
uygulamanin yayginligi cinsiyete gore farklilasmamistir, 2 (1, n = 732) =2.97, p = .09, @ = -.07.
Fiziksel [¥2 (1, n = 732) =5.26, p =.02, @ =-.09] ve cinsel [x? (1, n = 732) = 20.00, p = .00, & =.17]
siddet uygulamanin yayginlig1 ise cinsiyete gore farklilik géstermektedir. Kadinlar erkeklere
oranla daha fazla fiziksel, erkekler ise kadinlara oranla daha fazla cinsel siddet uyguladiklarim

beyan etmistir.

Partnerleri tarafindan psikolojik siddete maruz birakildiklarini bildiren erkeklerin orani
%67'dir. Bu oran kadinlarda %73’e yiikselmektedir; ancak, cinsiyet agisindan anlaml bir fark
yoktur, [¥2 (1, n = 732) = 2.93, p = .09, @ = -.07]. Kadinlarin ve erkeklerin, partnerleri tarafindan
fiziksel siddete maruz birakilma sikligi ise esit olarak beyan edilmistir (%37) ve cinsiyet farki
bulunamamustir, [¥? (1, n = 732) =02, p = .89, @ = .00]. Erkeklerin %38’i ve kadinlarin %31’i
partnerleri tarafindan cinsel siddete maruz birakildiklarini belirtmistir. Ki-kare testine gére bu

oranlar cinsiyete gore farklilasmamaktadir, [¥2 (1,n = 732) =.02, p =.89, @ =.00].

Farkl siddet tiirlerinin uygulanma ve maruz birakilma diizeylerinin birbiri ile iliskili olup
olmadigini belirlemek i¢in yapilan Pearson korelasyon analizinin bulgular, tiim degiskenlerin
birbiriyle istatistiksel olarak anlaml diizeyde iliskili oldugunu go6stermektedir. Tablo 5’te
goriildiigi tizere, uygulama diizeyinde, psikolojik siddet, fiziksel siddet (r=.37, p <.001) ve cinsel
siddetle (r = .25, p <.001) pozitif olarak iliskilidir. Fiziksel siddet ile cinsel siddet arasindaki iliski
ise yine pozitiftir, r =.31, p <.001. Maruz birakilma diizeyinde de benzer bulgular elde edilmistir.
Psikolojik siddetin, fiziksel siddet (r = .33, p <.001) ve cinsel siddet ile iliskisi (r = .23, p <.001)
pozitiftir. Fiziksel ve cinsel siddet de birbiriyle pozitif olarak iliskilidir, (r = .30, p <.001).

Tablo 4.
Cinsiyete Gore Flort Siddetine Maruz Birakilma ve Flort Siddeti Uygulama Yayginligi

Kadin Erkek
Degiskenler % N % N Xz D
Uygulama Psikolojik siddet %81 306 %75 267 2.97 -.07
Fiziksel siddet %44 167 %36 126 5.26* -.09
Cinsel siddet %26 97 %42 147 20.00* 17
Maruz Birakilma Psikolojik siddet %73 276 %67 237 2.93 -.07
Fiziksel siddet %37 138 %37 132 .02 .00
Cinsel siddet %31 116 %38 133 3.56 .07
Not. N kadin = 378; N erkek = 354
*p <.05.
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Korelasyon analizinin bir diger 6énemli bulgusu ise, ayni siddet tiirlinde uygulama ve
maruz birakilma arasindaki iliskinin biiytikliigiidiir. Ornegin, cinsel siddet uygulama ve cinsel
siddete maruz birakilma arasindaki iliski oldukga gli¢liidiir, r =.77, p <.001. Benzer glclii iliskiler
fiziksel (r=.68, p <.001) ve psikolojik siddet (r=.73, p <.001) icin de gegerlidir. Bir siddet tiiriiniin
uygulama diizeyi ile farkli bir siddet tiiriiniin maruz birakilma diizeyi arasindaki iliskiler de
anlamli ve pozitiftir. Ornegin, psikolojik siddet uygulama ile fiziksel siddete maruz birakilma (r =
.35, p < .001) ve cinsel siddete maruz birakilma (r = .28, p < .001) arasindaki korelasyon

katsayilarinin anlamli ve pozitif oldugu goriilmektedir.

Tablo 5.
Degiskenlere Iligkin Ortalama, Standart Sapma, Cronbach Alfa ve Korelasyon Degerleri

Degiskenler 1 2 3 4 5 6
1. Psikolojik siddet uygulama 1 37** 25%* 73%* 35%* 28%*
2. Fiziksel siddet uygulama 1 31 33%* .68%* 33%*
3. Cinsel siddet uygulama 1 19%* 30%* 77
4. Psikolojik siddete maruz 1 33%* 23%*
5. Fiziksel siddete maruz 1 30%*
6. Cinsel siddete maruz 1
ort 15.63 9.04 2.20 13.36 3.50 2.26
SS 24.55 2591 497 22.78 8.66 5.08
Alpha .79 .90 77 .79 90 .78
Not. N =733
#p < 001.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu arastirmanin ilk amaci, Straus ve dig. (1996) tarafindan evlilik ve flort gibi romantik
iliskilerde psikolojik, fiziksel ve cinsel siddeti 6lcmek amaciyla gelistirilen, uluslararasi ve ulusal
alanyazinda yaygin bir bicimde kullamlan CYO-G’nin, flért eden beliren tiniversiteli yetiskinler
ornekleminde yap1 gecerliginin arastirilmasidir. Arastirmanin diger bir amaci ise, uygulama ve
maruz birakilma boyutlarinda, psikolojik, fiziksel ve cinsel flort siddetinin sikliginin
incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda, uygulama ve maruz birakilma boyutlarinda, psikolojik,
fiziksel ve cinsel flort siddetinin sikliginin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadig ve psikolojik,

fiziksel ve cinsel siddet uygulama ile siddete maruz birakilma arasindaki iliskiler de incelenmistir.

Olgegin yap1 gecerligini sinamak amaciyla yapilan acimlayici faktér analizi bulgular,
Tiirkiye'deki beliren tiniversiteli yetiskinler érnekleminde, 6lgegin psikolojik, fiziksel ve cinsel
siddet alt oOlgeklerinin, uygulama ve maruz birakilma baglaminda, orijinal yapisinda ileri
suriildiigii gibi tek boyutlu yapilar oldugunu ortaya koymustur. Psikolojik Saldirganlik alt
6lceginin uygulama baglaminda faktor yiikleri .50 ile .67 arasinda, maruz birakilma baglaminda

ise .48 ile .69 arasinda degismektedir. Faktor yiikleri Fiziksel Saldir1 i¢in uygulama baglaminda .55

Humanistic Perspective 421 Cilt/Volume:4, Sayi/Issue:2, 2022




Beliren Yetiskinlerin Flort Siddeti Yasantilari m Toplu Demirtas ve Hatipoglu Stimer

ile .81, maruz birakilma baglaminda ise .67 ile .77 arasindadir. Cinsel siddet i¢cin bu degerlerin .37
ile .85 (uygulama) ve .32 ile .78 (maruz birakilma) araliginda oldugu goriilmektedir. Kisacasi, tim
maddeler ilgili faktore .30’un lizerinde yiiklenmistir. Yapi gecerligine iliskin bir baska kanit olarak,
uygulama ve maruz birakilma boyutlarinda, psikolojik, fiziksel ve cinsel siddet alt 6lceklerinin
diizeltilmis madde-toplam korelasyonlar1 hesaplanmistir. Uygulama baglaminda diizeltilmis
madde-toplam korelasyonlari, Psikolojik Saldirganlik i¢in .41 ile .56, Fiziksel Saldir1 i¢in .48 ile .70
ve Cinsel Siddet icin .30 ile .58 arasinda degismektedir. Maruz birakilma baglaminda ise degerler
Psikolojik Saldirganlik icin .35 ile .57, Fiziksel Saldir1 i¢in .52 ile .69 ve Cinsel Siddet icin .30 ile .58
araliginda bulunmustur. Kisacasi, tiim degerlerin .30'un iizerinde oldugu goriilmistiir. Bu
bulgular, CYO-G'nin, flort eden beliren tiniversiteli yetiskinler 6rnekleminde psikolojik, fiziksel ve
cinsel siddete maruz birakilma ve psikolojik, fiziksel ve cinsel siddet uygulama yasantilarini

6lgmek icin kullanilabilecek, yapi1 gecerligi yiiksek bir 6lcme araci oldugunu géstermektedir.

CYO-G'nin giivenirligine iliskin elde edilen degerler de oldukga yiiksektir ve .77 ile .90
arasinda degismektedir. Bu bulgularin, 6lgcegin gilivenirligi icin tatmin edici kanitlar oldugu
sdylenebilir. CYO-G'nin madde-toplam korelasyon ve giivenirlik degerleri, psikolojik, fiziksel ve
cinsel flort siddeti uygulama baglaminda Aba ve Kulakag¢ (2016) tarafindan elde edilen degerlerle
benzerlik gostermektedir. Aba ve Kulakac’'tan (2016) farklh olarak, bu degerler maruz birakilma
boyutunda da ortaya konmustur. Ayrica hem uygulama hem de maruz birakilma baglaminda
psikolojik, fiziksel ve cinsel flort siddeti alt dlgeklerinin yap1 gecerligi, faktor analizi bulgulari ile
desteklenmistir. Ozetle, flort eden beliren iiniversiteli yetiskinlerden olusan bir érneklemde
gerceklestirilen bu calismanin sonucunda elde edilen bulgular, CYO-G'nin, flért siddetini 6lgmek

icin yeterli diizeyde yap1 gecerligine ve giivenirlige sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Olgegin yap1 gecerligine iliskin kanitlar ortaya konduktan sonra, flért siddetine maruz
birakilma ve flort siddeti uygulama yasantilarinin yayginligi incelenmistir. Katilimci kadinlarin
%81’i ve erkeklerin %75'i, son bir yil icinde, partnerlerine psikolojik siddet uyguladiklarini ifade
etmislerdir. Partnerine son bir sene icinde fiziksel siddet uyguladigini sdyleyen kadinlarin orani
%44, erkeklerin orani ise %36’dir. Cinsel siddet icin bu oranlar, kadinlar icin %26 ve erkekler icin
%42 olarak bulunmustur. Son bir sene icinde, kadinlarin %73’li ve erkeklerin %67’si partneri
tarafindan psikolojik siddete maruz birakildigini belirtmistir. Partneri tarafindan fiziksel siddete
maruz birakildigini sdyleyenlerin orani kadinlar ve erkekler icin esittir (%37). Cinsel siddet icin

maruz birakilma orani kadinlar i¢in %31 ve erkekler i¢cin %38 olarak bulunmustur.

Bulgular, uluslararasi alanyazinla uyumlu olarak uygulama ve maruz birakilma
boyutlarinda en yaygin siddet tiirtintin psikolojik siddet oldugunu, bunu fiziksel ve cinsel siddetin
izledigini gostermektedir (Dardis vd., 2015; Murray ve Kardatzke, 2007). Ozellikle, son bir yil

icindeki siddet yasantilar1 goz 6niine alindiginda, Tiirkiye’deki liniversite 6grencilerinin daha
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fazla siddet uyguladig1 ve siddete maruz birakildig séylenebilir. Ornegin, Chan ve digerlerinin 21
tilkede ytriittiikleri ¢calismasina gore (2008), fiziksel flort siddetine maruz birakilma oranlari
(cinsiyetten bagimsiz) %13.9 (Israil) ile %39.1 arasinda degismektedir (ortanca deger = %25.6).
Bu oranlar, fiziksel siddet uygulama yasantilari icin en diisiik %17.2 (Portekiz) ve en yliksek
%44.4’tlir (Meksika) (ortanca deger = %29.8). Benzer bir oriinti, cinsel siddet i¢cin de karsimiza
¢ikmaktadir. Chan ve digerlerinin arastirmasi (2008), cinsel siddete maruz birakilma oranlarini
en diisiik %9.1 (Hollanda) ve en yiiksek %46.2 (Yunanistan) (ortanca deger= %23.7) olarak
ortaya koymaktadir. Cinsel siddet uygulama i¢in bu oranlar sirasiyla, %8.3 (Hollanda), %34.2
(Brezilya) ve %21.5 olarak raporlanmistir. Psikolojik siddet yasantilari icin kiiltiirler arasi bir
calismaya alanyazinda heniliz rastlanmadigl icin bu arastirmanin bulgulariyla birebir
karsilastirma yapmak miimkiin géziikmemektedir. Ancak, bu c¢alismada elde edilen psikolojik
siddet uygulama ve maruz birakilma oranlari Bati alanyazinindaki bazi oranlar goz éniine alinarak
degerlendirildiginde, Tirkiye’de beliren yetiskinlik donemindeki tiniversite 6grencileri arasinda
da psikolojik siddet yasantilarinin olduke¢a yaygin oldugunu ifade etmek yanlis olmayacaktir
(6rnegin; Hines ve Saudino, 2003; Cornelius vd, 2010; Torres vd., 2012). Bulgular, daha 6énce
Tiirkiye'de gerceklestirilen flort siddeti arastirmalarinin bulgulari ile de tutarhdir (Schuster vd.,

2016; Toplu-Demirtas, 2015; Toplu-Demirtas ve Fincham, 2020; Toplu-Demirtas vd., 2013).

Bu arastirmanin bir diger bulgusu, kadin ve erkeklerin flort siddetine maruz birakilma
yasantilarinda fark olmadigini géstermektedir. Alanyazin, flort siddetinin cinsiyete gore fark olup
olmamasi konusunda oldukea tartismali olmakla birlikte genel egilim, cinsel siddet disinda fark
olmadig1 ya da minimal farklar oldugu yoniindedir (Chan vd., 2008; Straus 2004; 2008). Cinsel
siddet konusundaki ¢alismalarda ise hem uygulama hem de maruz birakilma yasantilarinda
cinsiyet bir risk faktori olarak degerlendirilmekte ve kadinlarin daha fazla risk altinda olduklari
belirtilmektedir (Chan vd., 2008; Harned, 2001; Hines ve Saudino, 2003; Koss vd., 2007; Schuster
vd., 2016). Bu calismada, fiziksel ve psikolojik siddete maruz birakilma i¢in bulgular, genel egilimi
destekler niteliktedir. Ancak, cinsel siddete maruz birakilma sikliginda cinsiyet a¢isindan bir fark
bulunamamistir. Bu ¢alismada, siddet uygulama ag¢isindan cinsiyet farkinin gézlenmedigi tek
siddet tiirti, psikolojik siddettir. Cinsel siddet uygulama i¢in anlaml ve etki derecesi ytliksek bir
cinsiyet farki bulunmustur. Erkekler, alanyazinda belirtildigi gibi, partnerlerine daha fazla cinsel
siddet uyguladiklarini ifade etmislerdir. Fiziksel siddet tiiriinde de bir cinsiyet farki soz
konusudur; kadin katilimcilar partnerlerine daha fazla fiziksel siddet uyguladiklarim
belirtmislerdir. Erkeklerin daha az fiziksel siddet uygulamasi beklenmedik olmakla birlikte,
sagirticl degildir ve alanyazinda karsilasilan bir bulgudur. Ornegin, Krahe ve Berger (2005),
benzer bir bulguyu Almanya 6rnekleminde elde etmistir ve bunu sosyal begenirlik ve siddetin
algilanisi ile agiklamistir. Krahe ve Berger’e (2005) gore, fiziksel siddet (ve cinsel siddet) gibi,

Universite 6grencilerinin “yanlis” oldugunu bildigi siddet tiirlerinde, erkekler uyguladiklar
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siddeti daha az ve maruz birakildiklar siddeti daha fazla raporlama egilimindedir. Buna karsin,
kadinlarda tam tersi bir egilim s6z konusudur; kadinlar uyguladiklari siddeti daha fazla ve maruz
birakildiklar1 siddeti daha az raporlamaktadir. Buna ek olarak, kadinlar, “saka” olarak
degerlendirdikleri eylemleri de (Ornegin, tokat atmak) raporlarken, erkekler dogrudan
partnerleri hedef almayan eylemleri (6rnegin, bir sey firlatmak) veya fiziksel siddet olarak
degerlendirmedikleri eylemleri (6rnegin, itmek) raporlamamaktadir. Siddete yonelik algilara
iliskin ¢alismalar da bu bulgular1 desteklemektedir. Kadinlar fiziksel siddeti erkeklere gore daha
ciddi bir konu olarak algilarken, erkekler fiziksel siddeti mesrulastirmaktadir (Hammock vd.,
2015; Toplu-Demirtas vd., 2022). Bu durum, kadinlarin daha fazla fiziksel siddet uyguladig: gibi
bir sonucu beraberinde getirebilmektedir. Ayrica, alanyazinda siddet davranisinin arkasindaki
motivasyona da dikkat cekilmektedir. Ornegin, bir erkegin partnerine tokat atmasinin nedeni
“giiclin ve iktidarin” kasith bir sekilde kadina yansitilmasi olabilirken, bir kadinin partnerine tokat
atmasinin nedeni, “gli¢c ve iktidara verilen yanit” ve/veya “6z savunma” amagl olabilmektedir
(Langhinrichsen-Rohling vd., 2012; Leisring, 2013). Dolayisiyla, bu ¢alismada cinsiyet farkina

iliskin elde edilen bulgularin daha dikkatli degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu arastirmada, cinsel siddete maruz birakilma yasantilarinda bir cinsiyet farki
bulunmamis ancak cinsel siddet uygulama yasantilarinda anlamli ve etki derecesi yliksek bir
cinsiyet farki bulunmustur. Alanyazinda, cinsel flort siddeti s6z konusu oldugunda hem uygulama
hem de maruz birakilma yasantilarinda cinsiyet bir risk faktorii olarak degerlendirilmekte ve
kadinlarin daha fazla risk altinda olduklari belirtilmektedir (Chan vd., 2008; Harned, 2001; Hines
ve Saudino, 2003; Koss vd., 2007; Schuster vd., 2016). Maruz birakilma yasantilarinda bir fark
bulunamamasi ise yine fiziksel siddet yasantilarinda belirtilen sosyal begenirlik ve siddet algisi

gibi nedenlerle agiklanabilir.

Bu calismada, flort siddeti tiirlerinin maruz birakilma ve uygulama diizeyinde iliskisi de
incelenmistir. Bulgular, farkh siddet tiirlerinin hem uygulama hem de maruz birakilma diizeyinde
birbirleriyle iliskili oldugunu géstermektedir. Bir siddet tiiriine maruz birakilma diger siddet
tiirlerine maruz birakilma ve bir siddet tiirtinii uygulama diger siddet tiirlerini uygulama riskini
arttirmaktadir. Bu bulgular alanyazindaki bulgular1 yansitmaktadir (6rnegin; Toplu-Demirtas vd.,
2013; White, 2009). Bu bulgular, ayrica, CYO-G'nin 6lcmesi gerekeni olctiigiine, yani, yapi
gecerligine iliskin bir baska kanit olarak da degerlendirilebilir. Her iki diizeyde de en yiiksek iliski
psikolojik siddet ile fiziksel siddet arasinda, en diistik iliski ise psikolojik siddet ile cinsel siddet
arasindadir. Benzer bir sekilde, bir siddet tiiriinii uygulama ile bir siddet tiirtine maruz birakilma
arasinda da yiiksek diizeyde anlamh bir iliski vardir. Bir diger ifadeyle, siddet karsiliklidir. Bu
karsiliklilik, alanyazinda da net bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir ve Johnson’in (1995) partner

siddetini patriarkal ve durumsal olarak ikiye ayirdigi kurami akla getirmektedir. Bu kurama gore,
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partriarkal siddet, erkegin siddet uyguladigi ve kadinin da siddete maruz birakildig: (tek tarafl),
durumsal siddet ise kadin ve erkegin birbirlerine karsilikli uyguladigi siddet tiirleridir. Durumsal
siddet, patriarkal siddete gore daha yaygindir. Bu arastirmanin bulgular1 da Johnson’in (1995)

kuramini destekler niteliktedir ve durumsal siddete daha yakin goériinmektedir.
Arastirmanin Simirhiliklan ve Gelecek Arastirmalar icin Oneriler

Bu calismanin katilimcilarini, Ankara ilindeki dort farkli devlet iiniversitesinde lisans
diizeyinde egitim goren ve siiregelen bir flort iliskisi olan liniversite 6grencileri olusturmustur.
Katihmcilarin  kolay ulasilabilirlik yontemi ile secilmis olmasi arastirma bulgularinin
genellenebilirligini sinirlamaktadir. Flort siddeti calismalarinda “stiregelen bir flort iliskisi”
olmas: olciitii, seckisiz O6rnekleme yo6ntemiyle katilimci secimini zorlastirsa da sonuglarin
genellenebilirligini arttirmak amaciyla bundan sonraki calismalarda bu 6rnekleme yonteminin de
kullanilmas1 ve tiniversite 6grencileri evrenini temsil edecek 6rneklemlere ulasilmasi yararh
olacaktir. Buna ek olarak, bu ¢calismada, flort siddetine maruz birakilma ve flort siddeti uygulama
verisi tek partnerden ve 6z bildirim 6lcegi kullanilarak elde edilmistir. Gelecekteki calismalarda,
her iki partnerden de veri toplanmasi, sosyal begenirlik ve veri toplamadaki tekli yontem

yanliligini azaltmak acisindan 6nerilmektedir.

Universite egitimi almayan, calisan ya da ¢alismayan, beliren yetiskinlik dénemindeki
bireylerle yirttiilen arastirmalar, ulusal ve uluslararasi alanyazinda oldukca sinirhdir.
Halperin'in (2001) “unutulan oteki” (the forgotten half) olarak tanimladigi bu gruplarla
gerceklestirilecek calismalar, bulgular giiclendirmek acisindan 6zellikle 6nerilmektedir. Ayrica,
bu calismanin katilmcilarindan cinsel yonelimleri ve cinsiyet kimliklerine iliskin bilgiler
alinmamis, katilimcilarin heteroseksiiel ve natrans (cisgender; kisinin atanmis cinsiyeti ile ait
hissettigi, 6zdesim kurdugu cinsiyetin uyumlu olmasi durumu) olduklar1 varsayilmistir. Bundan
sonraki calismalarda, heteroseksiiellik disindaki cinsel yonelimlere ve natranslik disindaki cinsel
kimliklere iliskin bilgilerin de alinmasi, cokkiiltiirliilik baglaminda tiim kimliklerin kabulii
acisindan onemli goriilmektedir. Yaygin kaninin aksine flort siddeti, sadece heteroseksiiel
iliskilere 6zgii bir olgu degildir; gey, lezbiyen, biseksiiel, trans, interseks ve queer (LGBTi+)
kimlikler arasinda da yaygindir (Ayhan-Balik ve Bilgin, 2009; Ummak, Toplu-Demirtas ve Jessen,
2021). Ancak, alanyazinda, gey, lezbiyen ve bisekstiel iligkilerde flort siddetini degerlendirecek
bir 6lcme araci eksikligi géze carpmaktadir. Dolayisiyla, CYO-G'nin LGBTI+ 6rneklemlerde
gecerlik ve gilivenirlik analizlerinin yapilmasi, alanyazindaki 6nemli bir eksikligi gidermek

acisindan dnerilmektedir.

Bu calismanin bulgulari, CYO-G'nin fiziksel, cinsel ve psikolojik flort siddetini 6lgmede
kisa, kapsamly, yap1 gecerligi ve i¢ tutarlik giivenirligi yliksek, standart bir 6l¢me araci oldugunu

gostermektedir. Ancak, 6lcegin faktor yapisinin, kadin ve erkek katilimcilar icin 6l¢cme esdegerligi
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bu calismada incelenememistir. Bundan sonraki arastirmacilarin, farkli 6rneklemler kullanarak
O0lcme esdegerligini incelemesi, Olcegin yap1 gecerligine iliskin kanitlar1 daha da
saglamlastiracaktir. Ayrica, baska drneklemlerde yiirtitiilecek ¢calismalarda, kadin ve erkeklerin
farkl tiirlerdeki siddete maruz birakilma ve siddet uygulama sikliklarinin da 6l¢tilmesinin, ulusal
alanyazinda flort siddetinin yayginligina iliskin bir oriintliniin ortaya ¢ikarilmasina yardimci
olacag diisiiniilmektedir. CYO-G kullanilarak yiiriitiillecek kiiltiirleraras: arastirmalarin da flort
siddetinin yayginlik oranlarina iliskin uluslararasi alanyazina 6nemli bir katki saglamasi

beklenmektedir.
Sonug¢

Bu arastirmada, flort siddetini 6l¢gmede Tiirkiye'de ve diinyada kullanilan en yaygin 6lgek
olmasina karsin, yap1 gecerligi faktor analizi ile test edilmemis CYO-G'nin, fiziksel, cinsel ve
psikolojik siddet alt 6l¢ceklerinin maruz birakilma ve uygulama baglaminda yap1 gecerligi test
edilmistir. Bulgular, alt 6lgeklerin, kuramsal olarak ileri stiriilen tek boyutlu yapilarini dogrular
niteliktedir. Arastirmada, ayrica, fiziksel, cinsel ve psikolojik siddet alt boyutlarinin, maruz
birakilma ve uygulama baglaminda yayginlig1 ve yayginlifin cinsiyete gore karsilastirilmasi
yapilmistir. Bulgular, flort eden {lniversite 6grencilerinde siddete maruz birakilma ve siddet
uygulama yasantilarinin oldukc¢a yaygin oldugunu ve hatta bu yayginligin baska iilkelerdeki
benzer 6rneklemlere gore daha yiiksek oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bulgular, ayrica, uluslararasi
alanyazinla uyumlu bir sekilde, maruz birakilma ve uygulama yasantilarinin karsilikli oldugunu
gostermektedir. Benzer bir sekilde, bir siddet tiirtinii uygulama diger siddet tiirlerini uygulama
veya bir siddet tiirline maruz birakilma, diger siddet tiirlerine maruz birakilma riskini
arttirmaktadir. Tim bu bulgular, Tiirkiye’deki flort siddeti alanyazini icin ilk ve 6zgiin bulgulardir
ve beliren yetiskinligin flort siddeti uygulama ve flort siddetine maruz birakilma agisindan riskli
bir déonem olabilecegine isaret etmektedir. Dolayisiyla, beliren yetiskinlerin ihtiyaclarina gore
tasarlanmis, koruyucu ve oOnleyici programlarin gelistirilmesi ve uygulanmasina ydnelik

calismalara oncelik verilmesi gerekmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Dating violence is defined as “the threat or actual use of physical, sexual, and verbal abuse
by one member of an unmarried couple on the other member within the context of a dating
relationship” (Anderson & Danis, 2007, p. 88). In this article, physical violence includes behaviors
such as throwing something at a partner, slapping a partner, and punching or hitting the partner
with something; sexual violence involves using force and threats to make the partner have oral,
anal, or vaginal sex; and psychological violence includes behaviors related to verbal abuse such as
shouting, name-calling, insulting the partner, isolating and/or ignoring them, and threatening a

partner or making accusations against them (Straus et al., 1996).

Dating violence is most common between the ages of 18 and 25, which corresponds to
emerging adulthood. It is assumed that dating violence is common in Turkey. However, we have
limited literature on the prevalence of dating violence, most probably due to the absence of a
validated measure. More interestingly, the evidence on the factorial validity of the Revised Conflict
Tactics Scale (CTS-R), the most widely used instrument to gauge dating violence, has not been
provided both in Turkey and the world. Therefore, the current study's purpose was twofold: (a)
to explore the prevalence of and gender differences in self-reported physical, sexual, and
psychological violence perpetration and victimization in dating relationships and (b) to evaluate
the factorial validity of the CTS-R. While doing so, the correlations among the study variables were

also investigated to provide further construct validity evidence in a sample of emerging adults.
Method

Emerging dating adults at college (N = 733, 378 women, 51.6%) predominantly aged
between 18 and 25 (M = 21.02) participated and completed the Psychological Aggression (8
items), Physical Assault (12 items), and Sexual Coercion (7 items) subscales of the CTS-R and a
demographic information form. We used convenient sampling to recruit participants. All CTS2
items are rated on a 7-point frequency scale for the past 12 months (never, once, twice, 3-5 times,
6-10 times, 11-20 times, and more than 20 times), with an additional response option (notin the
past 12 months, but it has happened before). We summed the item response categories to obtain
the scores for subscales. Before the sum, upon the recommendation of Straus et al. (1996), the
response category 8 (not in the past 12 months, but it has happened before) was re-coded as zero,
as we were interested in violent acts in the past 12 months. Higher scores reflect more
psychological, physical, and sexual violence perpetration and victimization. For perpetration,

coefficient alphas in this study were .79, .90, and .77, for the Psychological Aggression, Physical
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Assault, and Sexual Coercion, respectively. For victimization, the alphas were computed as

follows; Psychological Aggression (.79), Physical Assault (.90), and Sexual Coercion (.78).

Exploratory factor analyses were initially performed on the items used to assess dating
violence. Then, gender differences in the self-reported prevalence of psychological, physical, and
sexual dating violence perpetration and victimization were explored. Finally, the correlations
among psychological, physical, and sexual dating violence perpetration and victimization were

investigated.
Results

The EFA results confirmed the a priori single-factor structures of the Psychological
Aggression, Physical Assault, and Sexual Coercion subscales of the CTS-R for both victimization
and perpetration with a dating college sample from Turkey. The items significantly loaded onto
the hypothesized constructs with loadings over .30. Reliability coefficients were above .70 for all
measures. The significant and positive correlations between subscales for both victimization and
perpetration provided further evidence for the construct validity; the constructs were

conceptually distinct yet related.

Of 378 women, 81.0%, 44.0%, and 26.0% reported perpetrating psychological, physical,
and sexual dating violence, respectively. Of 354 men, 75.0%, 36.0%, and 42.0% indicated using
psychologically, physically, and sexually violent behaviors, respectively. For victimization, the
rates for psychological, physical, and sexual violence were 73.0%, 37.0%, and 31.0% for women,
and 67.0%, 37.0%, and 38.0% for men, respectively. Gender differences only emerged in the
prevalence of sexual, [¥?(1,n= 732) = 20.00,p = .00, @ = .17] and physical, [x? (1,n= 732) =
5.26, p =.02, @ =-.09] dating violence perpetration. Furthermore, for perpetration, psychological
violence was positively associated with physical violence, (r = .37, p <.001) and sexual violence,
(r=.25, p <.001). The association between physical and sexual violence was positive, as well, r =
.31, p < .001. For victimization, similar results were obtained. Psychological violence was
positively related to physical violence, (r = .33, p <.001) and sexual violence, (r = .23, p <.001).

The relation between physical and sexual violence was also positive, r=.30, p <.001.
Discussion & Conclusion

The findings suggested that the Psychological Aggression, Physical Assault, and Sexual
Coercion subscales of the CTS-R are sound instruments to measure dating violence. The findings
also indicated that dating violence is common, and gender might be a risk factor for sexual dating
violence. Furthermore, one type of dating violence perpetration and victimization increases the
risks of other types of dating violence perpetration and victimization, which further provides

evidence to the reciprocity of dating violence. The results imply that emerging adulthood is a risky
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period for dating violence victimization and perpetration; thus, there is a need to design and
deliver preventive and protective programs particularly tailored to emerging adult college

students' needs.

The study is not free from its limitations (sampling bias, social desirability, correlational
design, self-report and retrospective data, etc.). Despite its limitations, the study has several
strengths, as well. It is the first study to report on gender differences in the prevalence of self-
reported psychological, physical, and sexual dating violence perpetration and victimization and
the first to explore the associations among psychological, physical, and sexual dating violence
perpetration and victimization in a sample of emerging and dating college students in Turkey.
Although it needs further validation (criterion-related validity), preliminary psychometrics of the
Psychological Aggression, Physical Assault, and Sexual Coercion subscales of the CTS-R was a
promising endeavor to fill the need for a sound instrument to gauge dating violence victimization

and perpetration among dating college students in Turkey.
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