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Ozet

Bu ¢alismada projeksiyon cihaz ile karsilastirildiginda igerik sunumu yaparken etkilesimli tahtalarin
kullanilabilirliginin belirlenmesi amaclanmaktadir Calisma Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi béliimiinde okuyan 13 dgretmen adayi ile birlikte yiiriitiilmiistiir. Bir durum galigmasi (case
study) olan bu arastirmada, arastirmacilar tarafindan belirlenen sunum gorevleri, 6rneklemi olusturan
Ogretmen adaylarina verilmis ve bu gorevleri etkilesimli tahtada ve projeksiyon cihazinda ayr1 ayri
gerceklestirmeleri istenmistir. Gergeklestirme siireci ekran kayit programi ile kayit altina alinmis ve
bu kayitlar adaylarin gorevleri tamamlama siirelerinin belirlenmesi amaciyla kullanilmistir. Sunum
gorevleri tamamlandiginda adaylarin projeksiyon ve etkilesimli tahtalarin sunum yaparken
kullanilabilirligine yonelik goriisleri yar1 yapilandirilmis goriismeler yoluyla toplanmustir. Arastirma
sonuglari, gorevlerin toplam gerceklestirilme siiresi baglaminda etkilesimli tahtada gerceklestirilen
sunumun daha kisa siirdligiinii gostermektedir. Ancak, her bir goérevin gerceklestirilme siiresi
baglaminda ayr1 ayr1 incelendiginde ise, verilen gorevin tamamlanma siiresinin, uygulamanin akilli
tahta veya bilgisayar projeksiyon ikilisinin kullamlarak yapilmasina gore farklilhik gosterdigi
goriilmektedir. Ayn1 zamanda 6gretmen adaylari ile yapilan goriismelerle, adaylarin ¢ogunlugunun
sunum yapmak i¢in etkilesimli tahtayr kullanmayi tercih edebilecegi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: etkilesimli tahta, projeksiyon, kullanilabilirlik

1. Giris

Etkilesimli tahtalar, bir bilgisayar ve dokunmatik ekrana bagli olarak galisan ve bilgisayardan dokunmatik
ekrana yansitilan igerigin etkilesimli bir sekilde kullanilmasini saglayan teknolojilerdir (Tirel, 2012). Bu
teknoloji sayesinde bilgisayar {izerinde fare ile gerceklestirilen islemleri dokunmatik ekran {izerinden
gerceklestirmek mimkiindiir (Ashfield ve Wood, 2008). Kullanilan teknolojiye goére etkilesimli tahtalar,
klipslerle her standart tahtaya baglanabilen kizilGtesi iiniteler, dokunmatik c¢ift katmanli yiizeyi olan pasif
tahtalar, elektromanyetik teknoloji ile iiretilen etkilesimli tahtalar ve LCD panelli etkilesimli tahtalar olmak
iizere 4 grupta siiflandiriimaktadir (EGITEK 2012). Yeni nesil tahta olarak tanimlanan LCD panelli etkilesimli
tahtalarda, goriintiiniin gésterimini saglayan bir panel ve panelde dokunulan bdlgeleri bilgisayara aktaran alicilar
mevcuttur. LCD panelli etkilesimli tahtalar, videolari, ses kliplerini, resim ve animasyonlar1 gosterebilmenin
yani sira bunlar {izerinde diizeltme yapma, yapilanlari kaydetme firsati sunmaktadir (Lewin, 2008). Bu tahtalar;
genel olarak bilgisayardaki goriintiiniin panel lizerine aktarilarak, 6gretmen ve Ogrencilerin panel iizerinde
degisiklikler yapabilmesini ve bu degisiklikleri kaydedebilmesini saglayan egitim araglar1 olarak disiiniilebilir.
Etkilesimli tahtalarin Internete baglanabilme 6zelligi sayesinde 6gretmenler ders esnasinda konuyla ilgili gerekli
bilgilere aninda ulasabilmektedirler (Starkings, 2008).

Etkilesimli tahtalar, 6grencilerin okur-yazarlik diizeylerini ve motivasyonlarni ytikseltmek i¢in énemli bir
kaynak olarak nitelendirilmektedir (Le Breuilly, 2004). Bu teknoloji ile sinif ortaminda daha etkili sunumlar
gerceklestirilmekte, metinler ve resimler ile iliski kurulmaktadir (Higgins, Beauchamp, ve Miller 2007; Wall,
Higgins, ve Smith, 2005; Ashfield ve Wood, 2008). Etkilesimli tahtalarin sahip oldugu ozelliklerin 6gretim
siirecindeki kullanimma iliskin birgok arastirma gerceklestirilmistir. Shenton ve Pagett (2007) ingiltere’de sinif
ogretmenleri ile gergeklestirdikleri calismada Ogretmenlerin etkilesimli tahta kullaniminin &grencilerin
motivasyonlarint arttirdigi sonucuna ulasmislardir. Benzer sekilde, Glover ve Miller (2003) ilk ve orta
okullarda etkilesimli tahta kullanimmin 6grenciye daha fazla motivasyon sagladigimi ve 6grenciyi daha etkili
ogrenmeye tesvik ettigini belirtmektedirler. Zengin, Kirillmazkaya ve Kececi’de (2011) yapmis olduklari

Y Ogr. Gér., Sinop Universitesi MYO Bilgisayar Teknolojileri Boliimii, aysingaye.ustun@gmail.com

2Ars. Gor., Karadeniz Teknik Universitesi Uzaktan Egitim Uygulama ve Arastirma Merkezi, lokmansan@hotmail.com

3Yrd. Dog. Dr., Atatiirk Universitesi Uzaktan Egitim Uygulama ve Arastirma Merkezi, enginkursun@gmail.com

*Dog. Dr., Atatiirk Universitesi K. K. Egitim Fakiiltesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimii, yuksel.goktas@hotmail.com

42

The Journal of Instructional Technologies &Teacher Education JITTE Vol.1 No3 (2013)


mailto:aysingaye.ustun@gmail.com
mailto:lokmansan@hotmail.com
mailto:enginkursun@gmail.com
mailto:yuksel.goktas@hotmail.com

Etkilesimli Tahtalarin Ders Iceriginin Sunumu Sirasimdaki Kullamlabilirliginin Degerlendirilmesi

calismada etkilesimli tahtayr kullanan 6grencilerin, dersleri daha zevkligi bulduklarini , etkilesimli tahtaya yazi
yazarken eglendiklerini ve daha iyi &grendiklerini tespit etmislerdir. Ogrenciler ile gerceklestirilen
aragtirmalarda genellikle &grencilerin etkilesimli tahta kullanimma iligkin olumlu goriislere sahip olduklari,
etkilesimli tahtanin derslerde kullanimindan keyif aldiklar1 ve etkilesimli tahtalarla yapilan uygulamalarin
motivasyonlarini arttirdigt sdylenebilir.

Ogrencilerin, derslerde etkilesimli tahta kullanimma iliskin olumlu goriisleri olsa da, etkilesimli tahtay:
derslerde en sik kullanan birey 6gretmendir (Tiirel, 2012). Bu nedenle etkilesimli tahtalarin 6gretmenlerin
goziiyle degerlendirilmesi daha 6nemlidir. Saltan, Arslan ve Gok’iin (2010) 12 erkek, 22 kadm O6gretmen ile
gerceklestirdigi etkilesimli tahtalarin, yararliligini, kullanim kolayligim1 ve &gretmenlerin bu tahtalara karsi
tutumunu Olgen ¢alismasinda, "kabul edilebilirlik" anketi uygulanmigtir. Aragtirma sonucunda &gretmenlerin
etkilesimli tahtalarm kullanimini kolay bulduklar1 ve bu teknolojiye karsi olumlu tutum sergiledikleri tespit
edilmigtir. Etkilesimli tahtalarn 6gretmen goziiyle degerlendirilmesine yonelik calismalar incelendiginde,
gogunlukla 6gretmenlerin bu teknolojiye karst pozitif bir tutum sergiledikleri 6n plana ¢ikmakta, buna ragmen
etkilesimli tahta kullanirken yasadiklar1 problemlerin yeterince irdelenmedigi gézlenmektedir (Tiirel, 2011).
Etkilesimli tahtanin daha etkili kullanilabilmesi igin oOncelikle &gretmenlerin etkilesimli tahta ile ilgili
yasadiklart kullanilabilirlik problemlerinin tespit edilmesi, bu teknolojinin kullanimi, yayginlastirilmas: ve
gelistirilmesi agisindan 6nem tagimaktadir. Bu baglamda kullanilabilirlik kavraminin ele alinmasi etkilesimli
tahtalar ile yapilacak ¢alismalar lizerinde odaklanilacak noktanin aydinlatiimasi agisindan nemlidir.

Kursun ve ark. (2012) tarafindan kullanilabilirlik, bir uygulamada belirlenen gorevlerin, hedef kitle olarak
belirlenen kullanicilar tarafindan, gerekli egitimin ve teknik destegin verilmesinin ardindan, uygun gevre
kosullarinda, kolaylikla ve etkili bigimde kullanilabilmesi olarak tanimlanmistir. Her teknolojik iiriin gibi
etkilesimli tahtalarm kullanilabilirligi de énemli bir konudur. Etkilesimli tahtalarin kullanimi yayginlastikca bu
teknolojinin kullanilabilirlik testlerinin yapilmasi ihtiyaci da artmistir.

Kullanilabilirlik testleri bir iriinin ya da sistemin daha &nceden
belirlenmis amaclar ve odlgiitler dogrultusunda ne derece etkin, verimli ve
tatmin edici bir kullanim sundugunu arastiran testlerdir (Giirses, 2005).
Kullanilabilirlik test yonteminin amaci iriin ile kullanici arasindaki
etkilesimi incelemek ve {iriinin kullanilmasinda engel olusturan
kullanilabilirlik problemlerini tespit etmektir (Shackel, 1991). Etkilesimli
tahtalarm kullanilabilirlik testinin amaci da bilgisayar kullanabilme becerisi
olan daha dnceden etkilesimli tahta ile karsilasmis ya da daha dnceden hig

* Amag

* Amag i¢in Niyet

* Aksivonlari Belirle

+Uygula

«Durumu Algila karsilasmamis  kisilerin  verilen gorevler karsisinda etkilesimli tahta

- kullanmakta zorluk ¢ekip ¢ekmeyeceginin Slgiilmesidir (Yildiz ve Tiifekei,

* Algiladi@umu Yorumla 2012). Kullanilabilirlik kavrami tizerinde uzun yillar boyunca caligmalar

yiiriiten Donald Norman ise ¢alismalarmin bir sonucu olarak kullanicilarin

+Sonuglari Degerlendir bir eylemi gergeklestirirken yedi asamadan gegctigini belirtmektedir (Norman,
1990).

Sekil 1. Norman’m etkilesimin 7 seviyesi modeli

Sekil 1.’de de goriildagii gibi kullanicilarm bir sistemi kullanirken gegirdigi asamalart Norman (1990) amacin
belirlenmesi, amacin gergeklesmesi i¢in niyet edilmesi, plan yaparak en uygun eylemin belirlenmesi, eylemin
uygulanmasi, eylem sonrasi sistem durumunun algilanmasi, algilarin yorumlanmasi ve sonuglarin
degerlendirilmesi olarak adlandirmaktadir.

1.1 Calismanin Gerekgesi

Teknolojik araglarin bir¢ok avantajinin yaninda, dezavantajlar1 da bulunmaktadir. Her bir teknoloji uygun yerde
ve uygun sekilde kullanildiginda fayda saglayacaktir. Bu araglarin etkili ve verimli bir sekilde kullanilmasinin
egitim-Ogretim ortamlarma olumlu katkilarinin olacagi goéz oOniine alindiginda, etkilesimli tahtalarin
kullanilabilirliginin belirlenmesinin gerekli oldugu diistiniilmiistiir.

1.2. Calismanin Onemi

Caligmada, ders sunumu esnasinda etkilesimli tahtalarin kullanilabilirligi tizerinde durulmustur. Bu noktada
etkilesimli tahtalarin sunum amagli kullanimina odaklanilmasinin sebebi, etkilesimli tahtalarin, yazilimlar
araciligryla kazanabilecegi farkli 6zelliklerin hepsinin birden incelenmesinde karsilasilabilecek karisikligin
onlemesidir. . Sunum amagl olarak etkilesimli tahtanin kullanilabilirligini incelemek, derslerde sunum amagl
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olarak siklikla kullanilan ofis yazilimlarinin baslica 6zellikleri olan, kalem aracii kullanma, bir nesneyi
vurgulama, sekil ¢izme, yazi yazma, Internete erisim saglama ve kullanici hesabina giris yapma gibi 6zellikler
etrafinda ¢aligmay1 siirlandirmamizi saglamstir.

Etkilesimli tahtalarin sunum esnasinda kullanilabilirliginin belirlenmesiyle, daha énce projeksiyon ile sunum
yapmis olan 6gretmen adaylarinin, etkilesimli tahta kullanarak sunum yaparken verilen gorevleri hangi diizeyde
gerceklestirdikleri somut olarak ortaya koyulmaya calisilacaktir.. Ogretmenler tarafindan etkilesimli tahtanm
etkin ve verimli bir sekilde kullanilmasi, derse ya da sunuma olan ilginin artmasin1 saglayacaktir(Zengin,
Kirilmazkaya ve Kegeci, 2011). Arayiizii zor olan her iiriin gerceklestirilmesi istenen gorevin dogru bir sekilde
tamamlanmasini engellemekte ve performansi azaltmaktadir (Yildiz ve Tiifekei, 2012). Bu baglamda ¢alisma,
etkilesimli tahtalarin kullanilabilirliginin tespit edilmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Béylece ¢alismanin hala
uygulamalar1 devam eden FATIH projesi kapsaminda okullarda kullanimi giderek artan etkilesimli tahtalarin
daha verimli kullanimina katki saglayacagi diigiiniilmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci ve Problemi

Bu calismada projeksiyon cihazi ile karsilastirildiginda igerik sunumu yaparken etkilesimli tahtalarin
kullanilabilirliginin degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu baglamda verilen gorevlerin projeksiyon ve
etkilesimli tahta ortamlarinda gergeklestirilme siiresi hesaplanarak ve dgretmen adaylarmin goriisleri alinarak
etkilesimli tahtalarm kullanilabilirligi degerlendirilmistir. BOTE 6gretmen adaylarmim, verilen gérevleri hem
projeksiyon cihazi hem de etkilesimli tahtayr kullanarak yapmalar1 saglanmigtir. Bu esnada sunum siireleri ve
ogretmen adaylarmin degerlendirmeleri dogrultusunda kullanilabilirlik degerlendirilmistir. Bu kapsamda
asagidaki arastirma sorularina yanitlar aranmstir.

1. Ogretmen adaylarinin sunum gérevlerinin tamamini ve her bir gorevi ayr1 ayr1 tamamlama siireleri
baglammda kullanilabilirlik agisindan projeksiyon ve etkilesimli tahta ile yapilan uygulamalar
arasinda fark var midir?

2. Ogretmen adaylarinin sunum yaparken projeksiyon ve etkilesimli tahtalarm kullanilabilirligine
iliskin tercihleri nelerdir?

2. Yontem

2.1. Arastirma Deseni

Bu arastirma durum c¢alismasi (6rnek olay) niteligindedir. Durum g¢alismasi bir ya da birkag 6zel durumu
derinlemesine inceleyerek analiz etmek amaciyla kullanilir (Creswell, 2005). Durum ¢alismasi bir simnif, bir
orgiit gibi dogal bir ¢evre i¢inde gerceklestirilir ve calismaya konu olan ortam ve olaylarin biitiinciil bir
yorumunu hedefler (Hartley, 1995; akt: Yildirim ve Simsek, 2006: 277). Arastirmada herhangi bir uygulamanin,
etkilesimli tahtanin kullanilabilirligi {izerine etkisi incelenmemis, bunun yerine etkilesimli tahtalarin
kullanilabilirligi ile ilgili mevcut durumu projeksiyon cihazi ile karsilastirarak ortaya koymak amaglanmistir. Bu
noktada, projeksiyon cihazi kullanilarak yapilan Olgiimler, etkilesimli tahta ile gergeklestirilen uygulamaya
iliskin beklenen seviyenin belirlenmesi agisindan énemlidir.

2.2. Calisma Grubu

Aragtirmanm  katilmcilarmi  2012-2013  Egitim-Ogretim  Yili'nda, Tiirkiye’nin dogusundaki koklii  bir
iiniversitenin Egitim Fakiiltesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimiinde ikinci sinifta dgrenim
goren 13 Ggretmen adayr olusturmaktadir. Calisma grubu gontillii bireyler goz oniinde bulundurularak seckisiz
olmayan drnekleme yontemlerinden, kolay ulasilabilir (convenience) drnekleme teknigi kullanilmistir (Y1ldirim,
ve Simsek, 2006). Ogretmen adaylarmin demografik bilgileri Tablo 1°de sunulmustur.
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Tablo 1. Ogretmen adaylarmin demografik 6zellikleri

OA OA 4A3 (A4 0A5 OA6 OA7 OA8 Oa9 OA1 0Al OAL 0A
1 2 0 1 2 13
Cinsiyet* B E E B E E E E B B B B E

Bilgisayar Kullanma g, g, g+ g+ 57 57 8 8 35 57 57 8+ 8
Siiresi (y1l)

Projeksiyon ile

5+ 3 5+ 5+ 3 4 5+ 5+ 5+ 2 3 5+ 5+
Sunum Yapma Sayis1

Daha Once
Etkilesimli Tahtada
Sunum Yapma
Durumu **

Etkilesimli Tahta

Kullanirken Fare ve
Klavyeden Yardim E E H E H E E E E E E E H

Alma Durumu **

Etkilesimli Tahta ile 2 1 0 2 0 1 0 1 1 1 1 5+ 0
Sunum Yapma Sayis1

B: Bayan E:Erkek** E:Evet H: Hayir

Tablo 1’de goriildiigi gibi katilimeilarin altis1 bayan, yedisi erkektir. Katilimeilarin ¢ogunun en az 5 yildir
bilgisayar kullandiklari, projeksiyon ile sunum yaptiklari, daha 6nce etkilesimli tahta kullandiklar1 ve etkilesimli
tahta kullanirken fare ve klavyeden yardim aldiklar goriilmektedir.

2.3. Uygulama Siireci

Ogretmen adaylarinin tamamma hem etkilesimli tahta hem de bilgisayar projeksiyon ikisini kullanarak
yapmalar1 ig¢in 5 gorev verilmis, adaylardan verilen gorevleri tamamlamalar1 istenmistir. Gorevler dgretmen
adaylarmna sirasiyla verilmistir. Gorevleri gerceklestirme siireci, daha sonra sunum siirelerini belirlemek iizere
ekran kayit programi ile kayit altina alinmistir. Etkilesimli tahta ile verilen gorevleri gerceklestirirken fare ve
klavye ortamdan kaldirilarak katilimcilarin sadece dokunmatik ekrani kullanmalar1 saglanmistir. Her katilimer
iki ortamda da uygulama gergeklestirmistir.

Gorevlerin Belirlenmesi
(7 Adet)

\

Gorevler Hakkinda
Uzman Goriisii Ahimmasi

\”

Gorevlerin Yeniden
Diizenlenmesi

2 Gorev
Uygulama J,

Dis1 Birakild |/ %
44444444_4‘ PiLOT UYGULAMA

L L (2 6grenci)
!

ASIL UYGULAMA

6 Katilimc 7 Katilimci
v

@ Projeksiyon - PC

ikilisi
@l Etkilesimli Tahm‘

MULAKATLAR

Etkilesimli Tahta

O
O

(Projeksiyon - PC|
ikilisi

Sekil 2. Calismanin uygulama siireci
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Katilimeilarin  6ncelikle hangi ortamda sunum gergeklestirecekleri rastgele belirlenmistir. Sekil 2’de
goriildiigi gibi katilimcilarm altist once etkilesimli tahtada daha sonra projeksiyonda verilen gorevleri
gergeklestirmislerdir. Yedi katilimer ise oncelikle projeksiyonda daha sonra etkilesimli tahtada ayni gorevleri
gergeklestirmiglerdir. Uygulamayr tamamlayan tiim katilimcilar ile etkilesimli tahtanin kullanilabilirligini
belirlemek iizere yar1 yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir.

Bu calisma, Norman’in etkilesimin 7 seviyesi modeli dikkate alinarak gergeklestirilmistir. Norman
etkilesimi makineden mesajlarin etkin bir gekilde kullaniciya sunulmasi olarak tanimlamakta ve bir bilgisayar
kullanicismin bilgisayar ile etkilesim siirecini, belirli islem seviyelerine bolerek modellemektedir (Cagiltay,
2011). Sekil 3’te sunum gergeklestiren 6gretmen adaylarmin etkilesimli tahtalarm kullanilabilirligini tespit
etmek amaci ile gegirdikleri siirecin Norman’in Etkilesimin 7 seviyesi modeline uyarlanmis hali yer almaktadir.

Gorevlerin Gergeklestirilme Amaglarinin Belirlenmesi

2. Amag I¢in Niyet Gorevlerin Ogretmen Adaylarina Hazir Olduklarinda Verilmesi

3.Aksiyonlari

Belirle Gorevlerin Herhangi Bir Tereddiite Yol A¢mayacak SekildeBelirlenmesi

4. Uygula Gorevlerin Gergeklestirilmesi

Ogretmen Adaylarnmm Gergeklestirdikleri Gérevlerin Dogru Olup Olmadigimi
Farketmeleri

5. Durumu Algila

6.Algiladigim Yani Yapilandirilmig Miilakatalar ile Tamamlanan Gorevlerin Dogruluk ya da
Yorumla Yanlighginin Algilanan Olgiide Yorumlanmasi

7. Sonuglari

e 0 Gorevler Sonucunda Etkilegimli Tahtalarin Kullanilabilirliginin Degerlendirilemsi
Degerlendir

Sekil 3. Calismanim Norman’in etkilesimin 7 seviyesine uyarlanmasi

2.4. Veri Toplama Siireci
Bu boliimde veri toplama siireci ve bu siirecte kullanilan veri toplama araglari1 hakkinda bilgi verilecektir.

2.4.1. Demografik Bilgi Formu

Kullanilabilirlik testlerinin 6nemli adimlarindan birisi potansiyel kullanici profillerinin  belirlenmesidir.
Oncelikle, sistemi kullanacak hedef kitlenin temel &zellikleri ortaya g¢ikartilir. Bu kisilerin 6zellikleri (yas,
egitim, cinsiyet vb.) belirlenir. Daha sonra bu kisilerin sistemi ne i¢in, nerede ve nasil kullanacaklar1 konusunda
senaryolar ortaya konulur. Boylece, Sistemi gergekten kullanacak hedef kitle ile ¢aligilmis olunur (Cagiltay,
2011). Bu c¢alismada, ogretmen adaylarmin demografik bilgileri, arastirmacilar tarafindan hazirlanan
demografik bilgi formu araciligiyla alinmastir.

2.4.2. Gorev Formu

Etkilesimli tahtalarn BOTE béliimii 6gretmen adaylari tarafindan kullanilabilirligini belirlemek amaciyla
toplam yedi gérevden olusan etkinlik tasarlanmigstir. Tasarlanan etkinlik iki farkli aragtirmac tarafindan yapi ve
icerik bakimmdan incelenmis ve gerekli goriilen diizeltmeler tamamlanmistir. Yapilan diizeltmelerin ardindan,
tasarlanan etkinligin BOTE béliimii 6gretmen adaylari igin uygunlugunu test etmek amaciyla érneklem disinda
kalan iki BOTE 6gretmen aday: ile pilot calisma gerceklestirilmistir. Pilot calisma sonucunda arastirmacilar
tarafindan iki gorevin ¢alismanin amacina uygun olmadigina karar verilmis ve bu gérevler ¢ikarilmistir.
Cikarilan gorevler(“Bir yaziyr boyayarak belirginlestirme” ve “Sunum esnasinda slaytlar aras1 gegis yapma”),
yonergeler araciligiyla katilimeilara ifade edildiginde, ayni islemi yapmalarmi saglama noktasinda sorun
olusabilecegi, pilot uygulamalar sonucunda anlagilmigtir. Bu nedenle farkli bireyler tarafindan farkli algilanan
veya farkli yollarla tamamlanabilecek olan bu gorevlerin kullanilabilirlik ¢aligmasini etkilememesi igin
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uygulamadan ¢ikarilmiglardir. Yiiriitiilen pilot ¢calismanin ardindan Sekil 4’te yer alan bes gorev belirlenerek,
caligsmaya son hali verilmistir.

Gorev-1: Kalem Aracini Se¢me

Gorev-3: Sekil Uzerinde Cizim

Yapma

Gorev-4: Bir Yazinin Etrafimi Cizine

Sekil 4. Etkilesimli tahta ve projeksiyonda gergeklestirilen gorevler

Hazirlanan gorevler Bilgisayar Donanimi dersine yonelik bir sunum iizerinde birlestirilmis ve adaylarin bu
sunumu kullanmalar1 istenmistir. Bu sunumda yer alan gérevler ve 6zellikleri agagidaki gibidir:

Gorev-1 Kalem Aracim Se¢me: Etkilesimli tahta ve projeksiyonda metinsel ifadeler yazma, ¢izim yapma
gibi gorevler i¢in kalem aracini segmek.

Gorev-2 Metinsel ifadeler Yazma: Gii¢ kaynagi, klavye, ekran, hard disk ve hoparlor gibi slaytta resimleri
bulunan bilesenlerin adlarin1 kalem aracini kullanarak etkilesimli tahta ve projeksiyonda yazmak.

Gorev-3 Sekil Uzerinde Cizim Yapma: Slaytta yer alan anakart resmi iizerinde islemci, bellek, ekran
kartinm yerlerini resim {izerinde ¢izerek gostermek. Bu gérevde 6grencilerin bilesenlerin isimlerini bilmeyerek
zaman kaybetmelerini 6nlemek i¢in her bir bilesene numara verilmis ve bu numaralar anakart resminin iizerinde
de yer almustir.

Gorev-4 Bir Yazimin Etrafim Cizme: Kalem aracini kullanarak bilgisayar teriminin tanimmin yapildigi 2
satirdan olusan metnin etrafini kirmizi renkli kalem ile ¢izmek.

Gorev-5 Kullame1 Hesabina Giris Yapma: Internet iizerinden bir kullanici hesabina giris yapmak.
Ogrencilerin farkli uzunluktaki kullanici adi ve sifrelerinin gorevi gergeklestirme siiresini etkileyecegi
diistiniildiigiinden 6grencilerin hepsinin ayni kullanici adi ve sifre ile giris yapmalar1 saglanmustir.

2.4.3. Yar Yapilandirilmis Goriismeler

Etkilesimli tahtalarin kullanilabilirlifine yonelik derinlemesine bilgi toplayabilmek ve elde edilen verileri
dogrulayabilmek i¢in adaylarin her biriyle, uygulama sonunda yari yapilandirilmig gériismeler yapilmistir.
Gorlisme sorular1 aragtirma sorularma iliskin ayrmtili veri elde etmeyi, amaglayan 3 sorudan olugmaktadir.
Sorular belirlenirken etkilesimli tahtanin kullanilabilirligini projeksiyon cihaziyla karsilastirarak belirlemek
iizere belirlenen kapsami olusturmasina dikkat edilmistir. Bu amagla 6gretmen adaylarma “Projeksiyon ile
sunum yaparken ne gibi zorluklarla karsilsatiniz?”, “Etkilesimli tahta ile sunum Yyaparken ne gibi zorluklarla
karsilastiniz? ve “Bir ders sunumu yapmaniz gerekirse hangisini tercih edersiniz?” sorulari sorulmustur.
Arastirma sorularinin  aragtrmanin  kapsamma uygunlugunun ve anlagilabilirliginin degerlendirilmesi
asamasinda 2 uzman gorisii alinmistir. Elde edilen verilerin igerik ve niteliginin degismemesi igin
aragtirmacinin soru sorus bi¢imini ve sorular1 ayni sozciiklerle sormasini saglamak amaciyla 2 pilot uygulama
gerceklestirilmis ve forma son hali verilmistir.

2.5. Veri analizi

Gorev formunda Ogretmen adaylarina sunulan gorevlerin tamamlanma siireleri, ekran kayitlarin yer aldigi
videolar tekrar tekrar izlenerek her bir aday ve her bir gérev icin ayr1 ayr1 yazilmistir. Elde edilen veriler SPSS
programina aktarilarak analizler yapilmistir. 13 6gretmen adayindan elde edilen nicel veriler, hem aday
sayisinin az olmasi hem de sunum ortamlarinin farkli olmasi sebebiyle, parametrik olmayan (non-parametric)
testlerden iligkisiz 6rneklemler i¢in uygulanan testlerinin karsiligi olan Mann-Whitney U testi kullanilarak
analiz edilmistir.

Yiritilen uygulamalardan sonra Ogretmen adaylariyla yari yapilandirilmis miilakatlar yapilmustir.,, Elde
edilen verilerin analizinde nitel arastirma yontemlerinde kullanilan igerik ¢oziimlemesi teknigi kullanilmistir.
Icerik coziimlemesi teknigi, arastirmalarda derinlemesine inceleme ihtiyact hissedilen durumlarda
kullanilir(Yildirm ve Simsek, 2008). Iki farkl arastirmaci tarafindan yiiriitiilen icerik ¢oziimlemesi sonucunda
elde edilen kodlarin giivenirligi igin arastirmacilar tarafindan kodlayicilar arasi giivenirlik (KAG) ¢aligmasi
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gerceklestirilmistir. Bu amagla yiiriitilen c¢aligmalarda, oncelikle ham veriler, aragtirmacilar tarafindan
¢oziimlenerek bilgisayar ortamina aktarilmigtir. Daha sonra arastirmacilardan biri igerik ¢oziimlemesi teknigi ile
kodlar1 olusturmustur. Ardindan diger aragtirmacinin gergeklestirdigi ¢oziimleme ile lizerinde Gortis Birligi(GB)
ve Goriis Ayriligi(GA) olan kodlamalar belirlenmistir. Elde edilen verilerden, KAG Katsayisi=GB/(GB+GA)
formiilii yardimu ile hesaplanmig ve .70 {lizeri olan bu deger(KAG=15/18=0,83) giivenilir olarak kabul edilmistir.

3. Bulgular

Yiriitilen calisma ile ilgili bulgular, arasgtirma problemleri kapsaminda ayri ayri sunulmustur. Ayrica
miilakatlardan elde edilen nitel veriler, ilgili arastirma problemine ait bulgular igerisinde sunularak, iliskili
verilerin bir arada yer almasi amaglanmustir.

3.1. Ogretmen adaylarimn projeksiyon ve etkilesimli tahta ile sunum gorevlerinin tamamim ve her bir
gorevi ayr1 ayr1 tamamlama siireleri

Ogretmen adaylarinin etkilesimli tahta ve projeksiyon ortamlar1 arasinda sunum gerceklestirdikleri sirada
gorevleri tamamlama toplam siireleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigimi belirlemek amaciyla
gerceklestirilen Mann-Whitney U testi sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen adaylarmin sunum gérevlerinin tiimiinii tamamlama siireleri

Grup N Ortalama Siire Toplam Siire U P
(saniye) (saniye)

Projeksiyon 13 17.35sn 225.53sn 34,5 .01

Etkilesimli Tahta 9.65 sn 125.5 sn

Tablo 2’ye gore, 6gretmen adaylarinin etkilesimli tahta ve projeksiyonda sunum gergeklestirdikleri sirada
gorevleri tamamladiklar1 toplam siireleri arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur, U=34,5 p<.05. Bu
bulgudan hareketle her iki grubun ortalama siirelerine bakildiginda etkilesimli tahta kullanarak sunum yapan
adaylarin projeksiyon kullanarak sunum yapan adaylara goére, gorevlerin tamamimi daha kisa siirede
gergeklestirmislerdir. Bu bulguya paralel olarak OAS’in yorumlar1 “Etkilesimli tahta, daha basit ve anlasilir bir
sekilde oldu gibi geldi bana. Daha hizli. Zaman kaybini 6nledi(OA8)” seklindedir.

3.1.1. Gorev-1 Kalem Aracim1 Se¢me

Ogretmen adaylarinin etkilesimli tahta ve projeksiyonda sunum gerceklestirdikleri sirada kalem aracini segme
stireleri arasinda anlaml bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Mann-Whitney U
testi sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen adaylarmin kalem aracini segme siireleri

Grup N Ortalama Siire Toplam Siire (saniye) U P
(saniye)

Projeksiyon 13 9.12 sn 118.5sn 21.5 .003

Etkilesimli Tahta 17.88 sn 232.5sn

Tablo 3’e gore, adaylarin etkilesimli tahta ve projeksiyonda kalem aracini se¢me siireleri arasinda anlamli
bir farklilik oldugu bulunmustur, U=27,5 P<.01. ortalama siireler dikkate alindiginda, projeksiyonu kullanarak
sunum yapan adaylarin, etkilesimli tahta kullanarak sunum yapan adaylara gore, kalem aracini se¢gme siirelerinin
daha kisa zamanda gergeklestigi anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylar1 ile yapilan goriisme sonucunda, adaylarin etkilesimli tahta kullanildig1 durumlarda segim
islemlerinde zorlandiklari, projeksiyon cihaziyla yapilan sunumlarda ise fare kullanimi sayesinde se¢im
islemlerinin daha kolay ve rahat olduguna dair goriisler tespit edilmistir. Bu bulgudan hareketle bazi 6gretmen
adaylarmin 6rnek ifadeleri su sekildedir:

“...Etkilesimli tahtay ilk kez kullandigim i¢in tiklamalarda ve gorevleri segmede zorlandim.” OA5

“...Kolum degdi, ekranda istemedigim yere dokunmus oldum. Onun disinda se¢cim sirasinda,
se¢mek istedigim araci secemedim.” OAl
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3.1.2. Gorev-2 Metinsel ifadeler Yazma

Ogretmen adaylarmin etkilesimli tahta ve projeksiyonda sunum gergeklestirdikleri sirada metinsel ifadeleri
yazarak goOsterme siireleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigimi belirlemek amaciyla gergeklestirilen
Mann-Whitney U testi sonuglart Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ogretmen adaylarmin metinsel ifadeleri yazarak gosterme siireleri

Grup N Ortalama Siire Toplam Siire (saniye) U P
(saniye)

Projeksiyon 13 20 sn 260 sn .0 .000

Etkilesimli Tahta 7sn 91 sn

Tablo 4’e gore, 6gretmen adaylarinin etkilesimli tahta ve projeksiyonda metinsel ifadeleri yazarak gdsterme
stireleri arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur, U=,0 p<.001. Bu bulgudan hareketle, adaylarin
ortalama sireleri dikkate alindiginda, etkilesimli tahta kullanarak sunum yapan adaylarm projeksiyonu
kullanarak sunum yapan adaylara gore, metinsel ifadeleri yazarak gdsterme siirelerinin daha kisa zamanda
gerceklestigi anlagilmaktadir.

Konuyla ilgili goriismelerden elde edilen verilerde, etkilesimli tahtanin kullanildifi durumda metinsel
ifadelerin yazimimnm, projeksiyonla yapilan uygulamaya gore ¢ok kolay oldugu yoniinde fikirler belirtilmistir.
Konu ile ilgili olarak OA3 “.fareyle uygulama yaparken ben daha ¢ok zorlandim. Cizimleri daha bir egri
cizdim. Yazarken daha bir zorlandim.”, ve OA9“.. kelimeleri yazarken, gii¢c kaynagim falan yazarken, fareyle
biraz zor oldu. Etkilesimli tahtada daha kolaydr.” seklinde fikirlerini belirtmiglerdir.

3.1.3. Gorev-3 Sekil Uzerinde Cizim Yapma

Ogretmen adaylarmnim etkilesimli tahta ve projeksiyonda sunum gergeklestirdikleri sirada konuyu sekil iizerinde
cizerek gosterme siireleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadiginmi belirlemek amaciyla gerceklestirilen
Mann-Whitney U testi sonuglar1 Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Konuyu sekil {izerinde ¢izerek gosterme siireleri

Grup N Ortalama Siire Toplam Siire U P
(saniye) (saniye)

Projeksiyon 13 19,15 sn 249 sn 11 .000

Etkilesimli Tahta 7,85 sn 102 sn

Tablo 5’e gore, 6gretmen adaylarmim etkilesimli tahta ve projeksiyonda konuyu sekil iizerinde ¢izerek
gosterme siireleri arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur, U=11 p<.001. Bu bulgudan hareketle
adaylarin siire ortalamalar1 dikkate alindiginda, etkilesimli tahta kullanarak sunum yapan adaylarin projeksiyonu
kullanarak sunum yapan adaylara gore, konuyu sekil iizerinde ¢izerek gosterme siirelerinin daha kisa zamanda
gerceklestigi anlasilmaktadir. Konuyla ilgili olarak OA11 “fareyi kullanirken etkilesimli tahta daha kolay, el
hareketleri felan elinle ¢iziyosun, o daha kolaydi” seklinde fikrini belirtmistir.

3.1.4. Gorev-4 Bir Yazimin Etrafim Cizme

Ogretmen adaylarinin etkilesimli tahta ve projeksiyonda sunum gerceklestirdikleri sirada belirtilen bir yazinin
etrafin1 ¢izme siireleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Mann-
Whitney U testi sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Bir yazinin etrafini ¢izme siireleri

Grup N Ortalama Siire Toplam Siire U P
(saniye) (saniye)
Projeksiyon 13 17,88 sn 232,5sn 27,5 .003
Etkilesimli Tahta 9,12 sn 118,5 sn
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Tablo 6’ya gore, 6gretmen adaylarinin etkilesimli tahta ve projeksiyonda belirtilen bir yazinin etrafin1 ¢izme
stireleri arasinda anlaml bir farklilik oldugu bulunmustur, U=27,5 p<.01. Bu bulgudan hareketle adaylarin siire
ortalamalar1 dikkate alindiginda, projeksiyonu kullanarak sunum yapan adaylarm, etkilesimli tahta kullanarak
sunum yapan adaylara gore, belirtilen bir yazinin etrafin1 ¢izme siirelerinin daha uzun zamanda gerceklestigi
anlasilmaktadir.

13 6gretmen adaymin gizimleri ayr1 ayr1 birlestirilerek, ¢izimlerin {ist tiste gelmesi saglanmustir. Bu sayede
adaylarin yaptiklari ¢izimlerin tamaminin bir arada goriilmesiyle benzerlik ve farkliligin daha rahat ortaya
koyulmasi saglanmaya caligilmistir. Adaylarin etkilesimli tahta ile yapilan sunum esnasindaki ¢izimleri Sekil
5’te, projeksiyonun kullanildigi sunum ortamindaki ¢izimleri ise Sekil 6’da goriilmektedir.

Sekil 6. Projeksiyon ile bir yazinin etrafini ¢izme gérevine iliskin ¢izimler

Sekil 5°te her bir 6gretmen adayinin etkilesimli tahtada kalem aracini kullanarak bir yazmin etrafini
cizdikleri ekran kayitlarinin {ist {iste yerlestirilmis hali yer almaktadir. Sekil 6’da ise 6gretmen adaylarinin
projeksiyon ortaminda fare kullanimi ile gergeklestirdikleri ¢izimlerin ekran kayitlar1 iist tiste yerlestirilmistir.
Sekil 5 ve Sekil 6 incelendiginde, kalem aracinin kullaniminin, etkilesimli tahta ve projeksiyon cihazmin
kullanildig1 durumlara gore farklilastigi anlasilmaktadir. Ogretmen adaylarmin yaptiklar1 uygulamada, kalem
araci ile ¢izim yapmalar1 gerektiginde, etkilesimli tahta kullanarak yaptiklari ¢izimlerin daha diizgiin oldugu
anlagilmaktadr.

3.1.5. Gorev-5 Kullanici1 Hesabina Giris Yapma

Adaylarin etkilesimli tahta ve projeksiyon ile bir kullanici hesabina giris yapma siireleri arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Mann-Whitney U testi sonuglar1 Tablo 7’de
verilmistir.

Tablo 7. Kullanici hesabina giris yapma siireleri

Grup N Ortalama Siire Toplam Siire U P
(saniye) (saniye)

Projeksiyon 13 7,12 sn 92,5 sn 1,5 .000

Etkilesimli Tahta 19,88 sn 258,5 sn

Tablo 7’ye gore, dgretmen adaylarinin etkilesimli tahta ve projeksiyon ile kullanici hesabina giris yapma
stireleri arasinda anlaml bir farklilik oldugu bulunmustur, U=1,5 p<.001. Bu bulgudan hareketle adaylarin siire
ortalamalar1 dikkate alindiginda, projeksiyonu kullanarak sunum yapan adaylarin, etkilesimli tahta kullanarak
sunum yapan adaylara gore, bir kullanict hesabina giris yapma siirelerinin daha kisa zamanda gergeklestigi
anlasilmaktadir.
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3.2. Ogretmen adaylarmin sunum yaparken projeksiyon ve etkilesimli tahtalarin kullamlabilirligine
iliskin goriisleri

Ogretmen adaylar ile yiiriitiilen uygulama sonunda adaylarm sunum esnasinda kullandiklar1 projeksiyon ve
etkilesimli tahtalar1 kullanma durumlarina iligkin goriislerini almak i¢in kendilerine “Bir topluluga sunum
yapmaniz gerekirse hangi araci kullanmayi tercih edersiniz? Neden?” sorusu yoneltilmistir. Goriisme sonrasinda
o0gretmen adaylarmin bir ¢ogunun (n=8) etkilesimli tahtanin kullanildigi ortami tercih ettikleri, bir kisminin
(n=5) ise projeksiyon kullanilan ortami tercih ettikleri tespit edilmistir. Bu bulgudan hareketle projeksiyon ve
etkilesimli tahta kullanan 6gretmen adaylarin 6rnek ifadeleri su sekildedir:

“Teknolojiye karsi degilim ancak projeksiyon ile sunum yapmaya aliskin oldugum icin
projeksiyonu tercih ederim, daha rahat kullaniyorum” OA2.

“Etkilesimli tahtay: kullanmak isterdim, ¢iinkii daha rahat, daha basit geliyor. Slaytlar arast gegis
yvaparken, klavye ve fareyle tiklamak yerine, ekrana dokunmayi tercih ederim” OA8

4. Tartisma

Etkilesimli tahtalarm kullanilabilirligini siire bazinda incelemek ve dgretmen adaylarinin etkilesimli tahtalarin
kullanilabilirligine iliskin gorliglerini belirlemek amaciyla yapilan bu ¢aligmada projeksiyon cihazi ile
etkilesimli tahtalar karsilagtirmali olarak incelenmistir.

Bu arastirmada 6gretmen adaylarinin projeksiyon cihazi ve etkilesimli tahta kullanarak ders igerigi sunumu
yapma durumlari toplam siire bazinda incelendiginde gorevlerin tamamini etkilesimli tahta kullanarak daha kisa
siirede gerceklestirdikleri tespit edilmistir. Etkilesimli tahtalarin interaktif kalem araci ile sunum iizerinde
rahatlikla bir noktay: isaretleyebilme, slaytlar iizerine not alabilme gibi teknik &zellikler ile 6gretmen adayina
sunum sirasinda kolaylik sagladign ve zaman kaybini o6nledigi bdylece dersin islenis hizini arttirdigi
diistiniilmektedir. Slay, Sieborger ve Williams i (2008) da ifade ettigi bigimde etkilesimli tahtalar, ¢ok yonlii,
esnek ve multimedya igerigi bulundurmasi gibi ozellikleriyle 6gretmenlerin sinifi daha kolay yonetmelerini
saglamaktadir ve nitekim adaylarmn etkilesimli tahta kullanarak gorevlerini daha kisa siirede tamamlamalarina
iliskin bu bulgusunu desteklemektedir. Yine benzer sekilde Adigiizel, Giirbulak ve Sarigcayir’in (2011) da ifade
ettigi bicimde, etkilesimli tahtalar 6gretmene istedigi miidahaleyi yapabilme imkan1 sunar ve dersin iglenisinde
esneklik saglayarak dersin islenis hizini arttirir. Bununla birlikte etkilesimli tahtalarin 6gretmenler tarafindan ne
kadar verimli ve etkili bir sekilde kullanildig1 da dersin islenis siirecini etkileyen 6nemli bir unsurdur. Zira
ogretmenin etkilesimli tahtanin nasil kullanilacagini bilmeme durumu dersin islenis hizinin azalmasina ve ders
islenis siirecinin degismesine neden olabilir. Nitekim buna paralel olarak Altingelik (2009) de etkilesimli
tahtalarmn  kullaniminda zorluk c¢eken Ogretmenlerin teknik bir sorunla karsilastiklarinda sorunu nasil
¢ozeceklerini bilemediklerini bu durumun ders islenis sirasinda zaman kaybina neden oldugunu ifade etmistir.

Aragtirmada kalem aracini segme ve bir kullanici hesabina girig yapma gorevleri siire bazinda incelendiginde
etkilesimli tahtalar ile bu gorevlerin daha uzun siirede gerceklestigi sonucuna varilmistir. Nitekim bu sonuca
paralel olarak Erduran ve Tataroglu (2010) interaktif tahta kalemi ile dokunmatik yiizeyin kalibrasyonundan
kaynaklanan sorunlarin tahtanin diizgiin ¢aligmamasina neden oldugunu belirtmektedirler. Benzer sekilde Kurt
ve ark.’nin (2013) ifade ettigi bicimde, etkilesimli tahtalarin kalibrasyonundan kaynaklanan sorunlardan dolay:
gergeklestirilen islemler ¢ok hizli ya da ¢ok ge¢ algilanmaktadir. Dokunmatik ekranin kalibrasyonundan ve
tahtanin yakin cisimlere kars1 hassasiyetinden kaynaklanan sorunlarin, kalem aracinin segilme siiresini etkilemis
olabilecegi diisiiniilmektedir. Adaylarm kullanic1 hesabina giris yapma siirelerinin etkilesimli tahtada daha uzun
stirmesinin benzer sekilde dokunmatik ekranda kalibrasyondan kaynaklanan sebeplerden dolayr gerceklestirilen
islemlerin gec algilanmasinin olabilecegi diistiniilmektedir. Ayrica etkilesimli tahtada agilan klavyenin genis
yer kaplamasi bu yiizden de adaylarin klavyede harfleri bulmak i¢in ¢aba sarf etmeleri nedeniyle zaman kayb1
yasadiklar1 soylenebilir.

Arastrmanin diger 6nemli bir sonucu, 6gretmen adaylarinin etkilesimli tahtada kalem araci kullanarak
metinsel ifadeleri yazma, sekil tizerinde gizerek gosterme ve bir yazmnin etrafin1 ¢izme siireleri, projeksiyon
ortaminda bu gorevlerin daha kisa siirede gerceklestirildigidir. Ogretmen adaylarinimn ¢izimlerinden yola ¢ikarak
adaylarm etkilesimli tahtada daha diizgiin yaz1 yazdiklar1 tespit edilmistir. Yildiz ve Tiifekci’nin (2012) de ifade
ettigi bicimde, interaktif kalemler ekran {izerinde kolay bir sekilde yaz1 yazip, sekil ¢izmeye imkan verecek
sekilde gelistirilmistir. Tiirel (2012) ise 6gretmenlerin etkilesimli tahtada kalem kullanirken zorluk yasadiklarini
ve kegeli kalem ya da tebesire 6zlem duyduklarmi belirtmektedir. Bu c¢aliymada ise Ogretmen adaylari
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projeksiyonda fareyi sinirli bir alanda siiriiklemek, yazim sirasinda sol tusa uzun siire basma gerekliligi, sol
tustan el ¢ekildiginde yazinin egri olmasi gibi durumlarin fare ile yazi yazmayi zorlagtirdigini, interaktif kalem
ile yaz1 yazmanin daha kolay oldugunu ifade etmektedirler.

Uygulama sonunda &gretmen adaylari ile yapilan goriismeler sonrasinda, 6gretmen adaylarmnin birgogunun
etkilesimli tahtada, bir kismmin da projeksiyon yardimi ile sunum yapmayi tercih ettikleri tespit edilmistir.
Bulgulardan anlagilmaktadir ki, adaylarin etkilesimli tahtada sunum yaparken kendilerini rahat hissetmelerinin
nedeni,, bilgisayardan bagimsiz bir sekilde smif icerisinde daha rahat hareket etme olanagi bulmalari, ders
isleniginin daha eglenceli hale gelmesi ve ilgi c¢ekici olmast gibi durumlardan kaynaklanabilecegi
diistiniilmektedir. Bu sonucu destekler nitelikte, Kennewell ve Morgan (2003), 6gretmen adaylarinin bu
teknolojinin belirli konular ya da tiim oOgretim i¢in kullanigh oldugunu diisiindiiklerini, daha eglenceli
bulduklarini bu sebeple etkilesimli tahta kullanimini tercih ettiklerini ifade etmektedirler. Benzer sekilde Kurt ve
ark.’nm (2013) da belirttigi sekilde ogretmenlerin derslerde etkilesimli tahta kullanmalar1 ders igeriginin
aktarimini hizlandirir bdylece farkl etkinliklerin uygulanmasi i¢in zaman kazanmalarini ve fiziksel olarak daha
az yorulmalarini saglamaktadir.

5. Sonuc ve Oneriler

Egitimde FATIH Projesi ile, egitim ve dgretimde firsat esitligini saglamak ve okullarrmizdaki teknolojiyi
iyilestirmek amaglanmaktadir. Bu amag dogrultusunda simiflarda klasik tahtalarm yerini, 6gretim siirecinde daha
fazla duyu organina hitap eden ve derslerin daha verimli gegmesini saglayan etkilesimli tahtalar almaya
baslamistir. Calismada ders igerigi sunumu sirasinda etkilesimli tahtalarin kullanilabilirligi incelenmistir.
Etkilesimli tahtalarin dnemli bir bilegeni olan interaktif kalem ile yazilar daha kolay yazilmakta ve daha diizgiin
cizimler yapilmaktadir. Bu teknolojinin smirliliklarindan biri olan kalibrasyon ayarlarinin hassasiyetinden
dolay1 kalem se¢me islemi uzun siirede gerceklesmektedir. Calismada Ogretmen adaylarmin ders igerigi
sunumunda etkilesimli tahtayr kullandiklarinda kendilerini daha rahat hissettiklerini belirtmislerdir., literatiirde
z1t sonuglar da mevcuttur. Ortaya ¢ikan bu sonucun, uygulama yapilan grubun teknolojiye olan yakinligindan mi1
kaynaklandigi incelenmelidir. Asagidaki 6nerilerin etkilesimli tahtalarin kullanilabilirligine iliskin daha sonra
yapilacak olan calismalara yol gésterici olacagi diisiiniilmektedir. . Asagidaki onerilerin etkilesimli tahtalarin
kullanilabilirligine iliskin daha sonra yapilacak olan galismalara yol gosterici olacagi diisiiniilmektedir.

- Bu calisma BOTE 2. smifta okuyan smirh sayida 6gretmen adayi ile gerceklestirilmistir. Dolayistyla
farkli alanlarda okuyan 6gretmen adaylari ve 6gretmenlerin yer aldigi daha genis drneklem gruplari ile
etkilesimli tahtalarin kullanilabilirligine iliskin incelemeler yapilmasi daha zengin bulgular elde
edilmesine katki saglayabilir.

- Etkilesimli tahtalarin  kullanilabilirligini inceleyen bu c¢alisma ders igeriginin sunumu ile
sinirlandirilmagtir. Etkilesimli tahtalarm farkl 6zelliklerinin kullanildigi etkinlikler (oyun oynama, video
konferans vb.) diizenlenerek cesitli kullanilabilirlik incelemeleri yapilabilir.

- Etkilesimli tahtalarin kullaniminda 6gretmen adaylarmnin zorluk gektigi goriilmektedir. Bu anlamda
ogretmenlere etkilesimli tahtalarin kullanimu ile ilgili hizmet i¢i egitimlerin verilmesi bu teknolojinin
derslerde daha verimli kullanilmasini saglayabilir.
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