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OZET: Bu arastirmada, kirmiz1 et arzini etkileyen faktorlerin belirlenmesine yonelik olarak iireticinin {iretim
kararlarinda etkili olan faktorler ve bunlara neden olan etkenlerin belirlenmesi amaglanmigtir. Arastirmanin ana
materyalini, TR83 Bolgesi’nde besi sigirciligi ile ugrasan 230 adet isletme ile yiiz ylize goriigmeler yoluyla elde
edilen veriler olusturmustur. Buradan elde edilen veriler dogrultusunda isletmecilerinin iiretim kararinda etkili
olan faktdrleri belirlemek icin Faktor Analizi ve liretim kararlarinda etkili olan faktdrlere iliskin algi haritasini
elde etmek icin Cok Boyutlu Olgekleme Analizi’nden yararlanilmistir. Ayrica besi isletmelerinin briit marjlar:
hesaplanmuis, isletmelerde iiretimi etkileyen ekonomik ve teknik faktorleri belirlemek icin Cok Degiskenli
Regresyon Analizi kullanilmistir. Incelenen besi sigirciligi isletmelerinde besi sigir1 bagina briit marj 9 819.78
TL olarak belirlenmistir. Degisken masraflar i¢erisinde en biiyiik pay, %53.08 ile hayvan alim masrafi ve
%34.88 ile yem masrafindan olugmaktadir. Analiz sonuglarina goére, basta yem ve hayvan alim masraflart olmak
lizere girdi maliyetlerinin disiiriilerek, desteklerin ve kredi imkanlarinin artirilmasinin {ireticinin {iretim
kararlarinda 6nemli 6l¢iide etkili oldugu sdylenilebilir. Kirmizi et arzinin artirilmasi igin, tireticilerin {iretim
kararinda etkili olan faktorler belirlenerek bunlara neden olan etkenler ortaya konulmasi 6nemli bir husustur.
Ayrica, sorunlara yonelik gelistirilecek ¢6ziim Onerileri ve politikalar ile uzun vadeli adimlar atilmasi
saglanabilecektir.

Anahtar Kelimeler — Kirmiz1 Et Arzi, Besi Sigirciligi, Cok Degiskenli Regresyon Analizi, TR83 Bolgesi.

Evaluation of Producer Decisions in Determining the Factors Affecting
Red Meat Supply: Example of TR83 Region

ABSTRACT: In this study, it is aimed to determine the factors that affect the production decisions of the
producer and the factors that cause them in order to determine the factors affecting the red meat supply. The
main material of the research was the data obtained through face-to-face interviews with 230 enterprises
engaged in beef cattle breeding farms in the TR83 Region. In line with the data obtained from here, Factor
Analysis was used to determine the factors that are effective in the production decision of the operators and
Multidimensional Scaling Analysis was used to obtain the perception map of the factors that are effective in
the production decisions. In addition, the gross margins of the fattening enterprises were calculated, and
Multivariate Regression Analysis was used to determine the economic and technical factors affecting
production in the enterprises. The gross margin per beef cattle was determined as 9,819.78 TL in the examined
beef cattle farms. The largest share among variable costs consists of animal purchase costs with 53.08% and
feed costs with 34.88%. According to the results of the analysis, it can be said that reducing input costs,
especially feed and animal purchase costs, and increasing support and credit facilities have a significant impact
on producers' production decisions. In order to increase the supply of red meat, it is crucial to identify the
factors that influence producers' production decisions and to reveal the factors that cause them. In addition,
long-term steps can be taken with the solution proposals and policies to be developed to address the problems.

Keywords — Red Meat Supply, Beef Cattle Farming, Multivariate Regression Analysis, TR83 Region.
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1. Giris

Hayvancilik sektorii, kirsal kesimde issizligin dnlenmesi, is giiciiniin dengeli kullanilmasi,
kirsal kalkinma ve insan beslenmesine katki saglamasi, diger iiretim kollarina hammadde
kaynagi olmasi, hayvansal iiriinlerin islenmesiyle aile ekonomisini desteklemesi, kalkinmada
oncelikli yorelerin gelismesi ve bdylece kdyden kente gogiin oniine gecilmesi agisindan
biiyiik bir 6neme sahiptir. Ancak buna ragmen yeterli diizeyde hayvansal {iriin iiretimi elde
edilememektedir (Giirler ve ark. 2000; TOB, 2015; TIGEM, 2021). Bundan dolayi iiretimi
artirmaya yOnelik hayvancilik politikalarinin yeniden gézden gecirilerek uygulanmasina ve
hayvancilik isletmelerinin gelistirilmesine yonelik finansmanin saglanmasina Onem
verilmektedir (Kizilaslan ve Adigiizel, 2007; Menek ve Kizilaslan, 2008).

Hayvansal iirtinler, bunun i¢inde de kirmiz1 et, beslenme ve saglik agisindan 6nemli bir yere
sahiptir. Igerdigi vitamin, mineral, antioksidan maddelerle, beslenme acisindan zengin bir
besin kaynagi olan kirmizi etin giinliik olarak yeterli miktarda tiiketilmesi gerekmektedir.
Ancak son yillarda ki hizli niifus artigiyla hayvansal iiriin iiretimi yetersiz kalmakla beraber
bu tiriinlerin fiyatlarindaki artis bitkisel {iriin tiiketimini artirmaktadir (Altuntas ve Dogan,
2017; Kizilaslan, 2019; TIGEM, 2021). Biitiin diinyada oldugu gibi, Tiirkiye’de de bitkisel
ve hayvansal gidalarin, icerdigi protein miktari itibariyle; artan niifusun yeterli ve dengeli
beslenmesi ile gelecek nesillerin saglikli olarak yetismesinde énemli bir role sahip oldugu
yapilan ¢alismalarda ortaya konulmustur (Kizilaslan ve ark. 2008; Onurlubas ve ark. 2015;
Kizilaslan, 2019).

Tiirkiye’de 2020 yilinda tarimsal {iretim degerinin %55.26’sm1 hayvansal iiretim degeri
olustururken, bunun %35.71’ini ise hayvansal {iriin iiretim degeri olusturmaktadir. Toplam
hayvansal iiriin tiretim degeri i¢inde kirmizi et iiretim degeri %37.49 iken bunun %88.52’sini
s1g1r eti olusturmaktadir (TUIK, 2022). Buradan da anlasilacagi gibi kirmizi et iiretiminin
biiylik bir kism1 s1g1r etinden karsilanmaktadir. Bundan dolayi, kirmizi et arzinin artirilmast,
s1gir eti arzinin artirtlmasi ile dogrudan iligkilidir.

TR8&3 Bolgesi, sigir sayisi yoniiyle énemli bir potansiyele sahiptir ve Tirkiye’nin sigir
varliginin %6.27°s1, biliyiikbas hayvan varliginin ise %6.44°1i bu bolgede bulunmaktadir
(TUIK, 2022). Tarimsal alan ve iiretim bakimindan zengin olan TR83 Bélgesi, uygun iklim
ozellikleri ve zengin bitki ortiisii ile hayvancilik bakimindan 6nemli bir potansiyele sahip
olmasinin yanisira kirmizi et sektdriinde de gelisime agiktir. Ayrica, Tiirkiye toplam et
tretiminin yaklasik %35’1 ve toplam sigir eti tiretiminin yaklasik %5°1 TR83 Bolgesi’nden
karsilanmaktadir (OKA, 2010).

Tiirkiye’de kirmizi et arzinin biiylik bir kismi besi siirciligr ile ugrasan isletmelerden
karsilanmaktadir. Ancak bu isletmeler yeterli kapasitede faaliyet gdsteremedikleri gibi
beraberinde bir takim sorunlarda goriilmektedir. Basta besi hayvan materyali ve yem
giderleri olmak {izere kirmizi et iiretim girdileri isletmecinin en 6nemli sorunlari arasindadir
(TOB, 2015). Bu sorunlar ise iireticinin {iretim kararlarinda etkili olmaktadir. Bundan dolayz,
besicilikle ugrasan iireticinin karar vermesinde etkili olan etkenler belirlenerek, bunlarin
nedenlerinin arastirilmasi ve bunlara yonelik ¢6ziim 6nerileri gelistirilmesi, karar vericilere
yol gosterici olmasinin yanisira kirmizi et arzinin artirilmasi agisindan da 6nem tagimaktadir.

2. Literatiur Taramasi

Hayvancilik, beslenme agisindan énemli bir yeri olmasinin yaninda gesitli sosyo-ekonomik
nedenlerle de ayrica 6neme sahiptir. Hayvansal iiriinler igerisinde ise kirmizi etin 6nemi
blyiiktiir. Literatiir incelendiginde kirmizi etin arz ve talep durumunun belirlenmesine
yonelik bircok c¢aligma bulundugu ancak bolgesel olarak yeterli calisma olmadigt
goriilmektedir. Ayrica kirmizi et arzimin artirilmasi sigir eti arzinin artirilmasmi da
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etkilediginden literatiirde besi sigirciligmma yonelik yapilan caligmalar da sik¢a yer
almaktadir. Gerek Tirkiye’de gerekse diinya genelinde kirmizi et arzinin artirilmasina
yonelik olarak, kirmizi et arz ve talep durumunun belirlenmesi ve sigir eti iiretiminin
artirtlmasi lizerine yapilan arastirmalara sik¢a rastlanilmaktadir (Keskin ve Yavuz, 2003;
Cukur, 2006; Oztornaci, 2013; Gayatri ve ark. 2016; Tosun, 2016; Galuchi ve ark. 2019;
Pedrosa ve ark. 2019). Besi sigirciligina yonelik yapilan g¢alismalar incelendiginde,
ekonomik ve etkinlik analizlerinin yapilarak ekonomik yapilarinin incelendigi ve bunlari
etkileyen faktorlerin tespit edildigi gortilmektedir (Hazneci, 2007; G6zener, 2013; Pereira ve
ark. 2018; Eroglu ve Bozoglu, 2019; Baser ve Bozoglu, 2021). Saygin ve Demirbas, 2017,
Niyaz, 2018; Saygin ve Demirbas; 2018, donemler itibariyle yaptiklari g¢alismalarda
Tiirkiye’de kirmizi et sektdriinde yasanan sorunlari iretim, tiiketim, dis ticaret vb.
konulardan degerlendirerek ¢6ziim Onerileri gelistirmislerdir. Bunlarin yanisira besi
isletmelerinin verimlilik ve karlilik durumlarini belirlemek amaciyla regresyon analizine
yonelik ¢alismalardan da yararlanildigi goriilmektedir (Sarma ve Ahmed, 2011, Asnawi,
2013; Sarma ve ark. 2014; Abo-Elfadl ve ark. 2015; Gozener ve Sayili, 2015; Ekowati ve
ark. 2018; Dinku ve ark. 2019; Indrawirawan ve ark. 2020; Yiizbasioglu, 2021). Bu ¢alisma
kirmizt et dretimini etkileyen ekonomik ve teknik faktorlerin belirlenmesi agisindan
literatiirde yer alan ¢alismalarla benzerlik gostermektedir. Ancak bu caligmanin bolgesel
olmasi ¢aligmanin 6nemini artirmaktadir.

3. Materyal ve Yontem
Materyal

Calismanin ana materyalini TR83 Bolgesi’nde yer alan besi sigirciligi isletmelerinden anket
calismasiyla elde edilen birincil nitelikli veriler olusturmustur. Arastirmanin verileri 2020
tiretim donemine aittir.

Yontem
Verilerin Toplanmasi Strasinda Izlenen Yontem

Ornek popiilasyonun belirlenmesinde ilk olarak, TR83 Bélgesi’nde yer alan illerin Tarim ve
Orman Bakanlig: 11 Miidiirliikleri’nden resmi yazismalar yoluyla besi siir1 ve isletme
sayilar1 temin edilmistir. Buna gore, en fazla besi sigirinin oldugu ilgeler ve bu ilgelerde
yogun olarak hayvancilik yapilan kdyler arastirma alanini temsil edebilecek sekilde gayeli
ornekleme yontemiyle belirlenmis, bes ve iizeri hayvan varligina sahip isletmeler arastirma
kapsamina dahil edilmistir. Ikinci olarak drnege giren isletmelerin hayvan sayilar dikkate
alinarak varyasyon katsayis1 hesaplanmis ve varyasyon katsayist %75 ten yiiksek bulundugu
i¢cin anket yapilacak isletme sayisi tabakali 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir (Cigek ve
Erkan, 1996; Karagolge ve Peker, 2002).

. N.% Ny (Sp)?
~ N2DZ + Y N, (S,)?

Nh= h’1nc1 tabakaya ait 6rnekleme ¢ergevesindeki isletme sayisi

Sh= h’inc1 tabakadaki verilerin standart sapmast

N= 6rnekleme ¢ercevesindeki toplam isletme sayis1

t= giiven aralig1 i¢in tablo degerini

D= ortalamadan %10 oraninda sapmay1 (d/z) ifade etmektedir.

z=t dagilim ¢izelgesindeki serbestlik derecesi ve belirli bir gliven sinirina ait degeri
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Formiile gore, %95 giiven araligi ve ortalamadan %10 sapma (t tablo degeri=1.96) ile
yapilmasi gereken anket sayist 230 olarak hesaplanmustir. Illere gore yapilacak anket
sayilarinin belirlenmesinde ise oransal dagilim ydnteminden yararlanilmistir. Buna gore,
Amasya ilinde 48, Corum ilinde 47, Tokat ilinde 53 ve Samsun ilinde 82 isletme ile
goriisiilmiistiir.

Besi Sigircihigi Isletmelerinin Uretim Kararlarim Belirlemede Kullanilan Yontemler

Kirmiz1 et arzini etkileyen faktorlerin belirlenebilmesi, besi sigirciligi isletmelerinde tiretimi
etkileyen faktorlerle iliskilidir. Sigir eti arzinin arttirilmasi dogrudan kirmizi et arzinin
artirllmasi demektir.

Bu ¢alismada, besi sigirciligi isletmelerinde tiretim kararlarini etkileyen faktor boyutlarinin
belirlenmesi i¢in Faktor Analizi, tiretim kararim etkileyen faktorlere iliskin algi haritasinin
elde edilmesinde ise Cok Boyutlu Olgekleme Analizi (Multidimensional Scaling, MDS) ve
tiretimi etkileyen ekonomik ve teknik faktorlerin belirlenmesi igin Cok Degiskenli
Regresyon Analizi kullanilmistir. Calismada ayrica, besi isletmelerinin briit {iretim degeri,
degisken masraflari ve briit marj1 hesaplanmistir. Briit marj, briit iretim degerinden degisken
masraflar ¢ikarilarak hesaplanmistir (Inan, 2006). Briit iiretim degeri, karkas miktar1 ile
iirtiniin satig fiyatinin ¢arpilmasi ile elde edilen hayvan satis geliri, yan iiriin olarak giibre
geliri ve destekleme miktarinin toplanmasiyla elde edilmistir. Degisken masraflar ise, satin
alinan veya isletmede yetistirilen besi hayvaninin degeri, satin alinan veya igletmeden temin
edilen yemlerin degeri, veteriner, ilag, as1 vb. bakim giderleri, elektrik, su, kira is¢ilik
akaryakit, sigorta, vergi, pazarlama vb. masraflar1 gibi harcamalarin toplamlaridir (Agir ve
Akbay, 2017).

Isletmelerde Uretimi Etkileyen Ekonomik ve Teknik Faktorlerin Belirlenmesinde Kullanilan
Yontemler

Besi sigirciligr isletmelerinde iiretimi etkileyen ekonomik ve teknik faktorlerin ortaya
konulmas1 i¢in CDR Analizinden yararlanilmistir. Bagimli degiskenler, ekonomik
faktorlerin belirlenmesi i¢in besi hayvani basina diisen briit marj (TL/bas), teknik faktorlerin
belirlenmesi i¢in ortalama agirlik artis1 (kg) olarak belirlenmistir.

Besiye alinan hayvan basina briit marj1 etkileyen faktorlerin belirlenmesi i¢in olusturulan
modelde 16 degisken ele alinmistir. Bu degiskenlere iliskin agiklamalar Cizelge 1°de
verilmistir. Bu degiskenlerden bes tanesini Faktor Analizinden elde ettigimiz faktor skorlar
olusturmaktadir. Benzer calismalarda faktor skorlarmmin degisken olarak ele alindigini
gormek miimkiindiir (Cankaya, ve ark. 2009; Yiizbasioglu ve Kizilaslan, 2020).

Besiye alinan hayvan bagina agirlik artigini etkileyen faktorlerin belirlenmesi i¢in olusturulan
modelde 10 degisken ele alinmustir. Bu degiskenlere iliskin agiklamalar Cizelge 2’de
verilmistir.

Uretimi etkileyen ekonomik ve teknik faktdrlerin belirlenmesi igin olusturulan regresyon
modellerinde kullanilan tahmin metodu En Kiicliik Kareler yontemidir. Olusturulan
modellerin analizinde dogrusal ve logaritmik formlar denenmis ve bunlar arasindan dogrusal
model en uygun olarak se¢ilmistir. Besi sigirciligi ile ilgili benzer ¢alismalarda da ekonomik
ve teknik performansi etkileyen unsurlarin belirlenmesinde briit marj ve agirlik artiginin
bagimli degisken olarak incelendigini gormek miimkiindiir (Cukur, 2006; Sarma ve ark.
2014; Abo-Elfadl ve ark. 2015; Gozener ve Sayili, 2015; Tosun, 2016; Indrawirawan ve ark.
2020; Yiizbasioglu, 2021).

Regresyon Analizlerinde olusturulan modellerin  anlamli  sonuglar vermesi ve
yorumlanabilmesi i¢in bir takim varsayimlarin gecerli olmasi ve bazi testler yapilmasi
gerekmektedir (Yayar ve Uggunoglu, 2016). Modelde, otokorelasyon sorunu olup
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olmadigini belirlemek igin Durbin-Watson istatistigi (DW) ve Breusch-Godfrey Serial
Correlation LM testleri kullanilmistir. DW degerinin 1.5-2.5 aras1 olmasi1 ve LM olabilirlik
degerinin %5 ten (prob>0.05) biiyiik olmasi beklenir (Kalayci, 2010).

Cizelge 1. Besiye alinan hayvan basina briit marj1 etkileyen faktorlerin belirlenmesi
Table 1. Determination of the factors affecting the gross margin per fattening animal

Degiskenler Aciklama ?iepgilsken
Hayvan Alim Masrafi Hayvan alim masrafi (TL) Stirekli
Toplam lsgiicii Besicilikte kullanilan toplam isgiicii (EIG) Stirekli
Toplam Yem Tiiketimi Toplam tiiketilen yem miktar1 (kg) Stirekli
Besi materyali olarak kullanilan 1rk
Hayvan Irk (0:yerli 1r1£,y 1:melez-kiiltiir irk1) Kukla
Besiye Alinan Hayvan Varligi Besi hayvan sayis1 (BBHB) Stirekli
Besi Bag1 Canli Agirhik Besi hayvaninin besiye alindigi agirlig: (kg) Stirekli
Besi Yasi Besi hayvaninin besiye alindigi yasi (ay) Siirekli
Uyelik Hayvancilikla ilgjli herlzqr.lg‘i:bir kurulusa tiye Kukla
olma durumu (0:liye degil;1:iiye)
Kayit Tutma Kayi1t tutma durumu (0:hayir; 1:evet) Kukla
Besi Sonu Canl1 Agirlik Besi hayvaninin besi sonundaki agirlig: (kg) Siirekli
Egitim Isletmecilerin egitim diizeyi (y1l) Siirekli
Faktor 1 (destekler) Faktor Analizinden elde edilen skor Stirekli
Faktor 2 (iiretici beklentisi) Faktor Analizinden elde edilen skor Stirekli
Faktor 4 (pazarlama yapisi) Faktor Analizinden elde edilen skor Stirekli
Faktor 5 (pazar kosullari) Faktor Analizinden elde edilen skor Siirekli
Faktor 7 (kredi temini) Faktor Analizinden elde edilen skor Siirekli

Cizelge 2. Besiye alinan hayvan basina agirlik artigini etkileyen faktorlerin belirlenmesi
Table 2. Determination of the factors affecting the weight gain per fattening animal

Degiskenler Aciklama De{g_;;l;en
Toplam Yem Tiiketimi Toplam tiiketilen yem miktar1 (kg) Stirekli
Uyelik Hayvancﬂllfla 11g1l1' her‘l'langl bir kurulusa {iye olma Kukla

durumu (0:iiye degil; 1:iiye)
Toplam Isgiicii Besicilikte kullanilan toplam isgiicii (EIG) Siirekli
Hayvan Alim Masrafi Hayvan alim masrafi (TL) Siirekli
Egitim Isletmecilerin egitim diizeyi (y1l) Stirekli
Deneyim glg[mecﬂerm hayvancilik sektoriindeki deneyimi Siirekli
Karkas Agirlik Isletme icin ortalama karkas agirhgi (kg) Siirekli
Besi Yasi Besi hayvaninin besiye alindig1 yasi (ay) Stirekli
Veteriner-ilag Masrafi Veteriner-ilag Masrafi (TL) Siirekli
Besi isletme Tiirii Islvetme Euru (1: stit ve besi sigirciligr; 0: sadece besi Kategorik

sigircilig)

Modelde degisen varyans sorunu bulunup bulunmadigini belirlemek i¢in White nR-kare testi
yapilmistir. Joint olabilirlik degeri %5’ten (prob>0.05) biiyiik ise modelde degisen varyans
sorunu bulunmamaktadir (Albayrak; 2008; Yamak ve Koseoglu, 2006). Modeldeki hata
terimlerinin normal dagilip dagilmadigini belirlemek i¢in Jarque-Bera normallik testi
yapilmistir. Bu testte olabilirlik degerinin %5’ten (prob>0.05) biiyiik olmasi beklenir (Demir
ve Terzioglu, 2014). Modelde ¢oklu baglantinin tespiti i¢in Varyans Artis Faktorii (VIF)
degerleri hesaplanmigtir. VIF degerleri 10’a esit veya daha biiylik (VIF > 10) ise, ¢oklu
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dogrusal baglant1 problemi s6z konusudur bundan dolay1 VIF degerlerinin 10’dan kiigiik
olmasi istenir (Albayrak, 2005).

4. Bulgular ve Tartisma
Isletmecilerin Genel Ozellikleri

Isletmecilerin ve isletmelerin baslica dzelliklerinin TR83 Bolgesi ve illerine gore dagilimi
Cizelge 3°de verilmistir. Buna gore isletmecilerin ¢ogunlugunu erkek isletmeciler
olusmaktadir (%91). Isletmeciler ortalama 47 yasinda olup, egitim diizeyleri 8 yildir. Ayrica
besi s1g1rc1lig1 alaninda ortalama 23 yil deneyime sahiptirler. Isletmecilerin yaklasik %24’
tarim disinda bagka bir iste calisirken, iller arasinda bu durum yaklasik %27 ile Tokat ilinde
en yiiksek, Samsun ilinde ise yaklasik %22 ile en diisiik diizeydedir.

Cizelge 1. Isletmelerin ve isletmecilerin baslica dzellikleri
Table 3. Main characteristics of enterprises and operators

Isletmecilerin Ozellikleri Amasya Corum Tokat Samsun TR83
Cinsivet Erkek 45 41 75 48 209
y Kadm 3 6 7 5 21
Yasi (yil) 48.25 4772 46.74 45.50 46.78
Egitim (y1l) 8.10 7.36 7.49 8.54 7.97
Bitkisel
Sektbrdek vt 28.59 23.90 24.92 25.07 25.61
Deneyimi Hayvancilik 23.79 23.34 25.79 21.54 23.36
(yil) Best 23.79 23.34 25.70 21.22 23.22
Sigirciligt
. C e Amasya Corum Tokat Samsun TR83
Isletmelerin Ozellikleri = % = % = % = % = %
Tarim dist Calistyor 11| 2292 11| 2340 | 14| 2642|118 | 21.95| 54| 2348
baska birisle | Calismiyor 37 | 77.08|36| 76.60 |39 | 7358 |64 | 78.05| 176 | 76.52
ugrasma Toplam 48 | 100.00 | 47 | 100.00 | 53 | 100.00 | 82 | 100.00 | 230 | 100.00
Kooperatif Uye 27 | 56.25| 32| 68.09 | 28 | 52.83 | 43| 52.44 | 130 | 56.52
veya baska bir | Uye degil 21| 43.75| 15| 31.91 | 25| 47.17 | 39| 47.56 | 100 | 43.48
lgfr;‘;lusa“ye Toplam 48 | 100.00 | 47 | 100.00 | 53 | 100.00 | 82 | 100.00 | 230 | 100.00
Kayit 17| 35.42 |19 | 4043 |21 | 3962 |29 | 3537 | 86| 37.39
Tutmayan
Kayittutma | Kayt 31| 6458 |28| 5957 (32| 6038 |53 | 6463|144 | 62561
Tutmayan
Toplam 48 | 100.00 | 47 | 100.00 | 53 | 100.00 | 82 | 100.00 | 230 | 100.00
Isletmelerin Ugrastyor 38| 79.17 | 39| 8298 |36 | 6792 |65| 79.27 178 | 77.39

besi sigircilign | Ugragmiyor 10| 2083 | 8] 1702 |17 | 32.08 |17 | 2073 | 52| 22.61
harici
faaliyetle Toplam 48 | 100.00 | 47 | 100.00 | 53 | 100.00 | 82 | 100.00 | 230 | 100.00
ugrasma

Besi
Sigirciligt 31| 6458 |27 | 5745 |31 | 5849 |50 | 6098 | 139 | 60.43
Isletmesi
Isletmelerin Karma

iiretim tipleri | Isletme

(besi+siit
sigirciligi)
Toplam 48 | 100.00 | 47 | 100.00 | 53 | 100.00 | 82 | 100.00 | 230 | 100.00

17| 3542 | 20| 4255|222 | 4151 (32| 39.02| 91| 39.57

Isletmecilerin yaklasik %77’si gelirini sadece tarimdan elde ederken, %56.52si kooperatif
veya bagka bir kurulusa tiyedir. Corum ilindeki isletmecilerin %68.09’u, Amasya
ilindekilerin %56.25°1 kooperatif veya baska bir kurulusa iiye iken, Tokat (%52.83) ve
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Samsun (%52.44) ilinde bu durumun hemen hemen esit diizeyde oldugu goriilmektedir.
Isletmelerin yaklasik %38’i diizenli olarak kayt tutarken, en fazla kayit tutulan iller Corum
(%40.43) ve Tokat’tir (%39.62). Ayrica, isletmelerin %77.39’u besi sigirciligi haricinde
tarimsal faaliyetle de ugrasmaktadir. Isletmelerin besicilikle ilgili temel faaliyet alanlari
incelendiginde, isletmelerin yaklasik %60’ 1nda besi sigircilig: faaliyeti yapilirken, %40’ 1nda
ise besi siit sigircilig birlikte yapilmaktadir. Sadece besi sigirciligi ile ugrasan isletmelerin
orani, Amasya ilinde yaklagik %65, Corum ilinde %58, Tokat ilinde %59 ve Samsun ilinde
%61°dir. Buna gore isletmelerin biiyiik bir boliimiinde besi sigircilig: faaliyeti tek basina
yiriitiilirken hem besi hem de siit sigirciliginin birlikte yapildig: 6rneklerde goriilmektedir
(Cizelge 3). Agir ve Akbay (2017)’1n Adana’da yaptiklar1 ¢alismada incelenen isletmelerin
%45.81’inin besi isletmesi, %54.19°’unun ise karma isletme, Bakir ve Kibar (2020),
%14’inlin besi isletmesi, %86’sinin karma isletme, Tosun (2016), %26.21’inin besi
isletmesi, %73.79’unun ise karma isletme olduklarin1 tespit etmislerdir.

Isletmelere Ait Ekonomik ve Teknik Bulgular

Cizelge 4’te incelenen isletmelere ait ekonomik ve teknik bulgular verilmistir. Tiim rklar
icin TR83 ortalamasinda, besi basi canli agirlik 199.17 kg, besi sonu canli agirlik 454.88 kg,
besi sonu canli agirlik artig1 255.71 kg, giinliik canli agirlik artis1 ise 1.19 kg/giin olarak
belirlenmistir. Yaklasik olarak 16 aylikken besiye alinan hayvanin beside kalma siiresi 213
giin, karkas agirhig 323.29 kg ve karkas randimani ise %71.07°dir. incelenen isletmelerde
besi doneminde hayvan basina tiiketilen toplam yem miktar1 4 081.51 kg/bas olarak
belirlenirken, kullanilan isgiicii ise Erkek Is Giicii Birimi cinsinden 300.49 EiB/isletme’ dir.
Isletmelerin %51.30’u sadece melez 1k, %1.30’u yerli 1k ve %0.43’ii ise kiiltiir 1rki
hayvanlar1 tercih etmektedir.

Cizelge 4. TR83 Bolgesi’nde incelenen isletmelere ait ekonomik ve teknik bulgular
Table 4. Economic and technical findings of the enterprises examined in the TR83 Region

Ekonomik ve Teknik Veriler TR83
Besi basi canli agirlik(kg) 199.17
Besi sonu canli agirlik(kg) 454.88
Canli agirlik artist (kg) 255.71
Besi siiresi (giin) 213.48
Giinliik canli agirlik artis1 (kg/giin) 1.19
Karkas agirligt (kg) 323.29
Karkas randimani (%) 71.07
Besiye alinma yasi (ay) 16.19
Tiiketilen yem miktar1 (kg/bas) 4081.51
Toplam isgiicii (EiG/Isletme) 300.49
Besi hayvani (BBHB/ Isletme) 4.61
Yerli 1.30
Besi hayvan 1rki (%) Melez 51.30
Kiiltiir 0.44

Isletmelerin Briit Uretim Degeri, Degisken Masraflart ve Briit Marj

Cizelge 5’te TR83 Bolgesi’nde incelenen besi isletmelerinin degisken masraflari ve yiizdelik
dagilimlar goriilmektedir. Buna gore degisken masraflar icerisinde en fazla olan hayvan alim
masrafi (%53.08) ve yem masrafidir (%34.88). Isletmelerin briit iiretim degeri besi hayvan
basina 30 120.32 TL/bas, toplam degisken masraflar 20 300.55 TL/bas ve briit marj ise 9
819.78 TL/bas olarak bulunmustur. Degisken masraflar ig¢erisinde en biiyiik pay1 10 774 94
TL/bas ile hayvan alim masrafi olustururken yem masrafi (7 080.84 TL/bas) ise ikinci sirada
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yer almaktadir. ller itibariyle briit marj Amasya ilinde 9 204.87 TL/bas, Corum ilinde 9
381.69 TL/bas, Tokat ilinde 9 784.80 TL/bas ve Samsun ilinde ise 10 767.91 TL/bas olarak

bulunmustur.

Cizelge 5. TR83 Bolgesi’nde incelenen igletmelerin briit marj1 (TL/bas)
Table 5. Gross margin of surveyed businesses in TR83 Region (TL/per head)

| Amasya | % | Corum | % | Tokat | % | Samsun | % | TR83 %
Degisken Masraflar
'Yem masrafi 5999.05 33.29 6327.44] 30.63] 7146.62] 37.19] 8564.01] 36.73] 7080.84] 34.88
Hayvan alim masrafi 10 386.03 57.64| 11 550.15 55.92| 9 786.32| 50.93| 11 716.34| 50.25| 10 774.94) 53.08
Elektrik masrafi 243.84 135  268.10f 1.30] 238.34] 1.24] 45286 1.94 299.06] 1.47
Su masrafi 121.16| 0.67] 132.62] 0.64) 11497 0.60] 254.32 1.09] 15458 0.76
Kira masrafi 0.00f 0.00f 124.70, 0.60 13.99) 0.07 0.00] 0.00 32.04) 0.16
Isci masrafi 387.700 215 794.17| 3.84 604.86] 3.15| 809.00f 3.47] 65240 3.21
Akaryakit masrafi 199.000 1.10f 312.78 1.51] 353.49] 1.84 519.51 223 353.83 1.74
Sigorta masrafi 108.62 0.60 27797 1.35 27454 143 17471 0.75 216.53 1.07
\Vergi masrafi 62.67| 0.35 198.74 0.96 11156 0.58 104.13] 0.45 118.88 0.59
Pazarlama masrafi 65.59] 0.36 71.05 0.34 63.04 0.33 85.27] 0.37 70.82 0.35
\Veteriner masrafi 275.46| 153 40241 195 365.29] 1.90] 451.01] 1.93 376.20 1.85
'Vitamin-mineral masrafi 72.83 0.40 91.83 0.44 66.10 0.34 68.73] 0.29 73.80] 0.36
Tuz masrafi 46.51] 0.26 51.26/ 0.25 4350, 0.23 53.92] 0.23 48.40, 0.24
Dezenfeksiyon masrafi 49.86) 0.28 52.27 0.25 34.05( 0.18 62.02| 0.27 48.22) 0.24
Toplam Degisken
Mapsraﬂar (%I'SDM) @) 18 018.33] 100.00| 20 655.50| 100.00| 19 216.67| 100.00| 23 315.82| 100.00| 20 300.55{ 100.00
BUD (1) 27 223.19 30037.19 29 001.47 34 083.73 30120.32
BRUT MARJ (1-2) 9 204.87 9 381.69 9784.80 10 767.91 9819.78

I'§letmecilerin Uretim Kararinda Etkili Olan Faktirler
Uretim Kararinda Etkili Olan Faktér Boyutlarin Belirlenmesi

Ureticilerin iiretim kararlarinda etkili olan etkenlerin belirlenmesi igin Faktdr Analizinden
yararlanilmistir. Bu dogrultuda, tireticilerin iretim kararlarinda etkili olabilecegi diisiiniilen
25 degisken (ifade) belirlenerek, iireticilerin bu degiskenlere iliskin goriislerinin
degerlendirilmesinde Besli Likert Olgeginden yararlamilmgtir. Olgegin giivenilirligini test
etmek i¢in giivenilirlik analizi uygulanmis ve Cronbach’s Alpha degeri 0.73 olarak
bulunmustur. Bu deger 6l¢egin oldukca giivenilir oldugunu gostermektedir (Kalayct, 2010).
Faktor Analizinin uygulanmasinda ilk olarak, arastirmada kullanilan veri setinin Faktor
Analizi i¢in uygunlugunu belirlenmis bu amagla korelasyon matrisinin olusturulmasi,
Bartlett ve Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testleri kullanilmistir. Calismada, Bartlett Testi 2
864.907 olarak hesaplanmig ve anlamli (Sig:0.000) oldugu sonucuna ulasilmigtir. KMO
degeri ise 0.5’ten biiyiik (0.693) olarak hesaplanmistir (Cizelge 6). Bu sonuglara gore veri
setinin Faktor Analizi yapmak icin uygun oldugu sdylenebilir. Faktér Analizinin
uygulanmasinda ikinci olarak ise faktor sayisini belirlemek i¢in temel bilesenler (principal
components) analizinden yararlanilmistir. Faktor sayisinin belirlenmesinde ayrica 6zdeger
istatistigi dikkate alinmistir. Buna gore 6zdeger belirlemede 1’den biiyiik olan faktorler
anlaml olarak kabul edilmis ve 1’den kiigiik olan degerler dikkate alinmamistir (Kalayci,
2010). Aciklanan toplam varyans sonuglarina gore 6zdegeri 1’in tizerinde olan 7 bilesen
belirlenmis ve toplam agiklanan degiskenlik orani %68.16 olarak bulunmustur. Buna gore
toplam varyansin %13.79’unu 1. faktor, %10.94’linii 2. faktor, %10.57’sin1 3. faktor,
%10.12’sini1 4. faktor, %7.63’inl 5.faktor, %7.62’sini 6. faktér ve %7.50’sini ise 7. faktor
tarafindan agiklanmaktadir. Buradan elde edilen 7 faktorle beraber her bir degisken i¢in birer
faktor skoru elde edilmistir. Faktor skorlarmin 6zelligi normal dagilim sartin1 saglamalart ve
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coklu baglanti problemlerinin olmamasidir. Ayrica faktdr skorlar1 bagka analizlerde birer
degisken olarak kullanilabilmektedir (Kalayci, 2010). Faktor isimleri, faktor yiikleri ve
faktorlerde yer alan degiskenlerin isimleri Cizelge 6’da verilmistir.

Cizelge 6. Uretim kararinda etkili olan etkenlerin faktor yiikleri

Table 6. Factor loads of the factors affecting the production decision
Bilegenler

1 2 3 4 5 6 7
Dekara ddenen yem bitkileri

. A 0.833
tiretim desteginin miktari
Bc?s1 sigir1 bagina verilen destek 0.775
miktari
Coban 1s.t1hdam destegi 0.772
verilmesi
Dogan bl_lzag1-malak destegi 0.725
verilmesi
Ette prim desteginin verilmesi 0.720
Asi ve ilag desteginin verilmesi 0.651
Canl1 hayvan ithalat1 yapilmasi 0.964
Kirmizi et ithalat1 yapilmasi 0.952

Faktorler

Destekler

Kirmizi et 1hr_acat1n1n 0.888
desteklenmesi

Yem maliyeti 0.852
Besi materyali giderleri 0.847
Veterinerlik giderleri 0.806

flag ve as1 giderleri 0.639

Uretici
Beklentisi

Girdi
Maliveti

Ureticilerin kooperatif seklinde
o . 0.835
orgiitlenmeleri
Sozlesmeli besicilik yapmak 0.809
Etlerin satisinda araci sayisinin 0.712
fazla olmasi
Etlerin satisinda kooperatiflerin

S 0.609
etkisinin artirilmast
Isletmenin hgyvan pazarma 0842
olan mesafesi
Isletmeqln kesimhaneye olan 0837
mesafesi
Kaliteli et iiretimine farkl fiyat -
verilmesi 0.524
Ahir kapasitesinin yeterliligi 0.834

Pazarlama Yapisi

Pazar
Kosullari

Isletme alanini biiyiikliigii 0.780

Yem blflflnlel‘l ekim alaninin 0.727
buytkligi

Isletmenin
Ogzellikleri

Banlfalardan uygun ddemeli 0.934
kredi alinmasi
Ciftginin kredi 6demelerini 0911
gecikmesiz olarak almasi '
Ozdegerler 4.042 3.279 2.690 2309 | 1912 | 1.648 | 1.160
Aciklanan Degiskenlik (%68.16) 13.736 | 10.940 | 10.565 | 10.123 | 7.633 | 7.620 | 7.497
Cronbach’s Alpha (0.729)
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy 0.693

Kredi
Temini

Approx. Chi-Square 2 864.907

Bartlett’s Test of Sphericity df 300

Sig. 0.000
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Uretimi Etkileyen Ekonomik ve Teknik Faktorlerin Belirlenmesi

Briit marj1 etkileyen faktorlerin regresyon analizi sonuglar Cizelge 7°de verilmistir. Modele
gore diizenlenmis R? (Belirlilik Katsayis1) degeri 0.528’dir. Bu deger bize bagiml
degiskendeki degisimin %53 ilinlin modele dahil ettigimiz bagimsiz degiskenler tarafindan
aciklandigin1 gostermektedir. Geriye kalan %47°lik kisim ise hata terimi vasitasiyla modele
dahil etmedigimiz degiskenler tarafindan agiklanmaktadir. Modelin bir biitiin olarak
anlamliligini test etmemize yarayan F degeri (17.043) ise her diizeyde anlamlidir (Sig:0.000).
Modelde ¢oklu baglanti problemi arastirilmis ve bunun i¢in VIF degerleri hesaplanmustir.
VIF degerleri 10°dan kii¢iik oldugu i¢in modelde ¢oklu baglanti problemi bulunmamaktadir.
Model sonucuna gore besi basi canli agirlik ve besiye alinan hayvan varligi arttik¢a briit marj
da artmaktadir. Ayrica, briit marj ile hayvan 1rki, herhangi bir kurulusa tiyelik, kayit tutma
durumu ve kredi temini (faktor 7), arasinda pozitif yonlii bir iligki vardir, bunlardaki degisim
briit marj1 etkilemektedir. Briit marj ile, hayvan alim masrafi, toplam isgiicii, toplam yem
tiikketimi arasinda negatif yonlii bir iliski vardir. Yani bu degiskenlerin maliyetleri arttikca
briit marj azalmaktadir. Modelde briit marj ile hayvanin besiye alinma yasi, besi sonu canli
agirlik, isletmecinin egitim durumu, faktor 1 (destekler), faktor 2 (iiretici beklentisi), faktor
4 (pazarlama yapisi) ve faktor 5 (pazar kosullari) arasinda anlamli bir iligki bulunamamustir.

Cizelge 7. Besiye alinan hayvan basina briit marj1 etkileyen faktorlerin belirlenmesi igin
olusturulan model sonuglari

Table 7. The results of the model created to determine the factors affecting the gross margin
per fattening animal

Degiskenler Katsay Standart Hata t p-degeri | VIF
Sabit 6 246.495 1910.347 | 3.270 0.001*
Hayvan Alim Masrafi -0.899 0.182 | -4.947 0.000* | 1.188
Toplam Isgiicii -5.125 0.861 | -5.955 0.000* | 1.168
Toplam Yem Tiiketimi -0.359 0.048 | -7.514 0.000* | 1.186
Hayvan Irki 989.316 357.817 | 2.765 0.006* | 1.265
Besiye Alman Hayvan Varligi 211.944 37.837 | 5.601 0.000* | 1.144
Besi Bag1 Canli Agirhik 19.552 5111 | 3.825 0.000* | 1.485
Besiye Alinma Yasi -82.174 59.146 | -1.389 0.166 | 1.221
Uyelik 573.507 355.946 | 1.611| 0.108** | 1.465
Kayit Tutma 584.476 348.705 | 1.676 | 0.095** | 1.339
Besi Sonu Canli Agirlik -0.998 2.499 | -0.340 0.689 | 1.438
Egitim -56.186 53.589 | -1.048 0.295 | 1.186
Faktor 1 (destekler) 100.206 149.780 | 0.669 0.504 | 1.051
Faktor 2 (iiretici beklentisi) 61.949 150.236 | 0.412 0.680 | 1.057
Faktor 4 (pazarlama yapisi) 2.442 150.498 | 0.016 0.987 | 1.061
Faktor 5 (pazar kosullari) 151.601 150.069 | 1.010 0.313 | 1.055
Faktor 7 (kredi temini) 244.604 150.384 | 1.627 | 0.105** | 1.059
R? 0.561 | Durbin-Watson 1.682
Diizeltilmis R? 0.528 F Degeri 17.043
Onem Diizeyi 0.000*

*P degeri 0.01, **P degeri 0.10 diizeyinde anlamlidir.

Modelde otokorelasyon sorununu belirlemek igin Durbin-Watson istatistigi (1.682) ve
Breusch-Godfrey Serial Correlation LM (0.0627>0.05) testleri kullanilmis ve otokorelasyon
problemine rastlanilmamistir. Modelde degisen varyans sorunu bulunup bulunmadiginm
belirlemek i¢in White nR-kare testi yapilmis ancak degisen varyans sorununa (0.0685>0.05)
rastlanilmamustir. Modeldeki hata terimlerinin normal dagilip dagilmadigini belirlemek i¢in
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Jarque-Bera normallik testi yapilmistir. Hata terimleri (0.684290>0.05) normal dagilim
gostermektedir (Cizelge 8).

Cizelge 8. Hata terimlerine iligkin testler
Table 8. Tests for error terms

Heteroskedasticity Test: White

F-statistic 1.726056 | Prob. F(149,80) 0.0038
Obs*R-squared 175.4301 | Prob. Chi-Square(149) 0.0685*
Scaled explained SS 155.7026 | Prob. Chi-Square(149) 0.3368
Breusch- Godfrey Serial Correlation LM Test

F-statistic 2.974617 | Prob. F(2.211) 0.0432
Obs*R-squared 6.307114 | Prob. Chi-Square(2) 0.0627*
Normality Test

Jarque Bera | 0.758746 | Probabilty | 0.684290*

fkinci modelde diizenlenmis R? degeri 0.446’dir. Bu deger bize bagimli degiskendeki
degisimin %45’inin modele dahil ettigimiz bagimsiz degiskenler tarafindan agiklandigini
gostermektedir. Geriye kalan %355°lik kisim ise hata terimi vasitasiyla modele dahil
edemedigimiz degiskenler tarafindan aciklanmaktadir. Modelin bir biitlin olarak
anlamliligin1 test etmemize yarayan F degeri (19.459) ise her diizeyde anlamlidir
(Sig=0.000). Modelde ¢oklu baglanti problemi arastirilmis ve bunun igin VIF degerleri
hesaplanmistir. VIF degerleri 10°dan kii¢iik oldugu i¢in modelde ¢oklu baglanti problemi
bulunmamaktadir (Cizelge 9).

Modelde agirlik artisi ile toplam yem tiiketimi, hayvan alim masrafi, veteriner-ilag masrafi,
karkas agirlik pozitif yonli bir iligki bulunmaktadir. Yani bunlarda meydana gelen artis
agirlik artisin1 da artmaktadir. Agirlik artisi ile bir kurulusa iiyelik, isletmecinin deneyimi
arasinda da pozitif yonlii bir iligki vardir. Agirlik artis1 ve besiye alinma yasi arasinda ise
negatif yonlii bir iliski vardir. Yani besi yasi arttikca agirlik artigi diisecektir. Ayrica agirlik
artist ile toplam is giicli, egitim ve besi isletmesinin tiirii arasinda anlamli bir iligki
bulunamamastir.

Cizelge 9. Besiye alinan hayvan basina agirlik artigini etkileyen faktorlerin belirlenmesi igin
olusturulan model sonuglar1

Table 9. The results of the model created to determine the factors affecting the weight gain
per fattening animal

Degigkenler Katsay1 Standart Hata t p-degeri VIF
Sabit 99.811 42.934 2.325 | 0.021**
Toplam Yem Tiiketimi 0.003 0.001 2.790 | 0.006* 1.140
Uyelik 12.461 7.626 1.634 | 0.104*** 1.286
Toplam Isgiicii 0.0232 0.019 1.211 | 0.227 1.108
Hayvan Alim Masrafi 0.0119 0.004 2.951 | 0.004* 1.119
Egitim -1.983 1.671 | -1.187 | 0.237 2.206
Deneyim -0.900 0.388 | -2.320 | 0.021** 2.208
Karkas Agirlik 0.516 0.053 9.728 | 0.000* 1.062
Besiye Alimma Yas1 -4.293 1.266 | -3.391 | 0.000* 1.070
Veteriner-ilag Masrafi 0.138 0.070 1.959 | 0.051*** 1.171
Besi Isletme Tiirii -5.489 7.589 | -0.723 | 0.470 1.239
R? 0.470 | Durbin-Watson 1.651
Diizeltilmis R? 0.446 | F Degeri 19.459
Onem Diizeyi 0.000*

*P degeri 0.01, **P degeri 0.05, ***P degeri 0.10 diizeyinde anlamlidir.



DAL ve KIZILASLAN /GBAD, 2023, 12(1), 107-122 118

Modelde otokorelasyon sorununu belirlemek igin Durbin-Watson istatistigi (1.651) ve
Breusch-Godfrey Serial Correlation LM (0.0502>0.05) testleri kullanilmis ve otokorelasyon
problemine rastlanilmamistir. Modelde degisen varyans sorunu bulunup bulunmadigini
belirlemek icin White nR-kare testi yapilmistir. Modelde degisen varyans sorununa
(0.1980>0.05) rastlanilmamustir. Modeldeki hata terimlerinin normal dagilip dagilmadigini
belirlemek i¢in Jarque-Bera normallik testi yapilmistir. Buna gore hata terimleri
(0.140815>0.05) normal dagilim gostermektedir (Cizelge 10).

Cizelge 10. Hata terimlerine iliskin testler
Table 10. Tests for error terms

Heteroskedasticity Test: White

F-statistic 1.207729 | Prob. F(63,166) 0.1727
Obs*R-squared 72.28807 | Prob. Chi-Square(63) 0.1980*
Scaled explained SS 129.3494 | Prob. Chi-Square(63) 0.0000
Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test

F-statistic 3.809831 | Prob. F(2,217) 0.0636
Obs*R-squared 7.802177 | Prob. Chi-Square(2) 0.0502*
Normalty Test

Jarque Bera | 3.920621 | Probabilty | 0.140815*

Ureticilerin Uretim Kararim Etkileyen Faktorlere Iligkin Algilarinin Belirlenmesi

Besi sigircilig isletmecilerinin iiretim kararini etkileyen faktorlere iliskin algilari CBO
Analizi ile elde edilmistir. Faktor Analizi ile elde edilen faktor skorlari bu analizde degisken
olarak kullanilmigtir (Kalayc1, 2010). Analiz sonucunda elde edilen algi haritasi ile tireticinin
karar vermesine etki eden faktorler ve bunlarin aralarindaki iliski ortaya konularak hangi
faktorlerin birlikte ya da ayr1 hareket ettikleri belirlenmistir (Giinden ve ark. 2010). CBO
Analizinin iki boyutlu gosteriminde Kruskal’s Stress Istatistigi Stress= 0.15107 ve R?=
0.91988 olarak bulunmustur. Buna gore, Stress diizeyine bakildiginda veri uzakliklar ile
konfigiirasyon uzakliklar1 arasinda orta diizeyde bir uyum bulunmaktadir. Stress degeri,
CBO modelinin verileri ne kadar temsil ettigini yansitmaktadir. Modelde stress degeri
0.91988 olarak bulunmustur ve stress degeri verileri %92 oraminda agiklamaktadir. R2
degerinin > 0.60 olmas iyi bir uyum 6lgiisiidiir (Kalayci, 2010). CBO Analizi iki boyutlu
olarak gergeklestirilmistir. Buna gore elde edilen koordinatlar Cizelge 11°de verilmistir.
Uyaric1 koordinatlar tablosuna gore birincil boyutta, kredi temini (7) degiskeni 1.5397
degerle, ikincil boyutta ise destekler (1) degiskeni 2.2246 degerle hem pozitif yiikli hem de
1’in lizerinde degerle en 6nemli degiskenler olarak belirlenmistir.

Cizelge 11. Uyaric1 koordinatlar
Table 11. Stimulating coordinates

Uyarici Sayisi Uyaricilar Boyut 1 Boyut 2
1 Faktor 1 (Destekler) -0.6687 2.2246
2 Faktor 2 (Uretici Beklentisi) 0.2743 -0.0166
3 Faktor 3 (Girdi Maliyeti) 0.4183 -0.0139
4 Faktor 4 (Pazarlama Yapisi) 0.3035 -0.9294
5 Faktor 5(Pazar Kosullar1) 0.1037 -0.4976
6 Faktér 6 (isletmenin Ozellikleri) -1.9707 -0.9270
7 Faktor 7 (Kredi Temini) 1.5397 0.1599
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Matris incelendiginde, birbirinden en farkli ve uzak olarak algilanan degiskenin 3.417
degerle 6. ve 1. degiskenler oldugu goriilmektedir. Yani destekler (1) ve isletmenin
ozellikleri (6) degiskenleri birbirlerinin yerine kullanilamayan degiskenlerdir. Ayrica
destekler (1) degiskeni 2’nin tizerinde aldig1 degerle diger degiskenlerden oldukg¢a uzaktir.
Birbirine en yakin yani benzer olarak algilanan degiskenler ise girdi maliyeti (3) ve liretici
beklentisi (2) degiskenlerdir. Uretim kararlarinda en énemli unsurlardan birisinin maliyet
oldugunu disiiniirsek {iireticinin beklentisi ile benzer algilanmasi ka¢inilmazdir. Ayrica,
0.971 degeri ile iiretici beklentisi (2) ve pazar kosullari (5), 0.483 degeri ile girdi maliyeti (3)
ve pazar kosullari (5), 0.588 degeri ile pazarlama yapisi (4) ve pazar kosullar1 (5) degiskenleri
de birbirleri ile benzer algilanan degiskenlerdir. Yani bu degiskenler iiretim kararlarinda
benzer etkiye sahiptir diyebiliriz (Cizelge 12).

Cizelge 12. Farkliliklar matrisi
Table 12. Matrix of differences

1 2 3 4 5 6 7
1 0.000
2 2491 0.000
3 2.482 0.000 0.000
4 2.979 1.128 1.155 0.000
5 2.719 0.971 0.483 0.588 0.000
6 3.417 2.494 2.506 2.699 2.290 0.000
7 3.081 1.862 1.421 2.453 1.925 3.110 0.000

Sekil 1’de CBO Analizi ile elde edilen, besi sigir1 isletmecilerinin algi haritas1 verilmistir.
Alg1 haritasinin boyutlar1 uyarici koordinatlar tablosunda en yiiksek degeri alan faktor
boyutlar1 dikkate alinarak birinci boyut “uygun kredi kosullar1”, ikinci boyut “destek
imkanlar1” olarak adlandirilmistir. Buna gore destek imkanlarina ve uygun kredi kosullarina
sahip igletmelerin tretim kararinda uygun o6demeli kredi almasi ve isletmelerin kredi
O6demelerini gecikmesiz olarak almasinin 6n plana ¢iktig1 gériilmektedir. Destek imkanlarina
ve uygun kredi kosullarinin her ikisine de sahip olmayan isletmelerin liretim kararinda ise
isletmenin sahip oldugu fiziksel 6zellikler (isletme alaninin biiyiikliigii, ahir kapasitesi, yem
bitkileri ekim alani) 6nem tagimaktadir. Uygun kredi kosullarina sahip ancak destek
imkanlarindan faydalanamayan isletmelerde yem, besi materyali, veterinerlik, ilag-as1 vb.
maliyetler ve {Ureticinin ithalat ve ihracat alanindaki hayvancilik politikalarindaki
beklentilerinin yanisira pazar kosullar1 ve pazarlama yapisi da iliretim kararlarinda etkili
olmaktadir. Ayrica, destek imkanlarina sahip isletmelerde tliretim kararinda destekleme
politikalar1 6n plana ¢ikmaktadir.

Derived Stimulus Configuration

Euclidean distance model

Faktart

Dimension2

Faktary

Falkta2
FFFFFF

Sekil 1. Uretim karalarmi etkileyen faktorlere iliskin algr haritasi
Figure 1. Perception map of factors affecting production decisions
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5. Sonug¢

Kirmizi et igerdigi protein ve vitaminlerle 6nemli bir besin kaynagi olma 6zelligine sahiptir
ve giinliik olarak yeterli miktarda tiiketilmesi gerekmektedir. Tiirkiye’de giinliikk protein
tilketiminin c¢ogunlugu bitkisel gidalardan karsilanmakta, hayvansal gidalar yeterince
tilkketilmemektedir. Kirmiz1 et tiiketiminin diisiik olmasinin en 6nemli sebepleri arasinda
kirmiz1 et fiyatlarinin yiiksek olmasi ve yeterli kirmizi et arzinin olmamasi yer almaktadir.
Bundan dolay1 kirmiz1 et arzinin artirilmasi 6nem tagirken, kirmizi et arzinin artirilmasi igin
tireticinin Uiretim kararlarinda etkili olan faktorler ve bunlara neden olan etkenler belirlenerek
degerlendirilmelidir.

TR&3 Bolgesi’nde incelenen besi sigirciligi isletmecilerinin cogunlugu erkek yoneticilerden
(%91) olusurken, isletmecilerin yaglar1 ortalama 47, egitim siireleri 8 yil, besi sigirciligi
alaninda ki deneyimleri ise 23 yildir. Isletmelerin %23.48’i tarim disinda baska bir isle
ugrasirken, %60.43’1 sadece besi sigirciligt ile ugragsmaktadir. Geriye kalan kisim besi ve
siit sigircilign faaliyetlerini birlikte yapan karma isletmelerden olusmaktadir. incelenen besi
isletmelerinin biiylik ¢ogunlugu Tiirkiye’de ki besi isletmeleri ile ayni ozelliklere sahip,
geleneksel liretimin yapildig: kiiciik 6lcekli aile isletmeleridir. Ancak besicilikte ihtisaslagsma
tizerinde durulmasi gereken 6nemli bir konudur. Bundan dolayi, ihtisaslagsmay1 artirmak
adina besi hayvani destegine Oncelik verilmeli ve kurumsallasmanin 6nemi ve neden
yapilmasi gerektigi konularinda iireticilerin bilgilendirilmesine yonelik ¢alismalar
yapilmalidir.

Kooperatifler veya sektorle ilgili diger kuruluslar tireticiye teknik bilgi, tiretim, girdi temini
kayit tutma gibi her tiirlii konuda bilgi destegi saglamaktadir. Ancak isletmecilerin %56.52’si
kooperatif veya baska bir kurulusa tiye iken, %37.39’u diizenli olarak kayit tutmaktadir.
Hayvancilik alaninda takibin kolay yapilabilmesi ve izlenilebilirligi i¢in daha fazla konunun
kayit altina alinmasi onemlidir. Bundan dolayi isletmecilerin 6zelikle hayvancilikla ilgili
kayit tutmasi ve ilgili kuruluslara iiye olmasina yonelik ¢calismalar yapilmalidir.

Incelenen besi sigircilig isletmelerinde besi sigir1 basina briit marj 9 819.78 TL/bas olarak
belirlenmistir. Degisken masraflar igerisinde en biiyiik pay, 10 774.94 TL/bas ile hayvan alim
masrafi ve 7 080.84 TL/bas ile yem masrafindan olusmaktadir.

Incelenen isletmelerde isletmecilerin {iretim kararlarinda etkili olabilecek degiskenler
belirlenerek analiz edilmis ve analiz sonucu yedi faktor elde edilmistir. Bu faktorler,
destekler, iiretici beklentisi, girdi maliyeti, pazarlama yapisi, pazar kosullari, igletmenin
ozellikleri, kredi temini olarak isimlendirilmistir. Ayrica faktor skorlar1 diger analizlerde
degisken olarak kullanilmistir. Cok Degiskenli Regresyon Analizi sonuglarina gore, kredi
temini ile briit marj arasinda pozitif yonlii bir iligski oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna gore
kredi imkanlar1 arttik¢a briit marjda artmaktadir. Ayrica iki boyutlu olarak gergeklestirilen
Cok Boyutlu Olgekleme Analizi sonuglarma gore, birinci boyutta kredi temini, ikinci boyutta
ise destek imkanlar en 6nemli degigkenler olarak belirlenmistir. Buradan da anlasilacag gibi
tireticinin liretim kararinda destekler ve kredi imkanlari olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir.
Uretimi etkileyen ekonomik ve teknik faktdrlerin tespit edilmesinde olusturulan regresyon
modelinde bagimli degisken olarak briit marj ve agirlik artis1 alinmistir. Toplam yem
tiiketimi ve hayvan alim masrafi ile briit marj arasinda negatif yonlii bir iliski bulunurken,
toplam yem tiiketimi ve hayvan alim masrafi ile agirlik artis1 arasinda pozitif yonlii bir iliski
bulunmustur. Buna gore, toplam yem tiiketimi ve hayvan alim masrafi arttik¢a briit marj
azalmakta, agirlik artigi ise artmaktadir. Degisken masraflarin en 6nemli unsurlarindan olan
hayvan alim masrafi (%53.08) ve yem masrafi (%34.88), hayvanin agirlik artisinda ve et
iretiminde Onemli olmasina karsin maliyetlerin yiiksek olmasi nedeniyle briit marj
etkilemekte bu da tireticinin tiretim kararinda etkili olmaktadir.
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Sonug olarak, kirmizi et liretiminin artirilmasina yonelik olarak besi igletmelerinde iiretimin
artirilmasi 6nem tagimaktadir. Bundan dolay1 ireticinin liretim yapmasina etki eden unsurlar,
ozellikle hayvan alim masrafi, yem maliyeti, destekler ve kredi imkanlart konular1 tizerinde
durulmalidir. Hayvan alim masrafi ve yem maliyetinin diisiiriilmesine, destekler ve kredi
imkanlarinin ise artiritlmasina yonelik ¢aligmalar yapilarak iireticinin daha fazla tiretmesi
tesvik edilmelidir. Burada yapilacak iyilesme ayni zamanda kirmizi et sektoriiniin sanayii
kolunda da tiretimin artirilmasina etki edecektir.
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