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Abstract

In this research, it is aimed to put forward the opinions of Social Studies teachers, working in the
city of Tokat, on constructivist approach based in-class practices. In line with the views stated
by Social Studies teachers, it has been tried to determine to what level constructivist approach
based in-class practices are, what type of problems arise, solution proposals that are put
forward for arising problems and suggestions for improving the quality of Social Studies
courses. Case study pattern, which is a qualitative research method, has been used in the study.
The study group consists of 30 Social Studies teachers working in Tokat province in 2015 - 2016
academic year .Teachers are selected according to criterion sampling out of purposive sampling
methods. The data collected through semi-structured interview form developed by the
researcher has been analyzed and interpreted using descriptive analysis approach, which is a
kind of qualitative data analysis approach. The findings of the interview were discussed in
accordance with the purpose of the study and within the context of the literature.
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0z

Bu arastirmada, Tokat ilinde gorev yapan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci
yaklasima dayali sinif i¢i uygulamalarina iliskin gortslerini ortaya koymak amaglanmistir. Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin belirttigi goriisler dogrultusunda; yapilandirmaci yaklasima dayali sinif
ici uygulamalarin ne diizeyde oldugu, ne tiir sorunlar yasandigl, yasanilan sorunlara yonelik
ortaya konulan ¢6ziim onerileri ile Sosyal Bilgiler dersinin niteligini artirmaya yo6nelik 6neriler
belirlenmeye calisilmistir. Aragtirmada nitel arastirma yontemlerinden durum calismasi deseni
kullanilmistir. Calisma gurubu, 2015 - 2016 egitim ve 6gretim yilinda Tokat ilinde gorev yapan
30 Sosyal Bilgiler 6gretmeninden olusmaktadir. Ogretmenler, amacli 6rnekleme yéntemlerinden
Olciit ornekleme gore secilmistir. Arastirmaci tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmis
goriisme formuyla toplanan veriler, nitel veri analizi yaklasimlarindan betimsel analiz yaklagimi
kullanilarak analiz edilmis ve yorumlanmistir. Elde edilen bulgular arastirmanin amaglari
dogrultusunda ve literatiir cercevesinde tartisiimistir.

Anahtar kelimeler: Sosyal bilgiler dersi, sosyal bilgiler 68retim siireci, yapilandirmaci 6gretim
yaklasimi, 68retmen gorisleri.
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1. Giris

21. yiizy1l toplumlarinda miithis bir sekilde bilgi patlamasi yasanmaktadir. Bilimsel ve teknolojik
alanlarda ortaya cikan hizli gelismeler, giinlimiizde bilgi patlamasini1 harekete gecirmistir. Bu
bilgi diinyas1 icerisinde tiim bilgilere sahip olmak ise imkansiz bir hale gelmistir. Bundan dolay1
bireyler, bilgi depolamaktan ziyade bilgiyi elde etme, elde ettigi bilgileri yorumlama ve
gereksinimlerini dikkate alarak kullanabilmeleri ihtiya¢ haline gelmistir.

Diinyada sabit ve tek bir egitim sisteminden s6z etmek miimkiin degildir. Egitim sistemi siirekli
olarak sorgulanan ve gelistirilen bir yapiya sahiptir. Diinyada yasanan hizli degisim ve gelisim
egitim sistemini farkl bir boyuta tasimaktadir.

Tiirk egitim sisteminde uzun yillar geleneksel egitim anlayisi hakimdi. Geleneksel egitim
anlayisinin merkezinde o6gretmen, 6grenci ve bilgi vardir. Burada bilgiyi aktarma gorevi
O0gretmenin olurken, bilgiyi alma gorevi 6grencinindir. Bundan dolay1 geleneksel egitim anlayisi
Ogretmeni aktif kilarken 6grenciyi de pasif kilmaktadir. Bu egitim anlayisinin temelinde bilgi
objektif olarak kabul gérmektedir. Bu bilgilerin 6gretmen tarafindan 6grencilere iletilmesi
gerekmektedir (Ozden, 2011, s. 54). Bu goriise gore égrenciler, 6gretmenlerinin 6gretmesine
bagli olarak 6grenirler (Ersoy, 2008, s. 238).

Egitim sistemlerindeki degisim ihtiyaci, Tiirkiye'yi de etkisi altina almistir. Degisimin ilk somut
adimi, 6gretim programlarinin degisimi ile atilmistir. Bu degisim, diger alanlarda oldugu gibi
Sosyal Bilgiler alaninda da gergeklesmistir. Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu
Baskanlig'nin 30.06.2005 tarih ve 188 sayili karan ile Ilkogretim Sosyal Bilgiler Ogretim
Programi hazirlanmis ve kabul edilmistir (Talim Terbiye Kurulu Baskanligi [TTKB], 2005). O
giinden bugiine, Tiirk Egitim Sistemi'nde yapilandirmaci yaklasim anlayisi hakim olmustur.
Hazirlanan [lkégretim Sosyal Bilgiler Programu ile ilgili agciklamalar su sekilde ifade edilmistir:

Bilgi, 6nemini insanlik tarihi boyunca korumusgtur. Giiniimiiz diinyasinda ise iletisim imkdnlarinin
kiictilmesiyle birlikte en énemli faktér haline gelmistir. Yasadigimiz bu devirde listiin olan giig,
bilgiyi iireten ve bilgiyi kullanan insanlardadir. Bilginin elde edilmesinde, kullanilmasinda ve
istenen niteliklere sahip insan giiciine sahip olunabilmesinde en 6nemli vazifeyi egitim sistemimiz
listlenmektedir. Tiim diinyada meydana gelen toplumsal, bireysel ve ekonomik degisim ve
gelismeler, iilkemizde de siireg icerisinde kendini gostermektedir. Biittin bu degisme ve gelismeleri
egitim sistemimize ve programlarimiza aksettirmek bir mecburiyet durumuna gelmigstir. Tiirk
Egitim Sistemi’nde hazirlanmis olan programlar, tiim diinyada meydana gelen bu gelisme ve
degismeleri, Avrupa Birligi diizgiilerini ve egitime bakis agisini, var olan programlarin
degerlendirmelerine ait neticeleri ve ihtiyag ¢oziimlemelerini dikkate almaktadir (MEB, 2005b).

Yapilandirmacilik (constructivism), diger bir tabirle yapilanmacilik, bilginin dogasina ait bir
kavramdir (Demirel, 2004, s.233). Bilginin insanlar tarafindan olusturulmasi anlamina
gelmektedir (Aydin, 2012, s. 14). Yani yapilandirmacilikta 6grenme, bireyin zihninde olusan
bilissel bir strectir (Akpinar, B. 2010). Baska bir ifadeyle yapilandirmacilik terimi, bilginin
ogrenci tarafindan yapilandirilmasim ifade etmektedir. Ogrenciler, bir seyi 6grenirken anlamy,
bireysel ve sosyal olarak yapilandirmis olur. Bundan dolay1 6grenmeyi, anlamlandirma ve anlam
yapilandirma siireci olarak tanimlayabiliriz (Ozden, 2011, s. 55).

Yapilandirmaci yaklagsimla birlikte 6gretmenin ve 6grencinin rolleri degismistir. Yapilandirmaci
yaklasimda oOgretmenin rolii geleneksel egitime gore olduk¢a farklilik gostermektedir.
Ogretmenin rolleri acisindan bu farkliliklarin temelinde, 6grenme-6gretme ortamini diizenleme
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ve rehberlik etme basta gelmektedir (Candar ve Sahin, 2013). Yapilandirmaci 6grenmede
6grenci, bilgiyi yapilandirarak alir, 6grenmeden bizzat kendisi sorumludur ve 6grenmede aktif
rol oynar. Ogrenmenin gerceklesme asamasi ve denetimi 6grencinin kontroliindedir. Ogrenme
asamasinda 6grencinin sabirli ve girisimci olmasi beklenir (Ersoy, 2008, s. 232; Sasan, 2002).

Yapilandirmaci yaklasim, Sosyal Bilgiler 6gretiminde kullanilan 6gretim yontem ve teknikleri,
materyal kullanimi ve o6lcme ve degerlendirme tekniklerinde bir takim degisiklikleri
beraberinde getirmistir. Ogretim yontem ve tekniklerinde 6gretmenlere cok is diismektedir.
Okulda 6grenilen konular, giinliik yasamdan kopuk kalmaktadir. Bu olumsuzlugun diizeltilmesi
ve tiim Ogrenmelerin anlamli kilinabilmesi icin cesitli 6gretim yontem ve tekniklerinin
uygulanmasi gerekir. Ayrica 6gretmenlerin ¢esitli etkinlikler olusturmasi sarttir. Bu amacla
gelistirilen yontem ve teknikler, 6grenmenin meydana gelmesini kolay kilmakta, ayrica
Ogrenilen yeni bilgilerin kalic1 olmasini saglamaktadir (Yel, Tasdemir ve Yildirim, 2011, s. 62).
Bunun i¢in 6gretim yontem ve tekniklerinin iyi bilinmesi gerekiyor (Yasar ve Giiltekin, 2009, s.
89).

Ogretim materyalleri kullanimi, 6grenme-6gretme ortamini etkili kilarken farkli 6grenme hiz ve
isteklerine sahip o6grencilerin ongoriilen hedeflere kolay ulasmasim saglar. Ogretim
faaliyetlerinde materyal kullanimi, algilamayr ve o6grenmeyi kolaylastirirken o6grencilerin
dikkatini ¢ekerek derse olan ilgilerini arttirir. Materyaller sayesinde, 6grencilerin daha fazla
duyu organlarina hitap edilmis olunur. Ogretim asamasinda daha fazla duyu organina hitap
edildiginde 6grencilerin 6grenmesi hizli, kalict ve bir o kadar da basarili olur. ilkégretim
programlari arasinda biiyiik bir 6neme sahip olan Sosyal Bilgiler dersinde materyal kullaniminin
ne derece 6nemli oldugu ortadadir (Yesiltas, 2009, s. 224).

Yapilandirmaci yaklasimla birlikte sinif icinde yapilan degerlendirmeler siire¢ odakli olmaya
baslamistir (Dilaver ve Akylirek Tay, 2011, s. 113; Demirel, 2004, s. 236). Degerlendirme siireci,
sadece iiriin odakh olmaktan ¢ikmigtir. Ogrenciler egitim ve 6gretim siireci boyunca siirekli
olarak gozlemlenmeye baglanmistir.

Yapilandirmaci yaklasim, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde uygulanmaya konuldugundan bu yana on y1l
gecmistir. Gegen bu zaman zarfinda yapilandirmaci yaklasim, Tiirkiye’de 6gretmenler tarafindan
istenilen sekilde uygulanip uygulanilmadigi merak edilen bir konudur. Bu arastirma ile Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin sinif icinde yapilandirmaci yaklasimi ne 6l¢tide uyguladiklari, uygulama
asamasinda ne tiir sikintilar yasadiklar1 ve Sosyal Bilgiler dersinin niteliginin arttirilmasi i¢in ne
tiir oneriler getirilebilecekleri arastirilmistir. Bu arastirmanin bulgular1 ve sonuglari, bu dersi
veren Ogretmenlere, program gelistirme uzmanlarina ve bu alanda c¢alismak isteyen
arastirmacilara katkida bulunmasi ve doniit vermesi agisindan 6nem tasimaktadir.

1.1 Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, 2015-2016 egitim ve 6gretim yilinda Tokat ilinde gorev yapan Sosyal
Bilgiler O6gretmenlerinin yapilandirmacit yaklasima dayali sinif i¢i uygulamalarina iliskin
goruslerini ortaya koymaktir.

1.2 Arastirmanin Problemi

Tokat ilinde gérev yapan Sosyal Bilgiler 68retmenlerinin yapilandirmaci yaklasima dayali sinif
ici uygulamalarina yonelik goriisleri nelerdir?

Bu probleme dayali olarak gelistirilen alt problemler sunlardir:
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Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmacit yaklasima dayali simf ici uygulamalarda
kullandiklar1 6gretim yontem ve teknikleri; 6gretim teknolojileri ve materyalleri ile 6lgme
tekniklerine iliskin goriisleri nelerdir?

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin geleneksel egitim ile yapilandirmaci yaklasim arasindaki tercih
durumlarina iliskin goriisleri nelerdir?

Yapilandirmaci yaklasima dayali olarak islenen Sosyal Bilgiler dersinde sorun yasanmakta
midir? Yasanilan sorunlar ile ilgili ¢6ziim onerileri nelerdir?

Yapilandirmaci yaklasima dayali olarak islenen Sosyal Bilgiler dersinin niteliginin arttirilmasina
yoOnelik 6gretmen goriisleri nelerdir?

2. Yontem

2.1. Arastirmanin Modeli/ Deseni

Bu arastirma betimsel Ozellik tasiyan nitel bir arastirmadir. Sosyal Bilgiler
O0gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima dayali smif i¢i uygulamalarina yénelik
goruslerine iliskin sonuglar1 ortaya koymak amaciyla yapilan bu arastirmada nitel
arastirma desenlerinden durum ¢alismasi deseni kullanilmistir.

Durum calismasi deseninde bir duruma iligkin etkenler (bireyler, ortam, olaylar, siirec,
vb.) biitiinciil bir yaklasimla arastirilir ve ilgili durumu nasil etkiledikleri ya da ilgili
durumdan nasil etkilendikleri tizerine odaklanilir (Yildirim ve Simsek, 2008, s. 77).

2.2. Calisma Grubu

Arastirmada 68retmenler, amacl 6rnekleme yontemlerinden biri olan 6l¢it 6rneklemesi
dikkate alinarak secilmistir. Olciit 6rnekleme yontemindeki temel unsur oénceden
olusturulmus olan 6lgiitleri karsilayan tiim durumlarin ¢alisiilmasidir. Burada bahsedilen
Olcttler arastirmaci tarafindan belirlenebilir ya da dnceden hazirlanmis olan bir 6lgtt
listesi kullanilabilir. (Yildirim ve Simsek, 2008, s. 112). Bu dogrultuda 2015 - 2016
egitim ve Ogretim yilinda Tokat ilinde gorev yapmakta olan 30 Sosyal Bilgiler
O0gretmeniyle goriisme yapilmistir.

Calisma grubunu olusturan 30 sosyal bilgiler 6g8retmeninin arastirmaya katilabilmesi
icin arastirmaci tarafindan dort 6lgiit temel alinmistir. Birinci o6lgiit, Milli Egitim
Bakanligi’'na bagli olan resmi okullarda gorev yapmakta olan sosyal bilgiler
ogretmenlerinden olusmasidir. ikinci 6lciit, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin en az bir yil
hizmet siiresine sahip olmasidir. Ugiincii 6lgiit, Tokat ili geneline dagiliminin nasil
yapilacagi olmustur. Calisma grubu Tokat ili geneline yayildig1 icin dagilim, il merkezine
8 ve ilcelere 2 ser tane katilimc gelecek sekilde yapilmistir. Bu sayede bir il merkezi (8
katilimci) ve 11 ilcede (22 katilimci) toplam 30 katilimci belirlenmistir. Buradaki amag il
geneline esit oranda hitap edebilmektir. Dordiincii 6l¢iit ise calisma grubunu
olusturacak 30 6gretmenden 15’inin kadin 15’inin de erkek olmasidir. Amag cinsiyetin
esit sekilde dagilimini saglamaktir.
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Arastirmada gizlilik esasina uygun olarak her katilimciya bir kod verilmistir.
Katihmailar; SBO-1E, SBO-2E, SBO-3E, SBO-4E, SBO-5E, SBO-6E, SBO-7E, SBO-8E, SBO-
9E, SBO-10E, SBO-11E, SBO-12E, SBO-13E, SBO-14E, SBO-15E, SBO-1K, SBO-2K, SBO-3K,
SB0-4K, SBO-5K, SBO-6K, SBO-7K, SBO-8K, SBO-9K, SBO-10K, SBO-11K, SBO-12K, SBO-
13K, SBO-14K, SBO-15K olarak isimlendirilmistir. Arastirmaya katilan Sosyal Bilgiler

ogretmenlerine iliskin ayrintili bilgiler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katihmcilara Ait Bilgiler*

Kod Cinsiyet Yas Mezl:.l;?{l.?lltde ugu Mezll;glg:::ugu 2:f£:it G‘?:liv
(Y1)
SBO-1E Erkek 40 ve lizeri Fen Ed. Fak. Cografya 20 ve iistii Mer{ll<ezi
SBO-2E Erkek 40 ve lizeri Fen Ed. Fak. Tarih 11-20 Mei:{ezi
SBO-3E Erkek 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 11-20 Melfll<ezi
SBO-4E Erkek 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 Mel{ll<ezi
SBO-5E Erkek 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 llge
SBO-6E Erkek 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 fice
SBO-7E Erkek 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 fice
SBO-8E Erkek 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 11-20 llge
SBO-9E Erkek 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 fice
SBO-10E  Erkek 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 llge
SBO-11E  Erkek 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 flce
SBO-12E  Erkek 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 llge
SBO-13E  Erkek 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 flce
SBO-14E  Erkek 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 11-20 flce
SBO-15E  Erkek 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 llge
SBO-1K Kadin 40 ve lizeri Fen Ed. Fak. Cografya 20 ve Ustii Merlll<ezi
SBO-2K Kadin 40 ve lizeri Fen Ed. Fak. Tarih 11-20 Me;:{ezi
SBO-3K Kadin 30-40 Fen Ed. Fak. Tarih 11-20 MerIll<ezi
SBO-4K Kadin 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 Me:ll<ezi
SBO-5K Kadin 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 fice
SBO-6K Kadin 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 fice
SBO-7K Kadin 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 flce
SBO-8K Kadin 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 11-20 fice
SBO-9K Kadin 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 llge
SBO-10K Kadin 30-40 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 11-20 flce
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SBO-11K  Kadin 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 llge
SBO-12K  Kadin 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 fice
SBO-13K  Kadin 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 flce
SBO-14K  Kadin 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 flce
SBO-15K  Kadin 22-30 Egitim Fak. Sosyal Bilgiler 1-10 llge

* Katilimer Sayist: 30 (25 Sosyal Bilgiler Ogretmeni, 3 Tarih Ogretmeni, 2 Cografya Ogretmeni

2.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Gorligme formunun ilk sayfasinda katilimcilara ait birtakim bilgiler (Goriisme yeri; goriisme
yapilan kisinin cinsiyeti, yast, mezun oldugu okul, bransi, hizmet siiresi ve gorev yeri) Yyer
almaktadir. Arastirmaci, goriismiis oldugu her bir katilimciya ilk olarak ¢alismay1 tanitmis ve
caligmanin amacini sdylemistir. Sonrasinda arastirmaci, katilimeilara goriisme yapmasinin
sebebini, elde edilecek olan bilgilerin arastirma disinda herhangi bir yerde kullanilmayacagini
ve isimlerinin hig¢bir sekilde rapora yansitilmayacagini belirtmistir.

Gortismeler, 1 Ocak 2016 ile 16 Subat 2016 tarihleri arasinda yapilmistir. Gorlismeler,
Ogretmenlerden randevu alindiktan sonra belirlenen tarihlerde gergeklestirilmistir. 2015 —
2016 egitim ve Ogretim yili yariyil tatiline denk gelen zamanda &gretmenlerle daha rahat
goriisme firsatt bulunmustur. Goriismelerin bazilart katilimcilarin gorev yaptiklari okulda
bazilar1 da Tokat Ogretmenevi’nde yapilmustir.

Arastirma siiresi boyunca yapilan tiim gorlismeler, arastirmaci tarafindan yiiz yiize
gerceklestirilmistir.  GoOriisme  formundaki  sozlesme, goriismeye baslamadan Once
katilimcilara okunmustur. Sorular tiim O6gretmenlere sirasiyla sorulmustur. Goriismeler,
Katilimcilarin  onay1 ile birlikte ses kayit cihazi kullanilarak kayit altina alinmustir.
Gergeklestirilen her bir goriisme, ortalama 20 — 25 dakika arasinda stirmiistiir.

Gorligme siliresi boyunca ses kaydina alinan gorligmeler, bilgisayarda metin haline
doniistliriilmiistiir. Arastirmaci tarafindan, metin haline doniistliriilen veriler dikkatli bir
sekilde okunmus ve onemli olan boyutlar belirlenerek her bir boyutun ne anlama geldigi
saptanmaya caligilmistir.

Bu arastirmada nitel veri analizi yaklagimlarindan betimsel analiz yaklasimi kullanilmistir.
Betimsel analizde esas amag, elde edilen bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis bir sekilde
okuyucuya sunmaktir. Onceden tespit edilen veriler, énceden belirlenen temalara ya da
goriigme sorular1 dikkate alinarak okuyucuya sunulur. Goriisiilen kisilerin goriislerini
yansitmak amaciyla dogrudan alintilara sik yer verilir (Yildirim ve Simsek, 2008, s. 224).

Buradan hareketle goriigme sorular tek tek alinmis ve her soru i¢in verilen cevaplar ayr1 ayri
okunmustur. Goriisme sorularindan yola ¢ikilarak verilerin hangi temada sunulacagina dair
bir cerceve olusturulmustur. Olusturulan bu c¢ergeve, arastirmanin alt problemlerini
kapsamaktadir. Bu ¢ergeveye gore elde edilen veriler diizenlenmis ve tanimlanmistir. Ayrica
bu veriler, dogrudan ya da dolayli alintilarla agiklanmaya calisilmigtir. Nitel arastirma
neticesinde ortaya ¢ikan veriler gruplandirilmis ve sayisallastirilarak katilimeilarla ilgili
frekans ve ylizde degerleri verilmistir.
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3. Bulgular

Katilimcilarla yapilan goriismeler sonucunda elde edilen bulgular, arastirmanin amaci ve alt
amaglar dikkate alinarak dort baslik altinda verilmistir.

3.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima dayali smif i¢i uygulamalarina
iliskin bulgular, ii¢ baslik altinda verilmistir.

3.1.1. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmac Yaklasima Dayali Simf igi
Uygulamalarda Kullandiklar1 Ogretim Yéntem Ve Tekniklerine iliskin Bulgular

Katilimcilara ilk olarak sinif igerisinde kullandiklar1 yontem ve tekniklerin neler oldugu
sorulmus ve verdikleri yanitlar asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 2. Sesyal Bilgiler Ogretmenlerin Simf icinde Kullandiklar1 Ogretim Yontem ve
Tekniklerine Ait Frekans ve Yiizde*

Ogretim Yéntem ve Teknikler f %

Anlatim 30 21

Soru-cevap 30 21

Ornek Olay 17 11.9
Drama 13 9.1
Beyin Firtinasi 12 8.4
Tartisma 7 4.9
Alt1 Sapkali Diistinme 6 4.2

Kavram Haritasi 5 3.5
Problem C6zme 5 3.5
Egitsel Oyunlar 4 2.8
Gosteri 3 2.1
Simiilasyon 2 1.4
Balik Kilg181 2 1.4
Gezi ve Gozlem 2 1.4
Oykii Olusturma 2 1.4
Proje 2 1.4
Istasyon 1 0.7
Toplam 143 100

*Goriismeciler bu soruya birden fazla yanit vermistir.

Buna gore katilmcilarin 30'u da anlatim yontemi ve soru-cevap teknigini kullanarak ders
islediklerini belirtmistir. Ayrica katilimcilardan 17 kisi, 6rnek olay yodntemini kullandigi
belirtmistir. Katilimcilardan 2 kisi 6ykii olusturma teknigini; 2 kisi proje yontemi ve 1 kisi de
istasyon teknigini kullandigini belirtmistir.

Arastirma kapsaminda katilimcilara, yapilandirmaci yaklasima dayali sinif i¢cinde kullandiklari
Ogretim yontem ve teknikleri kullanma sebepleri de sorulmustur. Katilimcilarin bununla ilgili
gorisleri asagidaki tabloda yer almaktadir.
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Tablo 3. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerin Sinif icinde Kullandiklari Ogretim Yéntem ve Tekniklerin
Sebeplerine Ait Frekans ve Yiizde Dagilimr*

Yontem ve Tekniklerin Kullanilma Sebepleri f %
Ogrenme diizeylerini belirlemek 5 13.2
Ogrencilerin derse aktif katilimini saglamak ve artirmak 5 13.2
Ogrencilerin akademik bilgi seviyelerini artirmak 4 10.5
Farkli seviye ve zekdya sahip olan 6grencilerin gelisimlerini 4 105
saglamak '
Ogrencilerin ilgisini cekmek 3 7.9
Okuma ve yazmasinda sikinti olan 6grencilerin gelisimini 2 53
saglamak '
Eglenceli ve zevkli bir 6grenme ortami saglamak 2 5.3
Ogrenmelerin kaliciligini artirmak 2 5.3
Zaman yoniinden uygun olanlari se¢mek 2 53
Ogrencilerin bilgiyi yapilandirmasini saglamak 2 5.3
Ogrencileri derse hazirlamak 1 2.6
Uygulanislari kolay olanlarini segmek 1 2.6
Ogrencileri derse karsi daha ¢ok giidiilemek 1 2.6
Glncel bilgileri konularimizda kullanmak 1 2.6
Ogrencilerin iletisimsel becerilerini artirmak 1 2.6
Ogrencilerin aragtirma duygularim gelistirmek, diisiinme ve 1 26
sorgulamalarini saglamak '
Ogrencilerin konuyu daha iyi i¢sellestirebilmelerini saglamak 1 2.6
Toplam 38 100

* Gériismeciler bu soruya birden fazla yanit vermistir.

Buna gore katilimcilardan 5 kisi 68rencilerin 6grenme diizeylerini belirmek, 5 kisi 6grencilerin
derse aktif katilimlarini saglamak, artirmak ve 4 kisi 6grencilerin akademik bilgi seviyelerini
arttirmak icin kullandiklarini belirtmistir. Ayrica 2 kisi zaman yoniinden uygun olanlari1 se¢mek,
2 kisi 6grencilerin bilgiyi yapilandirmaci saglamak ve 1 kisi de 6grencileri derse hazirlamak icin
kullandiklarim belirttikleri goriilmektedir.

“Sosyal Bilgiler dersinde daha ¢ok diiz anlatim, soru-cevap, beyin firtinasi, proje
yontemi ve projeksiyon aletini kullaniyorum. Bunlart kullanmamin sebebi
dgrencilerin seviyesinden kaynaklanmasidir.” (SBO-10K).

“Anlatim, soru-cevap, alti sapka, beyin firtinasi, tartisma, gésteri, 6rnek olay,
yaratict drama, kavram haritalari, ev ddevleri gibi yéntem ve teknikleri
kullanmaktayim. Ogrencilerin konuyu daha iyi icsellestirebilmesi icin farkli yontem
ve tekniklerin kullanilmasi gerekli. Ciinkii égrenciler ¢ok farkli zekd yapilarina
sahipler. Tek bir yéntemle biitiin dgrencilere hitap etmek miimkiin degil.” (SBO-
11K).

“..Sunum agirlikli anlatimlant daha fazla kullaniyorum. Zaman yéniinden daha
uygun. Sosyal Bilgiler sézel agirlikli bir ders oldugu icin daha ¢ok anlatim
yontemini kullantyorum. Aksi halde zamani yetistiremiyorum. Bir de érnek olay
incelemesini kullaniyorum. Giincel bilgiler konularimizda sik¢a yer aldigindan bol
bol giincel olay érneklerini kullanarak ders isliyorum.” (SBO-11E).
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Sebep belirten diger katihmcilardan SBO-4K kodlu katilimci, égrencilerin seviyelerinin ¢ok
diisiik olmasindan dolay1r yapilandirmaci yaklasima dayali 6gretim yontem ve tekniklerini
kullanmakta ¢ok zorlandigini dile getirmektedir. SBO-3E kodlu katilimci ise genelde EBA egitim
sitesi ve sunumlardan faydalandigini dile getirirken, egitsel oyunlardan da faydalandigini ve
tarih konularinda da drama tekniginin faydali oldugunu dile getirmistir.

3.1.2 Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmaca Yaklasima Dayali Simf igi
Uygulamalarda Kullandiklar1 Ogretim Teknolojileri Ve Materyallerine iliskin Bulgular

Arastirma kapsaminda katilimcilara ikinci olarak sinif icinde yapilandimaci yaklasima dayal
O0gretim teknolojileri ve materyallerini kullanip kullanmadiklar1 sorulmustur. Katilimcilarin
tamami kullandigini belirtmistir.

Katilimcilarin sinif igerisinde kullandiklar1 6gretim teknolojileri ve materyallerine ait verdikleri
yanitlar asagida yer alan tabloda gosterilmistir.

Tablo 4. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerin Simif I¢inde Kullandiklar1 Ogretim Teknolojileri
ve Materyallerine Ait Frekans ve Yiizde Dagilimi*

Ogretim Teknolojileri ve Materyalleri f %

Ders ve Calisma Kitabi1 30 17.9
Bilgisayar 21 125
Internet 21 125
Calisma Yapraklar 19 11.3
Projeksiyon 11 6.5
Akilli Tahta 11 6.5
Kiire 10 6

Video 9 5.4
Harita 7 4.2
Resim 7 4.2
Slayt 7 4.2
Egitim CD’leri 4 24
Maketler 3 1.8
Zaman Seridi 2 1.2
Atlas 2 1.2
Poster 2 1.2
iki Boyutlu Gérseller 1 0.6
Puzzle 1 0.6

Gazete 1 0.6

Toplam 168 100

* Gorlismeciler bu soruya birden fazla yanit vermistir.

Buna gore katilimcilarin 30’'u da ders ve g¢alisma kitabini kullandiklarimi belirtirken; 21 kisi
bilgisayar ve 21 kisi de internet kullandiklarini belirtmistir. Katilmcilardan 1’er Kkisi,
yapilandirmaci yaklasima has olan iki boyutlu gorseller, puzzle ve gazeteleri kullandiklarini
belirtmistir.

Alt problem cercevesinde katilimcilara ilk soru olarak, sinif icerisinde kullandiklar1 6gretim
teknolojileri ve materyallere ulasirken herhangi bir zorluk yasayip yasamadiklari sorulmustur.
Bu soruya yonelik belirtilen goriisler asagida yer alan tabloda sunulmustur.

285



Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmaci Yaklasima Dayall...

Tablo 5. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerin Smif icinde Kullandiklar1 Ogretim Teknolojileri ve
Materyallerine Ulasirken Zorluk Durumlarina Ait Frekans ve Yiizde Dagilimi

Ogretim teknolojisi ve materyallerine ulasma durumu f %

Zorluk yasamiyorum 21 70
Zorluk yasiyorum 9 30
Toplam 30 100

Buna gore katilmcilarin 21’i Sosyal Bilgiler dersinde kullandiklar1 6gretim teknolojileri ve
materyallerine ulasabilme konusunda herhangi bir zorluk yasamadigini sdylerken, 9’u zorluk
yasadigini dile getirmistir.

Herhangi bir zorluk yasamadigini belirten katilimcilar genel olarak, gerekli olan 6gretim
teknoloji ve materyallerinin okullarinda mevcut oldugunu, mevcut olmayanlari ise 6grencilerle
birlikte yaptiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 6. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerin Sinif iginde Kullandiklarni Ogretim Teknolojileri ve Materyallerine
Ulasamama Sebeplerine Ait Frekans ve Yiizde Dagilimi

Ogretim teknolojisi ve materyallerine ulasamama nedenleri f %
Okulun imkanlarinin yetersiz olmasi 6 60
Okulun internet baglantisinin olmamasi 1 10
MEB tarafindan materyal olarak ¢ok fazla desteklenmemesi 1 10
Akilli tahtalarin alt yapilasinin hazir olmamasi 1 10
Okullarin ekonomik ydnden yetersiz olmasi 1 10
Toplam 10 100

Buna gore katilimcilardan 6 kisi okulun imkanlarinin yetersiz olmasini, 1 kisi okulun internet
baglantisinin olmamasini, 1 kisi akilli tahtalarin alt yapisinin hazir olmamasini ve 1 kisi de
okullarin ekonomik y6nden yetersiz olmasini 6gretim teknolojisi ve materyallerine ulasamama
sebepleri olarak belirtmislerdir.

Bu konuda SBO-7(E) kodlu katilimci, ders kitabi, ¢alisma yapraklarini ¢ok fazla kullandiginy,
projeksiyon cihazindan faydalandigini ve 0Ogrencilerle birlikte ellerindeki malzemeleri
kullanarak materyaller hazirladigim belirtmistir. SBO-8(E) kodlu katihmci, ““...Akilli tahtalarin
gelmesiyle Sosyal Bilgiler dersinin daha zevkli olacagini diisiintiyorum. Pek sikinti yok.” seklinde
aciklama yaparken; benzer fikir ifade eden SBO-15(E) kodlu katilimci, “...Teknoloji yeni yeni
okullara girmeye basladi. Onun da eksiklikleri var. Tam olarak rayina oturmadi. Teknoloji var,
ama kullanamiyoruz. Her konuda materyal bulmak ¢ok zor.” demistir.

3.1.3 Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Siif Iicinde Yapilandirmaa Yaklasima Dayali
Kullandiklar1 Olgme Ve Degerlendirme Yoéntemlerine iliskin Bulgular

Arastirma kapsaminda katilimcilara oncelikle yapilandirmaci yaklasima dayali olarak derste
hangi 6l¢me tekniklerini kullandiklari sorulmus ve buna ait bulgular, Tablo 7’de gdsterilmistir.

Tablo 7. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerin Smif Icinde Kullandiklar1 Olcme ve Degerlendirme
Yéntemlerine Ait Frekans ve Yiizde Dagilimi*

Olgme Araglari f %
Yazili yoklama (Eslestirme sorulari, agik uglu sorular, bosluk 30 42.
doldurma, dogru ve yanlis sorular, ¢coktan segmeli sorular) 9
S6zIi sunum 8 11.
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4
Proje 6devi 7 10
Performans degerlendirme 4 5.7
Dereceli puanlama anahtari (Rubrik) 4 5.7
0Oz degerlendirme 4 5.7
Kavram haritalari 3 4.3
Ogrenci Uriin dosyasi (Portfolyo degerlendirme) 3 4.3
Gozlem formlari 3 4.3
Gortsme (Milakat) 1 14
Kontrol listeleri 1 1.4
Tanilayici dallanmis agag 1 14
Akran degerlendirme 1 1.4
Toplam 70 100

* Goriismeciler bu soruya birden fazla yanit vermistir.

Buna gore katilimcilardan 30’u da 6l¢me araci olarak yazili yoklamay: kullandigini belirtmistir.
Katilmcilardan 8 kisi sozlii sunumu ve 7 kisi proje odevini kullandiklarimi belirtmistir.
Katilmcilardan 1’er Kkisi ise yapilandirmaci yaklasima ait olan kontrol listelerini, tanilayici
dallanmis agac ve akran degerlendirmeyi kullandiklarini belirtmistir.

Katilimcilarin nasil bir degerlendirme yaptiklar ve kullanmadiklar1 6l¢gme tekniklerinin
kullanilmama nedenleri sorulmustur. Bu nedenler asagida yer alan tabloda gosterilmistir.

Tablo 8. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerin Sinif iginde Kullandiklari Olgme ve Degerlendirme Yéntemlerinin
Kullanilmama Sebeplerine Ait Frekans ve Yiizde Dagilimi*

Olgme tekniklerini kullanamama sebepleri f %
Zamanin yetmemesi 11 286'
Siniflarin kalabalik olmasi 9 22
TEOG sinavindan dolayi sonug temelli 6lgme araglarin kullanmak 6 14.
zorunda kalinmasi 6
Alternatif 6lgme ve degerlendirme teknikleri hakkinda bilgi sahibi 3 73
olunmamasi '

Alternatif 6lgme ve degerlendirme teknikleri hakkinda uygulama ) 49
deneyimlerinin olmamasi )

Ogrencilerin yorum yapma ve kendilerini ifade etme konusunda 5 49

yetersiz kalmasi
Hata yapma korkusundan dolayr alternatif o6lgme ve
degerlendirme tekniklerinin kullanilamamasi

2 4.9
Ogrencilerin ciddiye almamasi 2 49
2

Asiri is ylki olusturmasi 49
Ogrencilerin diizgiin bir sekilde yapmamalari ve bilgi eksiklerinin 1 24
olmasi '

Okul idaresinin alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerine 1 24

gereken 6nemi vermemesi
Toplam 41 100
Buna gore katilimcilardan 11 kisi zamanin yetmemesini, 9 kisi siniflarin kalabalik olmasini, 6

kisi TEOG sinavindan dolay1 sonug¢ temelli 6l¢gme araglarimi kullanmak zorunda kalinmasini
sebep olarak gdstermistir. Ayrica katilimcilarin 2 kisi alternatif 6lgme ve degerlendirme
tekniklerinin asir1 is yiikii olusturmasini, 1 kisi 68rencilerin alternatif 6lcme ve degerlendirme
calismalarini diizgiin bir sekilde yapmamasini, bu konularda bilgi eksiklerinin olmasini ve 1 kisi
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de okul idaresinin alternatif 6lcme ve degerlendirme tekniklerine gereken énemi vermemesini
sebep olarak belirttigi goriillmektedir.

Bu konuda goriis bildiren katilmcilardan SBO-15(K), kavram haritalari, tanilayict dallanmis
agac, proje, rubrik, gozlem ve so6zlii sunumu kullandigim1 fakat digerlerini kullanmadigim
belirtirken; kullanamama sebebi olarak ise bunlarin ¢ok fazla zaman aldigini ifade etti. SBO-9(E)
kodlu katilimci alternatif 6lcme ve degerlendirme teknikleri hakkinda bilgisinin olmadigini
soyledi. SBO-4(E) kodlu katilimci, yazihi sinav ve gézlem teknigini kullandigini fakat 6grenci iiriin
dosyasim1 kullanamadigin1 dile getirmistir. Sebep olarak ise 0Ogrencilerin 6dev yapma
aliskanliginin olmamasini ifada etmistir. Ayrica TEOG sinavindan dolayi sonuc temelli yaklasima
uygun oldugundan siire¢ temelli 6l¢cme ve degerlendirmeyi kullanmasinin pek miimkiin olmadigi
dile getirmistir. Benzer diisiinceye sahip olan SBO-12(E) kodlu katilimci, “5-6-7’lerde test, yazih
yoklama, dogru yanlis, eslestirme, bosluk doldurma gibi cesitli yontemleri, 8. siniflarda ise
sadece test yontemini kullanarak 6l¢gme yapmaktayim. Ciinkii girmeleri gereken bir TEOG sinavi
var. Bu ylizden test kullanmak zorundayim. Klasik degerlendirme y6ntemine basvurmaktayim.”
demisgtir.

3.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi kapsaminda, katilimcilarin geleneksel egitim ile yapilandirmaci
egitim arasindaki tercih durumlarina ait bulgular, Tablo 9’da gésterilmistir.

Tablo 9. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Geleneksel Egitim ile Yapilandirmaci Egitim Arasindaki Tercih
Durumlarini Belirten Gériiglerin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Tercih Durumu f %

Yapilandirmaci egitimi tercih ederim. 20 66.7
Her ikisini de tercih ederim. 8 26.7
Geleneksel egitimi tercih ederim. 2 6.6
Toplam 30 100

Buna gore katimcilardan 20 kisi yapilandirmaci egitimi tercih ettigini belirtmistir.
Katilimcilardan 8 kisi hem geleneksel hem de yapilandirmaci yaklasimin birlikte kullanilmasini
tercih ettiklerini belirtirken; 2 kisi ise sadece geleneksel egitimi tercih ettiklerini belirtmistir.

Katillmcilar tercih durumlarini belirtirken yapilandirmaci ve geleneksel yaklasima yonelik
olumlu ve olumsuz gorisler belirtmistir.

Katilimcilarin yapilandirmacit egitimin olumlu yanlarina yonelik en ¢ok belirtikleri goriisler,
ogrencilerin aktif olmasi, ezberin olmamasi, yaparak-yasayarak 6grenmenin olmasi, 6grenme
diizeylerinin yiiksek ve égrenmelerin kalici olmasidir. SBO-4(K) kodlu katihma diisiincesini,
“..Yapilandirmaci egitimde ¢cocuklarin 6grendikleri daha kalic1 olmakta. Ogrenciler etkin. Ezber
yok. Hayatla baglantili. Ogrenmenin her zaman devam etmesi. Bunlardan dolay1 elbette
yapilandirmaci yaklasim diyorum.” ifade derken; SBO-13(E) kodlu katiima ise “Tabi ki
yapilandirmaci yaklasim. Ciinkii 6grenciler arastirma yapma becerisi kazandiriyor, yaparak ve
yasayarak 6greniyor ve 6grenme hayat boyu devam ediyor...” seklinde dile getirmistir.

Yapilandirmaci egitimin olumsuz yanlarina yonelik goriis belirten katilimcilar, uygulama
asamasinda zaman sikintisinin olmasimi ve sinif mevcudunun fazla olmasini belirtmislerdir.
Ornegin, SBO-6(K) kodlu katihmci, “Okullarimizda égrencilerimizle bire bir 6grenme ve aktif
o0grenme gerceklestirebilmemiz icin ders saatlerimizin daha fazla olmali...” seklinde goriis
belirtmistir. SBO-2(K) kodlu katilma ise diisiincesini, “..Bu bir bahane degil ama sif
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mevcutlar1 biraz daha az olsa mesela onar Kisi. Ders siiresi olarak da sikintilar oluyor.
Yapilandirmaci egitimin bu tarz siniflarda belki tek tercih olarak kullanilabilir...” seklinde ifade
etmistir.

Katilimcilardan geleneksel egitimin olumlu ve olumsuz yanlarina deginenler de olmustur.
Geleneksel egitimin olumlu yanlarina yonelik en ¢ok belirtilen goriisler, sinif mevcudunun fazla
oldugu siniflarda daha kullanish olmasi ve bilgileri 6grencilere kazandirmada etkili olmasidir.
SBO-6(E) kodlu katilimcl bununla ilgili diisiincesini, “Geleneksel egitimin daha etkili oldugunu
diisiiniiyorum. Clinkii bizden istenen 6grencilerin TEOG sinavinda sorular1 dogru cevaplamasi.
Bundan dolay1 da dersimiz malum so6zel bir ders. Biz de var olan bilgileri 6grenciye kazandirmak
amacimiz. Bunun icin geleneksel yaklasim daha ¢ok isimizi goriiyor.” seklinde dile getirmistir.
Katilimcilarin geleneksel egitimin olumsuz yanlarina yonelik en sik belirttikleri goriisler ise
ezberin olmasi ve 6grencilerin pasif olmasidir. Bununla ilgili goriis belirten SBO-15(E) kodlu
katilimci, “...Geleneksel egitimde oOgrenciler bilgileri 6grenmiyor adeta ezberliyor. Hem de

Ogrenciler derse katilmiyor, hep pasif kaliyor. Dolayisiyla bilgilerin kalicihigr az oluyor...”
demisgtir.

3.3 Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular
Arastirmanin ti¢iincii alt problemine ait elde edilen bulgular, ii¢ baslik altinda verilmistir.

3.3.1. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmaci Yaklasima Dayali Smmf igi
Uygulamalarinda Karsilastiklar: Sorunlara iliskin Bulgular

Katilimcilardan 26 kisi (% _86.7) sorun yasadiginmi belirtirken, 4 kisi (% 4) herhangi bir sorun
yasamadigini belirtmistir. Ikinci olarak da yasanilan sorunlarin neler oldugu sorulmus ve
katilimcilarin gortisleri Tablo 10°da gosterilmistir.

Tablo 10. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerin Yapilandirmaci Yaklasima Dayali Sinif i¢i Uygulamalarinda
Karsilastiklari Sorunlara Ait Frekans ve Yiizde Degerleri*

Karsilagilan Sorunlar f %
Ders saatinin yetersiz olmasi 22 22.4
Siniflardaki 6grenci sayisinin fazla olmasi 14 14.3
Miufredatin agir olmasi 13 13.3
Velilerin ilgisiz olmasi 10 10.2
Ogrenci seviyelerin diisiik olmasi 7 7.1
Okulun fiziki durumlarinin yetersiz olmasi 7 7.1
Ogrencilerin hazirbulunusluk diizeylerinin diisiik olmasi. 6 6.1
Teknoloji ve materyal eksikliginin olmasi 4 4.1
Ogrencilerin derse hazirliksiz gelmesi ve isteksiz olmasi 3 3.1
Gezi diizenlenmesinin zor ve maliyetli olmasi 3 3.1
Ogretmenlerin yapilandirmaci anlayisi benimsememesi 2 2
Ogrenciler arasindaki sosyal, kiiltiirel ve ekonomik farkliligin 1

olmasi

Velilerin egitim dizeylerinin dlisiik olmasi 1 1
Sinif tekrarinin olmamasi 1 1
Basarinin sadece sinavla olglilmesi 1 1
Ders ve calisma kitaplarinin yetersiz olmasi 1 1
Yapilandirmaci yaklasima yonelik olumsuz gorislerin olmasi 1 1
Hizmet ici egitimlerin yetersiz olmasi 1 1

Toplam 98 100
Buna gore katilimcilardan 22 kisi Sosyal Bilgiler ders saatinin yetersiz oldugunu; 14 kisi

siiflardaki 68renci sayisinin fazla oldugunu ve 13 kisi de SBDOP’nin agir oldugunu belirtmistir.
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Ayrica katillmcilardan 1 kisi ders ve calisma kitaplarinin yetersiz oldugunu; 1 Kkisi
yapilandirmaci yaklasima yonelik olumsuz goriislerin oldugunu ve 1 kisi de yapilandirmaci
yaklasimla ilgili hizmet i¢i egitimlerin yetersiz oldugunu belirtmistir.

Bu konuyla ilgili gériis bildiren SBO-12(E) kodlu katilima diisiincesini, “Ders saatinin azhgindan
kaynaklanan konuyu yetistirememe sikintisi yasayabiliyoruz. Iste bu durumda maalesef ben de
yapillandirmaci yaklasimi terk edip sunus yoluyla o6grenmeye, klasik yontemlere
basvurabiliyorum. Haftalik ders saatinin mutlaka 4 saate ¢ikarilmasi gerektigi kanaatindeyim...”
seklinde acgiklarken; SBO-11(E) kodlu katilima da, “...Bir de miifredatin agir olmasi bence ¢ok
biiylik sikinti. Egitim sistemimizde ne kadar ¢ok sey 6gretirim konumundan, nasil daha etkili
Ogretirim konumuna gecis tamamlandiginda bu sikinti1 da azalacaktir...” seklinde ifade etmistir.
SBO-15(K) kodlu katilimci, velilerin ilgisiz olmasi ve siniflarin kalabalik olusunu dile getirirken;
SBO-6(K) kodlu katihmci da 6grenci seviyelerinin diisiik olmasinin kendilerini siirekli geriye
gotiirdiigiinii dile getirmistir. SBO-1(K) kodlu katiima ise hizmet ici egitim boyutuna deginerek
diisiincesini, “...Yapilandirmaci egitim ile ilgili 6gretmenlere verilen hizmet i¢i egitimler yeterli
degildi. Hem de Kkaliteli degil. Ciinkii 6gretmenlerin yapilandirmact egitimi ¢ok iyi
uygulayamamasindan belli oluyor...” seklinde aciklamistir.

3.3.2 Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmaci Yaklasima Dayalh Simf igi
Uygulamalarinda Karsilastiklar Sorunlara Yonelik C6ziim Onerilerine iligkin Bulgular

Arastirma kapsaminda katilimcilara yasadiklar1 sorunlara yonelik ¢6ziim Onerilerinin neler
oldugu sorulmus ve katilimcilarin goriisleri asagida yer alan tabloda gosterilmistir.

Tablo 11. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmaci Yaklasima Dayah Sinif igi Uygulamalarinda
Karsilastiklari Sorunlara Yonelik C6ziim Onerilerine Ait Frekans ve Yiizde Degerleri*

C6ziim Onerileri f %
Sosyal Bilgiler ders saati artiriimali 17 21.3
Hizmet yili fazla olanlar basta olmak lizere tim 6gretmenlere

yapilandirmaci egitim ile ilgili uygulamal hizmet igi egitimler 15 18.8
verilmeli

SBDOP hafifletilmeli, esneklestirilmeli ve hayatla iliskilendirilmeli 11 13.8
Okullarin fiziki sartlarinin iyilestirilmesi 8 10
Sinif mevcutlarinin azaltiimah 7 8.8
Okullardaki 6gretim teknolojileri ve materyal eksikleri giderilmeli 7 33
ve mevcut olanlar zenginlestirilmeli )
Okuma ve yazma bilmeyen 6grenciler ortaokula gegmemeli 4 5
Velilerle igbirligi artiriimal 3 3.8
TEOG sinavi gibi sinav odakl egitim anlayisindan vazgegilmeli 3 3.8
Okul gezileri (muze, dogal giizellikler vb.) artiriimali, bununla ilgili 3 38
MEB tarafindan okullara bitce ayrilmali )
Koy okullari da mistakil ortaokul haline dondsturilmeli 1 13
TEOG katsayisinin artirilarak 6zellikle 6grencilerin derse daha ¢ok 1 13
onem vermeleri saglanmall '
Toplam 80 100

* Gorlismeciler bu soruya birden fazla yanit vermistir.

Buna gore katilimcilardan 17 kisi Sosyal Bilgiler ders saatinin artirilmasini; 15 kisi hizmet yili
fazla olanlarin basta olmak tlizere tiim 6gretmenlere yapilandirmaci egitim ile ilgili uygulamali
hizmet ici egitimlerin verilmesini ve 11 kisi de SBDOP’nin hafifletilmesi, esneklestirilmesi ve
hayatla iliskilendirilmesini ¢6zliim Onerisi olarak belirmislerdir. Ayrica 3 kisi okul gezilerin
artirilmas1 ve MEB tarafindan geziler icin biitce ayrilmasini; 1 kisi kdy okullarinin miistakil
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ortaokul haline doniistiiriilmesini ve 1 kisi de TEOG katsayisinin artirilarak 6zellikle 6grencilerin
derse daha ¢ok 6nem vermelerinin saglanmasi gerektigini belirtmistir.

Bu konuda hakkinda diisiincesini belirten katilimcilardan bazilarinin aciklamalari su sekildedir:

“...Bir 6nceki soruda da belirttigim gibi sorunlarin ¢6zlimiinde ders saatinin artirilmasi 6nemli
bir yer tutuyor. Sosyal Bilgiler dersine gerekli 6nem verilmeli, Inkilap Tarihi gibi kapsaml bir
dersin 3 saate ¢ikarilmasi lazim...” (SBO-12E).

“...Siiflardaki 6grenci sayilar1 15’e disiiriilmeli ki yapilandirmacilik daha rahat uygulansin.”
(SBO-13E).

“Oncelikle sinif bazinda diisiiniirsek; baz1 kademelerde baz1 konularin ¢ikartilmas: gerekiyor. 5.
Siniflarda Atatiirk ilke ve inkilaplar1 konusunun soyut olmasi 6grenmeyi zorlastirirken; 6.
Siniflarda 6lcek konusu 7’lere kaydirilmali. Ayrica 6. Siniflardaki yogun miifredatin
sadelestirilmesi bu dersin niteligini artiracaktir.” (SBO-12E).

“Yapilandirmaci yaklasimin uygulamalarinin nasil oldugunu anlatan érnek etkinlik kitaplari, cd.
vb. materyaller hazirlanmali ve bunlardan 6gretmenlerin yararlanmasi saglanabilir.” (SBO-10K).

SBO-S(E) kodlu katilimci, 6zellikle kirsal alanlardaki okullarin imkanlarinin artirilmasi; SBO-
4(K) kodlu katilimci, 6gretmenlere yapilandirmacilikla ilgili seminerlerin verilmesi; SBO-13(E)
kodlu katilimci, okuma yazmaya ¢ok o©onem verilmesi ve okudugunu anlama iizerinde
yogunlasmasi; SBO-4(K) kodlu katiima da velilerle olan iletisimin artirilmasi gerektigini dile
getirmislerdir.

3.4 Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin dordinci alt problemi kapsaminda, katilimcilarin Sosyal Bilgiler dersinin
niteliginin artirllmasina ait goriislerine ait bulgular, Tablo 12’de gosterilmistir.

Tablo 12. Sosyal Bilgiler Dersinin Niteliginin Artirilmasi iliskin Gériislere Ait Frekans ve Yiizde Degerleri*

Niteligin Artirilmasi f %

Ogretmenlere vyapilandirmaci yaklasimin  6zi iyi bir sekilde

tanitilmali ve 6gretmenler bu konuda stirekli olarak denetlenmeli > 15.6
Yapilandirmaci yaklasima gore islenen derslerde gorsellerden

_— . . 4 12.5
fazlasiyla istifade edilmeli
Fatih Projesi'nin bir an evvel tamamlanmali ve tim Tirkiye'de

. . 4 12.5
hayata gegirilmeli
Sosyal Bilgiler laboratuvar sistemi kurulmali 3 9.4
Sosyal Bilgiler ile ilgili 6gretmenlerin yaptiklari giizel etkinlikler 5 6.5
sosyal medya araciligiyla paylasiimali :
Coklu zeka alanlariyla ilgili etkinlikler siniflarda daha c¢ok 5 6.25
uygulanmali ’
Geleneksel yaklasim ile yapilandirmaci yaklasim hakkinda sirekli 1 31
arastirmalar yapilmali )
iyi egitim almis 6gretmen, fiziki sartlar iyi bir okul ve bilingli bir 1 3.1
ogrenci lglusl olmah )
Yapilandirmaci egitimin tim egitim kademelerinde es zamanlh 1 31

olarak uygulanmasi
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Sosyal Bilgiler dersi icerisinde Tarih ve Cografya disiplinlerine

agirhk verilmeli 1 3.1
Sosyal Bilgiler dersi igerisindeki Tarih konularinin azaltilmah 1 3.1
SBDOP’deki kazanimlarin 6gretmen tarafindan somutlastirilarak 1 3.1
hazirlanmasi )
Ders kitaplarinin yorelere uygun olmali 1 3.1
Ogrenciler iyi gozlenmeli ve ogrencilerin gizil giicleri ortaya 1 3.1
cikariimah )
Kaynak kisilerden yararlanma yaygin hale getiriimeli 1 3.1
Yapilandirmaci yaklasima dayali olarak vyapilan performans

¢alismalari artirilmali 1 3.1
Ogrenciler (izerindeki sinav stresi en aza indirilmeli 1 3.1
Ogretmenlik meslegine hakettigi degerin ilk basta MEB tarafindan 1 31
verilerek 6gretmenlik mesleginin sayginligi artiriimali )
Toplam 32 100

* Gorlsmeciler bu soruya birden fazla yanit vermistir.

Buna gore katilimcilardan 5 kisi 68retmenlere yapilandirmaci yaklasimin 6ziiniin iyi bir sekilde
tanitilmasini ve 6gretmenlerin bu konuda stirekli olarak denetlenmesini; 4 kisi yapilandirmaci
yaklasima gore islenen derslerde gorsellerden fazlasiyla istifade edilmesini; 4 kisi de Fatih
Projesi’'nin bir an evvel tamamlanmasi ve tiim Tiirkiye’de hayata gecirilmesinin Sosyal Bilgiler
dersinin niteligini artiracagini belirtmistir. Ayrica 1kisi yapilandirmaci yaklasima dayal olarak
yapilan performans ¢alismalarinin artirilmasini; 1 kisi 6grenciler iizerindeki sinav stresinin en
aza indirilmesini ve 1 kisi de 6gretmenlik meslegine hak ettigi degerin ilk basta MEB tarafindan
verilerek 6gretmenlik mesleginin sayginliginin artirilmasi gerektigini belirtmistir.

Bu konuda hakkinda diisiincesini belirten katilimcilardan bazilarinin agiklamalari su sekildedir:

“Ogretmenlere yapilandirmaci yaklasim yeniden giizel bir sekilde aciklanmali ve uygulayip
uygulanmadig1 denetlenmelidir.” (SBO-12K).

“Bizim bildigimiz klasik sistemle simdiki yapilandirmaci yaklasim arastirilmali. Hangisi daha
iyidir diye. Daha sonra yapilandirmacilik basta bilmeyen 6gretmenlere gilizelce anlatilmali ve
derste nasil yapacagimizi bize anlatmalilar. Cag1 yakalamak diyorlar. Cag boyle yakalanmaz.
Eskiden o6gretmen olmadan biz farkl sistemle yetisiyoruz. Sizler farkli sistemle. Biz pek
bilmiyoruz. Siz biliyorsunuz. Biz bile kendi aramizda cakisiyoruz.” (SBO-2E).

“Ogretmenlere yapilandirmaci yaklasim yeniden giizel bir sekilde agiklanmali ve uygulayip
uygulanmadig1 denetlenmelidir.” (SBO-12K).

“Yapilandiric yaklasimin daha iyi uygulanmasi icin 6ncelikle iniversitelerin 68retmenlerinin, bu
yaklasimla yetistirilmesi gereklidir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin eski aliskanliklarini terk edip
bu yaklasimi en iyi sekilde Ogrenmesi, devamli kendini gelistirmesi ve uygulamasi
gerekmektedir.” (SBO-7E).

SBO-1(K) kodlu katilimci, her okulda Sosyal Bilgiler laboratuvar sisteminin kurulmasi; SBO-4(E)
kodlu katilimci, ilkokul, ortaokul, lise ve iiniversitede ayni yaklasimin es zamanl olarak
kullanilmasi; SBO-5(E) kodlu katilima tarih konularinin azaltilmasi; SBO-8(E) kodlu katihmci,
ders kitaplarinin yérelere uygun olarak hazirlanmasi ve SBO-7(E) kodlu katilimcr da sosyal
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medya gruplar1 ve resmi egitim siteleri araciliiyla ¢calismalarin 6gretmenlerimizle paylasilmasi
niteligin artirilmasina yonelik paylasilan goriislerdir.

4. Tartisma ve Sonug

Arastirmanin bulgularinmi inceledigimizde katilimcilarin ¢ogu sinif ici uygulamalarinda anlatim
yontemini (Atbas1,2007; EARGED, 2005) ve soru-cevap teknigini (Ergani, 2010) sik
kullanmaktadirlar. Ogretmenlerin yaridan fazlasi da o6rnek olay yéntemini kullandigim
belirtmislerdir. Tiim bunlarinda yani sira drama, beyin firtinasi, tartisma, alt1 sapkali diisiinme,
kavram haritasi, problem ¢6zme, egitsel oyunlar, gosteri, simiilasyon, balik kil¢ig1, gezi-gozlem,
oykl olusturma, proje ve istasyon gibi 6grenci merkezli yontem ve tekniklerini ise ¢ok az
kullanmaktadirlar. Sariaslan (2005); Kalaycioglu (2007); Celikkaya ve Kus (2009); Onen,
Mertoglu, Saka, Giirdal (2009) ile Akpinar ve Aydemir (2012) yapmis oldugu arastirmalarda
Ogretmenlerin anlatim yontemi ve soru-cevap teknigini ¢ok sik diger yontem ve tekniklerini ise
az kullandiklarini tespit etmislerdir. Buradan hareketle yapilan arastirmalarin sonuglariyla bu
arastirmanin sonuclarinin ayni oldugu sdylenebilir. Ayrica Bulut ve Arslan’in (2010) yapmis
oldugu arastirmada 6gretmenler, egitim-6gretim siirecinde SBDOP’de yer alan ¢agdas 6grenme
yaklasimlarina yeteri kadar yer vermedikleri sonucuna ulasmistir. Arastirmanin bulgular1 Bulut
ve Arslan’in (2010) arastirmasiyla paralellik gostermektedir.

Arastirmadan ¢ikan bu sonuglara bakildiginda katilimcilarin sinif i¢ci uygulamalarinda
kullandiklar1 yontem ve tekniklerin daha ¢ok 6gretmen merkezli oldugu séylenebilir. Tiirk
egitim sistemi, yapilandirmaci yaklasimla 2005 - 2006 egitim ve 6gretim yilinda karsilasmistir.
0 glinden bugiline 6gretmenlerin 6grenci merkezli yontem ve tekniklere alismis olmasi
gerekirken halen alisamamasinin altinda birtakim eksikliklerin oldugu soylenebilir. Bu
eksikliklerden birisinin, 6gretmenlerin egitim fakiiltelerinden ya da aldiklar1 hizmet igi
egitimlerden kaynaklandig1 sdylenebilir. Nasil mi1? Unlii, Kogcoglu ve Ay’'in (2015) yapmis oldugu
arastirma, bunun nasil oldugunu cok iyi bir sekilde gozler onlinde sermektedir. Yaptiklar
arastirmada, Sosyal Bilgiler lisans programinda egitim goren O0gretmen adaylari, uygulama
derslerinin yetersiz oldugunu belirtmistir. Ogretmen adaylar, yeterli uygulama imkanlarina
sahip olamadiklar1 igin teorik derslerden mesleki anlamda yararlanamadiklarint ve
6grendiklerinin ezberden 6teye gecemedigini ifade etmislerdir.

Arastirmanin bulgularini inceledigimizde katilimcilarin tamaminin, smif ici uygulamalarda
Ogretim teknolojisi ve materyallerinden faydalandigl gorilmiistir. Sinif icinde kullanilan
O0gretim teknolojisi ve materyallerle ilgili olarak Ogretmenlerin tamami ders ve c¢alisma
kitaplarini kullandigini belirtmislerdir. Katilimcilarin ¢ogu ise internet, bilgisayar ve calisma
yapraklarini kullandigini ifade etmistir. Bu sonug, Akpinar ve Aydemir’in (2012) yaptigi
arastirma sonucu ile uyan ve uymayan yanlar1 vardir. En fazla kullanilan materyallerin basili
materyal sonucu ile bu arastirmanin sonucu ayni iken en az kullanilan materyaller sonucundaki
internet sonucu ile aynmi degildir. Ayrica katilimcilarin materyallere ulasma konusunda zorluk
yasamadigl gorilmiustir. Aykag (2007), Atbas1 (2007) ile Bulut ve Arslan'in (2010) yapmis
oldugu arastirmalarda Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin gerekli olan arag-gere¢ ve materyallere
ulasma konusunda sikinti yasadiklar1 goriilmiistiir. Arastirmanin sonucu, yapilan bu arastirma
sonuclariyla ortismemektedir. Arastirma sonuglarinin ortiismemesini, 6gretmenlerin materyal
hazirlama konusundaki gelisimi ile agiklayabiliriz.
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Katilmcilarin tamaminin, 6grencileri degerlendirirken kullandig1 d6l¢me ve degerlendirme
aracinin eslestirme, acik uclu, bosluk doldurmali, dogru-yanhs ve ¢oktan se¢cmeli sorulardan
olusan yazih yoklamalar oldugu goriilmiistiir (Celikkaya, Karakus ve Oztiirk Demirbas, 2010;
Bayram, 2012). Ogretmenlerin geleneksel o6lgme-degerlendirme araglarim tercih ettikleri
goriilmektedir.  Ogrenci basarisinin sadece yazih ya da soézlii sinavlarla olciilmesi ve
degerlendirilmesi uygun goriilmemektedir (MEB, 2005a). Ogretmenlerin SBDOP’ye riayet
etmedigini sdylemek pek de yanlis olmayacaktir.

Katilmcilarin sinif i¢i uygulamalarinda kullandigi yontem-teknikler, 6gretim teknolojileri ve
materyalleri ile 6lcme ve degerlendirme araclarina ait veriler incelendiginde en biiyilik
sikintilarinin  6lgme ve degerlendirme uygulamalarinda oldugu séylenebilir. Ogretmenlerin
alternatif 6lcme ve degerlendirme araclarinin kullanimi ve hazirlanmasi konusunda hizmet igi
egitime ihtiya¢ duydugu diisiiniilebilir.

Arastirmadan ¢ikan sonuca gore, katilimcilarin yapilandirmaci egitim yaklasimi ile geleneksel
egitim yaklasimi arasinda tercih durumlarina bakildiginda 6gretmenlerin ¢ogunlugunun
yapilandirmaci egitim anlayisin tercih ettikleri gériilmektedir. Ogretmenlerin, iyi bir egitim
ortamini olusturabilmek icin yapilandirmaci egitim anlayisina devam edilmesi gerektigine
inandiklarn soOylenebilir. Geleneksel egitim anlayis1 ile egitimde basarinin olacagina
inanmadiklari diisliniilebilir. Arastirmada ortaya ¢ikan bu sonug ile Cetin (2007), Tural (2009),
Unal ve Celikkaya (2009), Bulut ve Arslan (2010), Ding ve Dogan (2010), Yanpar Yelken, Uredi,
Tanriseven ve Kilig (2010), Aksit (2011), Fettahoglu (2011), Onen, Erdem, Uzal ve Giirdal (2011)
yapmis oldugu arastirmalarda elde ettigi sonuclarla paralellik géstermektedir. Arastirmaya
katilan 6gretmenler, tercih durumlarinin nedenlerini de belirtmislerdir. Belirtilen nedenler
genelde yapilandirmaci yaklasimin olumlu yanlarina yonelik olmustur. Buradan, 6gretmenlerin
yapilandirmaci egitim anlayisinin tistiinltigiinii kabul ettiklerini soylemek miimkiindiir.

Katilimcilar, en fazla karsilasmis olduklar1 sorunlari; Sosyal Bilgiler ders saatinin az olmasi
(Sanaslan, 2005; Arslantas, 2006; Cetin, 2007; Atbasi, 2007; Basoglu, 2009; Din¢ ve Dogan,
2010; Kus ve Celikkaya, 2010; Aksit, 2011; Onen, Erdem, Uzal ve Giirdal, 2011; Yilmaz ve
Tepebas, 2011; Bayram, 2012), siniflardaki 6grenci sayisinin fazla olmasi (Sariaslan, 2005;
Aykag, 2007; Cetin, 2007; Basoglu, 2009; Kus ve Celikkaya, 2010; Onen, Erdem, Uzal ve Giirdal,
2011; Yilmaz ve Tepebas, 2011; Bayram, 2012), SBDOP’nin agir olmasi (Atbasi, 2007; Ding ve
Dogan, 2010; Kus ve Celikkaya, 2010; Aksit, 2011; Fettahoglu, 2011; Onen, Erdem, Uzal ve
Giirdal, 2011) seklinde ifade etmislerdir. Sosyal Bilgiler 6gretmenleri sorunlardan yola ¢ikarak
¢ozim Onerileri getirmistir. En ¢ok istedikleri ¢6ziim onerileri; Sosyal Bilgiler ders saatinin
artirdmas1 (Akdag, 2008; Bayram, 2012), yapilandirmaci yaklasima yonelik smif igi
uygulamalarin rahat bir sekilde yapilabilmesi i¢in sinif mevcutlarinin 10-15 kisi gibi uygun
seviyelere cekilmesi (Bayram, 2012; Sariaslan, 2005), baz1 konularin SBDOP’den ¢ikarilmasi,
esneklestirilmesi ve hayatla iliskilendirilmesi, okullardaki 6gretim teknolojileri ve materyal
eksiklerinin giderilmesi ve mevcut olanlarin zenginlestirilmesi (Cetin, 2007; Akdag, 2008; Kus ve
Celikkaya, 2010) seklindedir.

Arastirmada var olan sorunlarin 6nceden de var oldugu goriilmektedir. Bu sorunlara ¢éziim
getirilmemeye devam edildigi siirece sorunlarin devam edecegi diisiiniilebilir.

Katilimcilarin, Sosyal Bilgiler dersinin niteligini artirmak icin en fazla belirttikleri gorisler;
O6gretmenlere yapilandirmaci yaklasimin 6ziiniin iyi bir sekilde anlatilmasi ve 6gretmenlerin bu
konuda stirekli olarak denetlenmesi; derslerde gorsellerden fazlasiyla istifade edilmesi; Fatih
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Projesi'nin bir an evvel tamamlanip tiim Tiirkiye’de hayata gecirilmesi (Kaya ve Aydin, 2011);
okullarda Sosyal Bilgiler laboratuvar sisteminin uygulanmasi (Akdag, 2008) seklindedir.

Programin uygulayicisi olan o6gretmenlerden goriis alinmasi, ¢cok onemlidir. Sosyal Bilgiler
O0gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima dayali sinif ici uygulamalarinin ve bunun neticesinde
SBDOP’nin geleceginin bu goriislere bagh oldugu sdylenebilir. Arastirmadan ¢ikan sonuglar
dogrultusunda baz1 6neriler sunulmustur. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine 6gretim yontem ve
teknikleri ile bilhassa alternatif 6lcme ve degerlendirme teknikleri hakkinda MEB tarafindan
teorik ve uygulamali hizmet ici egitimler verilebilir. Sosyal Bilgiler dersinde kullanilmasi
gereken ogretim teknolojileri ve materyallerine ait okullardaki eksiklikler giderilebilir ve
mevcut olan Ogretim teknolojisi ve materyalleri zenginlestirilebilir. Ayrica okullarin fiziki
sartlar iyilestirilebilir. Sosyal Bilgiler laboratuvar1 olusturulabilir. Sosyal Bilgiler haftalik ders
saati artirilabilir. Sinif mevcutlar1 kalabalik olmamali. Smiftaki 6grenci sayis1 10 - 15 kisi
arasinda olabilir. SBDOP sadelestirilebilir, esneklestirilebilir ve hayatla daha fazla
iliskilendirilebilir.
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Extended Summary
1. Introduction

There is a great explosion of information in today's world. It is impossible for people to have all
the information. Therefore, instead of storing information, people are in need of accessing,
interpreting and using information in line with their needs. It is not right to talk about a single
education system in the world. The education system is constantly changing. In Turkey, for many
years before 2005, the traditional education system was in use. In the traditional education
system, teacher, students and information is in the centre. The teacher is the one to transfer the
information to students. The student is responsible for getting the information from the teacher
and books. In Turkey, since 2005, the traditional education system has been replaced by the
constructivist approach. This approach has primarily been reflected in the curriculum. As with
all teaching programs, there have also been changes in the curriculum of the Social Studies
course. In constructivist approach, the student is in the center. The student himself attains the
information. In other words, learning is a process that occurs in the mind of the individual. The
individual actively reaches the information and all the responsibility belongs to himself. With the
constructivist approach, the mission of the teacher has also changed. The teacher has taken a
position to guide the individual in learning process.

The reflections of the constructivist approach that has been implemented in Turkey for about
ten years is a matter of curiosity. Therefore, it has been deemed necessary to search the views of
Social Studies teachers about the classroom practices based on constructivist approach, the
problems they encounter during these practices and the solution proposals to these problems.

2. Purpose and Significance

The purpose of this research is to put forth the views of Social Studies teachers, working in
Tokat province in 2015-2016 academic year, on classroom practices based on constructivist
approach. The constructivist approach was first implemented in Turkish Education System in
2005-2006 academic year. It is a matter of concern whether the constructivist approach has
been implemented or not as desired by teachers in Turkey since the day it was put into practice.
In this study, it has been researched to what extend Social Studies teachers use constructivist
approach in the class, what kind of troubles they experience during the practice and what kinds
of suggestions can be made to increase the quality of Social Studies course. Findings and results
of this research are important in terms of contributing and giving feedback to teachers of this
course, program development specialists and researchers who want to work in this field.

3. Method

This research is a qualitative research with descriptive properties. The case study pattern, a
qualitative research pattern, has been applied in this study that has been carried out to reveal
the results of views of Social Studies teachers on classroom practices based on the constructivist
approach.

4., Conclusion and Recommendations

It has come out that, in classroom applications, Social Studies teachers use lecture method and
question-answer technique mostly; the case study method moderately. Such methods and
techniques as drama, brain storming, discussion, six-hat thinking, problem solving and
educational games have been found to be used less. Social Studies teachers have been found to
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use course books and workbooks excessively ; internet and worksheets moderately and such
teaching technologies and materials as computer, projection, smart board, sphere, maps, models
and time chart rarely. It has arisen that Social Studies teachers use written exam papers
consisting of matching, open-ended, gap filling, true-false and multiple choice questions the
most. It has been found that they use such constructivist approach assessment and evaluation
methods as oral presentation, project paper, self evaluation, peer evaluation, concept maps little.
It has been determined that Social Studies teachers have adopted and requested the
constructivist approach. The major problem Social Studies teachers face in their constructivist
approach-based classroom practices is the few number of course hours per week. This is
followed by the problems of crowde classes and intense curriculum. Social Studies teachers offer
increasing weekly lesson hours, reducing classroom sizes and lessening the curriculum as
solution. In addition, Social Studies teachers think that transferring to the Social Studies
laboratory system, re-telling well the constructivist approach to the teachers, constantly
supervising the teachers' implementation of the constructivist approach and the completion of
the Fatih Project in Turkey as soon as possible will increase the quality of the Social Studies
course.

A number of suggestions have been made considering the findings of the research. Some of these
suggestions are as follows: Theoretical and practical in-service trainings about the constructivist
approach should be given by the Ministry of National Education of the Republic of Turkey to all
Social Studies teachers, Social Studies weekly lesson hours should be increased, the number of
students in the class should be reduced and the curriculum should be lightened.
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