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0Oz: Ozel egitim hizmetleri giiniimiizde agirlikl olarak kaynastirma yonte-
miyle saglanmaktadir. Ozel egitimin temel amaci, uyumsal becerilerin edinilmesi
ve bagimsiz yasam becerilerinin gelistirilmesidir. Kaynastirmanin temel varsayi-
mi da kaynastirma 6grencisinin akranlariyla iletisimini ve sosyal kabuliinii art-
tirmak dolayisiyla bu 6grencilerin toplumla biitiinlesmesini, toplumsallasmasini
saglamaktir. Egitim programlari toplumsallasmaya cergeve olusturmaktadir. Ha-
yat bilgisi ve sosyal bilgiler dersleri toplumsallagsmaya en énemli vurguyu yapan
mihver derslerdir. Bu dersler gergevesinde edinilebilecek kazanimlar; kaynastir-
ma Ogrencilerinin bazi temel beceriler edinerek bagimsizlasmasina ve toplumla
biitiinlesmesine yani 6zel egitimin ve kaynastirmanin temel amaglarina énemli
katkilar saglayacak niteliktedir. Arastirma, kaynastirma egitiminin sosyal bilgi-
ler dersi uygulamalar tizerinden incelenmesini ve bu incelenmenin 6gretmen
gortisleriyle desteklenmesini amagclayan nitel bir ¢alismadir. Sosyal bilgiler 6g-
retmenlerinin kaynastirma egitimi konusundaki goriislerini, uygulama bicimle-
rini, sorunlarini ve dnerilerini belirlemek amaciyla yazarlar tarafindan gelistiri-
len, kisa cevapli ve agik uglu sorular igeren ankete ek olarak yar1 yapilandiriimis
goriisme yontemi kullanilmistir. Arastirma 6rneklemini 2013-2014 egitim 6gre-
tim yilinda Istanbul ilinde yer alan 13 ilcedeki 35 okulda gérev yapan, en az bir
kaynastirma 6grencisi ile deneyim yasamis; 100 sosyal bilgiler 6gretmeni olus-
turmaktadir. Arastirma sonucunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ¢ok biiytik bir
béliimiiniin 6zel egitim/kaynastirma egitimi alanuyla ilgili egitim almadiklar
ve alanla ilgili uygulamalarda kendilerini yeterli hissetmedikleri goriilmektedir.
Ogretmenlerin biiyiik bir boliimiiniin diger ders miifredatlarina kiyasla kendi
ders miifredatlariin, kaynastirmanin temel varsayimlari agisindan uygulama-
lara 6zel bir katki saglayacak nitelikte oldugunu belirttikleri anlasilmaktadir.
Bu degerli katkinin farkindahgma ragmen 6gretmenlerin neredeyse tamamimin
sosyal bilgiler dersinde kaynagtirma uygulamalarini ¢ok yetersiz ve sorunlu bul-
duklar1 yani uygulamalar hakkinda olumsuz goriis belirttikleri goriilmektedir.
Ogretmenlerin ¢oziim onerisi olarak hala ilk sirada ayristirmay1 dnermesi ise
dikkate deger baska bir sonugtur.
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Abstract:

Nowadays inclusion becomes more common in schools as response to stu-
dents in special needs. The main aim of special education is to improve an indivi-
dual’ s skills to adjust to the society and develop independent life skills. Similar-
ly, the main assumption of the inclusion is to improve the communication skills
of the disadvantaged individuals and thus helping them to blend in the society.
Courses like “Life Studies” and “Social Studies” also focus on the socialization of
the individual and can contribute considerably to the main objectives of special
education and inclusion. Thus the purpose of this qualitative study is examining
the state of inclusion in education through social studies course by analyzing
teachers’ points of views toward inclusion. Second purpose of this study is in-
vestigating social studies teachers’” ways of implementing inclusion; identifying
possible problems they encountered in the classroom including; and their sug-
gestions for these problems. In order to investigate these issues an open-ended
questionnaire and a semi-structured interview method were used in this study.
The research sample is composed of 100 social studies teachers who work in 35
schools in 13 different districts of the city of Istanbul in 2013-2014 academic year.
Analysis of the data indicated that a great majority of the participant teachers
did not receive appropriate and adequate education related to the inclusion of
students in special needs and they did not feel that they were good enough in the
implementations of inclusion in the social studies courses. It is understood that
a great majority of the teachers state that their own curriculum has the quality of
making a special contribution to the implementations of inclusion in education
in terms of the basic premises of inclusion. Despite the awareness of this valuable
contribution, it has been discerned that almost all of the teachers find the imp-
lementation of inclusion in Social Studies courses inadequate and problematic.
That is to say, it is seen that they give negative opinions about the implementati-
ons. Thus, majority of the participants pointed out as the inclusion system does
not work well in this current form, segregation of students in special needs could
be the best solution to this problem so that each student can receive special edu-
cation based on their needs in separated schools.
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1. Giris

Zihinsel, bedensel, duygusal ve/veya sosyal yonden yasitlarindan belirgin fark-
lilik gosteren bireyler 6zel gereksinimlere sahiptir ve bu bireylerin egitim 6gretim
ortamlari, 6zel egitim alaninda tarihi siireg icerisinde gozlenen gelismelere paralel
olarak degisim gostermistir. Baslangigta ayr1 okullar ve 6zel siniflar tercih edilirken
gliniimiizde destek hizmetlerini ve en az kisitlayic1 ortam felsefesini temel alan, 6zel
egitimin bir ilkesiyken 6nde gelen uygulamasina doéniisen kaynastirma egitimi yay-
ginlik kazanmistir (Batu & Uysal, 2010; Kargmn, 2004; Milli Egitim Bakanlig: [MEB],
2006; Nal, 2011; Sucuoglu, 2006). Son verilere gore iilkemizde 6zel egitim alaninda,
orgiin egitim kapsaminda 6grenim goren 220.649 6grenci vardir ve bu 6grencilerin
161.295 gibi ¢ok biiytiik bir boliimii kaynastirma egitimi kapsaminda 6zel egitim hiz-
metleri almaktadir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2013).

Basarili kaynastirma uygulamalar igin temel olan ilke, destek 6zel egitim hizmet-
leridir ve bu hizmetler kaynak oda, gezici 6gretmenlik ve 6zel egitim danismanlig:
olarak ele alinmaktadir (Kargin, 2004). Ulkemizde ise kaynastirma heniiz, 6zel gerek-
sinimli 6grencilerin siniflara sadece fiziksel olarak yerlestirilmesinden ibarettir (Sarag
& Colak, 2012). Ulkemizde destek 6zel egitim hizmetlerinin uygulamaya yeterince ge-
cirilemedigini de sdylemek yerinde olacaktir (Batu, 2000; Batu & K1rcaali-iftar, 2011;
Kargin, 2004). Bu durumda uygulamada, mesleki 6grenimleri sirasinda 6zel egitim
alaninda zaten yeterli donanimi edinememis 6gretmenler (Kargin, 2004) tiim gorev ve
sorumluluklarla bas basa kalmaktadir.

Basarili bir kaynastirma egitimi i¢in 6gretmenin hazirlik ve bilgilendirme etkinlik-
leri yapmak, egitim programini planlamak, uygulamak ve 6grencinin gelisimi dog-
rultusunda degerlendirme yapmak gibi pek ¢ok gorevi vardir (Ceylan & Aral, 2005;
Kargin, 2004). Bircok 6gretmen ise siniflarindaki 6zel gereksinimi olan 6grenciyi ta-
nimadan, 6grencinin 6zelliklerine ve farkliliklarma dair bilgi sahibi olmadan; destek
hizmetlerden yoksun olarak bu 6grenci ile kars: karsiya kalmaktadir. Her 6grencinin
kendi hizina uygun ilerlemesini saglayacak 6gretimsel diizenlemeleri bilmeyen 6g-
retmenler, kendilerini yetersiz hissetmektedir (Babaoglan & Yilmaz, 2010; Demir &
Acar, 2010; Eriskin, Kira¢ & Ertugrul, 2012; Izdi, 2005). Ogretmenler, ozel gereksinimi
olan 6grencinin sinifa uygun olmadigini diistintip 6grenciyi yok saymakta ve 6grenci
potansiyeli dlctistinde gelisim gosterememektedir (Batu & Uysal, 2010; Sucuoglu &
Kargin, 2006). Bu durum, yaygin olarak kaynastirma yontemi kapsaminda 6zel egitim
hizmetleri alan 6zel gereksinimi olan 6grenciler i¢in ¢ok degerli kazanimlarin edinimi-
ni gliclestirmektedir.

Ozel egitimin ve kaynastirmanin genel amaci; 6zel gereksinimli bireylerin miim-
kiin oldugu olctide temel yasam ve toplumsal becerileri kazanarak rollerini yerine ge-
tirmesi, gevreye uyum saglamasi ve bagimsiz yasam becerilerini siirdiirebilen {iretken
ve mutlu bir vatandas olmasi; yani bireylerin toplumsallasarak toplumla biitiinlesme-
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sidir. Toplumsallasmadan kasit ise bireyin gesitli bilgi, beceri, deger ve davranislar edi-
nerek i¢inde bulundugu ortamin kiiltiirtinti; toplumun orgtitlenme, is boltimd, tiretim
ve tiiketim bicimlerinin gereklerini bilmesi ve buna katilma ¢abas: iginde olmasidir
(Ozpolat, 2009). Toplumsallagma bir etkilegim {irtiniidiir ve aile, okul, ig yeri gibi or-
tamlar buna olanak hazirlar. Karmasik bir diizenege sahip olan ve hayat boyu devam
eden toplumsallagma stirecinin 6zellikle de 6zel gereksinimli birey i¢in egitim yoluyla
yapilandirilmasinin énemi biiytiktiir, ¢tinkii bu bireyler gelisim gosterebilmek icin ¢ok
daha 6zel yapilandirilmis bir egitime ihtiya¢ duyarlar.

Kurumsal egitim yoluyla 6n goriilen toplumsallasmanin temelini egitim program-
lar1 6zellikle de sosyal derslerin programlari olusturur. Egitim 6gretim, temel yasam
becerileri ve etkili vatandashk egitimiyle toplumsallasmaya katki saglamaktadur. il-
kokul ve ortaokul stirecinde egitim 6gretiminin amaglar1 ve programi ele alindiginda,
toplumsallasamaya en énemli vurguyu yapan derslerin hayat bilgisi ve sosyal bilgiler
oldugu goriilecektir. Bu dersler cergevesinde kazanilan bilgiler, kavramlar, degerler,
davranislar, sosyal ve akademik beceriler; bu bireylerin bagimsizlasmasini, topluma
uyumunu ve katilimin giiclendirecek 6zelliktedir ¢linkii ayni1 6zel egitim ve kaynas-
tirmada oldugu gibi bu derslerin ana amaci, temel yasam becerilerini kazandirmak ve
toplumsal kisilik gelistirmektir (Ozmen, 2009).

Ozel egitimin bu degerli temel amaglariyla hayat bilgisi ve sosyal bilgiler ders prog-
rami kazanimlarinin kesisen bir¢cok noktasinin oldugu goriilmektedir. Ama tiim bu ka-
zanimlar, 6zel gereksinimli 6grencilere kaynastirma yonteminde alan donanimsizlig:
bulunan 6gretmenler tarafindan sunulmaya galisilmaktadir; hatta zaman zaman bu
ogrenciler gormezden gelinmektedir (Cetin, 2004; Demir & Acar, 2010; Eriskin, Kirag
& Ertugrul, 2012; Sucuoglu & Kargin, 2006). Tiim bu durumlar; alan égretmenlerinin
kaynastirma egitimi alanindaki uygulamalarmni, goriislerini, 6nerilerini ¢ok daha de-
gerli kilmaktadir. Bu dogrultuda; kaynastirma egitimi kapsaminda sosyal bilgiler 6g-
retmenlerinin bakis agilarmin ve uygulama bi¢imlerinin belirlenmesinin énemi agiktir.

Giderek yayginlasan kaynastirma uygulamalariyla beraber gerceklestirilen aras-
tirmalarda artis ve gesitlilik oldugu gortilmektedir. Bu arastirmalari konularma goére
kaynastirma hakkinda genel bilgi verenler; kaynastirmaya, kaynastirma 6grencileri-
ne ve kaynastirmada sorunlara iliskin bilgi, tutum ve gortisleri igerenler; kaynastir-
ma ogrencilerinin 6zelliklerini icerenler ve diger yayinlar olmak tizere dort grupta
toplamak miimkiindiir (Sucuoglu, 2004). Gergeklestirdigimiz arastirma kapsaminda;
kaynastirmaya, kaynastirma 6grencilerine, kaynastirmada sorunlara ve ¢6ziim 6ne-
rilerine iligkin 6gretmen, 6gretmen adayi, 6zel egitimle ilgili personel bilgi, tutum ve
goriislerini iceren 6rnek arastirmalarin bulgularini gézden gegirmenin faydali olacagt
diistintilmektedir.

Kaynastirma egitimi ile ilgili alan yazin incelendiginde ilk olarak kaynastirma uy-
gulamalarinda karsilasilan sorunlar temasmin dikkat ¢ektigi ve bu sorunlarin bir¢ok
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arastirmada biiyiik oranda benzerlik gosterdigi anlasilmaktadir. Aslinda bu sorunla-
rin 6gretmenler, normal gelisim gosteren 6grenciler ve aileleri, kaynastirma 6grencileri
ve aileleri, okul yonetimi ve personeli, fiziksel ortam, destek 6zel egitim hizmetleri
ve ek hizmetler, bireysellestirilmis egitim programi vb. seklinde kaynastirmanin te-
mel unsurlar: tizerine yogunlastig1 goriilmektedir. Kaynastirma uygulamasimun kilit
unsuru 6gretmendir. Kaynastirma stireci igerisinde bircok gorev tistlenmesi beklenen
ogretmenlerin kaynastirma egitimine, kaynastirma 6grencilerinin 6zellik ve gereksi-
nimlerine, iletisim 6zelliklerine yonelik donanim sahibi olmasi ¢ok 6nemlidir; ¢tinkii
bu durum 6gretmenlerde hem olumlu tutum gelistirecek hem de tiim stire¢ bunlara
gore yapilandirilacaktir (Batu & Kircaali-Iftar, 2011; Ege, 2006).

Ne yazik ki literatiirde kaynastirma egitimindeki sorunlara dair ilk dikkat ceken
bulgu ise uygulamalardaki personelin ve basta kilit rol oynayan 6gretmenlerin ken-
disini ¢ok yetersiz hissetmesi ve benzer sekilde egitimlerinin yetersiz olmasi seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir (Babaoglan & Yilmaz, 2010; Demir & Agar, 2010; izci, 2005;
Demir & Acar, 2011; Eriskin, Kirag & Ertugrul, 2012; MEB, 2010; Sadioglu, Bilgin, Batu
& Oksal, 2013; Vural & Yikmuis, 2008; Yaylaci & Aksoy, 2016). Kaynastirma egitiminde
gorev alan smif ve brans 6gretmenlerinin yani sira uygulamalarda 6gretmenlere des-
tek olmasi beklenen rehber 6gretmen adaylarmin (Yiiksel, Diken, Aksoy & Karaaslan,
2012), rehber 6gretmenlerin, 6zel egitim ve kaynastirmada énemli bir idari rol oyna-
yan Rehberlik Arastirma Merkezi personelinin (Giiven & Balat, 2006), denetim/y&n-
lendirmede 6nemli rol oynayan ilkdgretim miifettislerinin (Go6ziin & Yikmis, 2004)
dolayisiyla birebir 6zel egitim alaninda ¢alisan personelin bile alanda kendilerini ye-
tersiz hissetmesi ve egitim ihtiyac1 dikkat gekicidir.

Kaynastirma uygulamalarinin gergeklestirildigi okul ve simiflarin fiziksel orta-
minin kaynastirmanin basarisina 6nemli etkileri vardir. Kaynastirma smifi ele alin-
diginda, ilk olarak sinif mevcudunun kaynastirma egitimi i¢in uygun diizenlenmesi
gerekmektedir. Yine bu uygulamalarda 6zellikle 6gretimsel uyarlamalar1 gergeklesti-
rebilmek adina zaman diizenlemeleri gerceklestirmek 6nem kazanmaktadur. Literattir-
de kaynastirma uygulamalarinin uygun olmayan fiziki kosullarda gerceklestirilmesi
(Demir & Acar, 2011; Eriskin, Kira¢ & Ertugrul, 2012; Sara¢ & Colak , 2012), uygu-
lamalarda kaynastirma 6grencilerine zaman ayirmada yetersizligin yasanmasi ve si-
nif mevcudunun fazla bulunmasi diger sorun temalar: olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Sadioglu vd., 2013; Demir & Acar, 2011; MEB, 2010; Vural & Yikmuis, 2008; Blecker &
Boakes, 2010; Shevlin vd., 2013; Sarag¢ & Colak, 2012).

Kaynastirma modeli, 6gretmenin sorumlulugu tek basimna tistlenebilecegi bir mo-
del degildir (Sucuoglu, 2006). Kaynastirma anlayisinda destek hizmetlerin énemi
biiytiiktiir ve bu durum kaynastirmanin dogrudan ekip calismasi seklinde gercekles-
tirilmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir (Batu & Uysal, 2010). Kaynastirmanin
taniminda bile gegen destek hizmetler unsuru olmadan kaynastirma uygulamasinin
saglikli gerceklesmesini beklemek hata olacaktir. Zaten kaynastirma uygulamalarinda

Milli Egitim ¢ Say1219 ¢ Yaz/2018 @



Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarina Yonelik Goriiglerin... &

bir diger sorun alani olarak destek hizmetlerin yetersizligi, genelde yasal diizenleme-
lerin ve terimlerin farkindaligiyla olmasa da uzman ve isbirligi yetersizligi kapsamin-
da vurgulanmaktadir (Slavica, 2010; Vural & Yikmis, 2008; MEB, 2010; Demir &Acar,
2011; Sadioglu vd., 2013; Sara¢ & Colak, 2012; Eriskin, Kira¢ & Ertugrul, 2012; Kot vd.,
2015). Bunlarin yan sira literatiirde kaynastirma 6grencisiyle ilgili 6zellikler (Berry,
2011; Thorpe & Azam, 2010; MEB, 2010; Shevlin vd., 2013); materyal eksikligi (MEB,
2010), simuf yonetimi (Giiner, 2011), veli yaklagimi(Demir& Acar, 2011), 6gretmen yak-
lagimi (Shevlin vd., 2013) gibi konularda da kaynastirma uygulamalar: agisindan so-
runlar yasandig dile getirilmektedir.

Gergeklestirilen arastirmalarda ulasilan bu yogun sorun temasina paralel olarak
kilit personel olarak goriilen 6gretmenlerin maalesef kaynastirma 6grencilerinin ayr1
okullarda 6grenim gormesi gerektigini diistindiikleri, yani bir bakima kaynastirmay
desteklemedikleri anlasilmaktadir (MEB, 2010; Sadioglu vd., 2013; Demir & Acgar, 2011;
Sarag & Colak, 2012; Cuhadar, 2006). Dolayisiyla tilkemizde kaynastirma uygulama-
larinin sorunlu yoénlerinin bulundugu, verimsiz algilandig: (iZCi, 2005; Sadioglu vd.,
2013; Demir & Acar, 2011) ve yeterince desteklenmedigi goriiliirken farkl: tilkelerde
yapilan ¢alismalarda kaynastirma egitimine dair farkindaligin daha yiiksek oldugu,
sorun algismin daha az oldugu ve destegin genelde daha fazla oldugu anlasilmaktadir
(Blecker & Boakes, 2010; Thorpe & Azam, 2010; Lalvani, 2012; Shevlin, Winter & Flynn,
2013).

Literatiirden yola ¢ikarak kaynastirma uygulamalarina dair sorunlar1 ve yaklagim-
lar1 gozler 6niine sermeye ¢alistiktan sonra yasanan sorunlara ¢ozitim onerileri olarak
maalesef ¢oziim temalarinin ve ¢oziim temalarma katilimin kisitl kaldigi; genellikle
ayrigtirma Gnerisi ve sorunlara paralel olarak personel icin egitim destegi (Izci, 2005;
Sarag & Colak, 2012; Demir &Acar, 2011; Sadioglu vd., 2013; Shevlin vd., 2013; Uysal &
Yikmuis, 2008; Berry, 2011), sinif mevcudu diizenlemeleri ve materyal ihtiyact (Sadiog-
lu vd., 2013; Sarag &Colak, 2012) gibi unsurlarin vurgulandig: gériilmektedir. Uygu-
lamalardaki sorunlar icin bir diger 6éneri de uygulamalarda isbirligini (Sadioglu vd.,
2013; Thorpe & Azam, 2010; Slavica, 2010; Sara¢ & Colak, 2012) merkeze almaktadir.
Bunlarin yaru sira aile katilimi ve egitimi (Sadioglu vd., 2013; Sarag & Colak, 2012); ek
zaman diizenlemeleri (Berry, 2011); miifredat diizenlemeleri (Berry, 2011); kaynastirma
uygulamalarinin sinuri (Sadioglu vd., 2013); destek egitim odas1 (Sadioglu vd., 2013);
yar1 zamanli kaynastirma uygulamalar: (Sadioglu vd., 2013) konularinda da kisith ola-
rak ¢oziim Onerileri dile getirildigi anlasiimaktadar.

Literattirde, sosyal bilgiler dersi ve kaynastirma egitimini bir arada ele alan az sa-
yida ¢alisma mevcuttur. Bunlar arasinda; sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kaynastirma
uygulamalarinin 6neminin farkinda olmalarina ve 6zen gostermelerine karsin, bu ko-
nuda istedikleri diizeyde performans sergileyemediklerini gosteren arastirmalar ol-
makla beraber (Demirezen & Akhan, 2016 & Kot vd., 2016) farkli bir bulgu da dikkat
¢ekmektedir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6gretim siirecini planlama ve diizenleme-

@ Milli Egitim & Say1219 & Yaz/2018



@ Giilnur i1k / Mehmet A¢ikalin

de yeterli bilgi ve beceriye sahip olduklarini ve kaynastirma egitimini destekledikleri-
ni; fakat ilgi cekici bir sekilde kaynastirma egitimi konusunda kendilerini yeterli gor-
medikleri sonucuna ulasan bir arastirma mevcuttur (Yaylaci & Aksoy, 2016). Tlgili ders
miifredatlarinin kaynastirmanin amagclari agisindan 6nemini arastiran bir ¢alismaya
rastlanmamuis, alandaki algilar ve yasanan problemler g6z 6niinde bulundurularak
kaynastirma egitiminin sosyal bilgiler dersi tizerinden degerlendirilmesinin gereklili-
gi ve dnemi bir kez daha anlasilmistir.

1.1. Aragtirmanin Amaci ve Aragtirma Sorular:

Kaynastirma egitimi kapsaminda sosyal bilgiler dersi 6gretmenlerinin bakis agila-
rinin ve uygulama bi¢imlerinin belirlenmesi arastirmamizin amacini olusturmaktadir.
Bu dogrultuda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6zel egitim ve kaynastirma alanindaki
egitim gecmislerini, branslar1 dogrultusunda kaynastirma konusundaki goriislerini,
uygulamalarini ve deneyimlerini belirlemek amaglanmistir. Arastirmada ayrica, sos-
yal bilgiler 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalari sirasinda yasadiklari sorunlari
tespit ederek, bu sorunlar i¢in ¢oziim Onerileri getirmek hedeflenmistir.

1-Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6zel egitim/kaynastirma egitimi alaninda egitim
alma seviyeleri nedir?

2- Sosyal bilgiler 6gretmenleri derslerinde kaynastirma uygulamalarini nasil yii-
riitmektedirler?

3- Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarina bakis agilar: nasildir?

4-Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarinda yasadiklari sorun-
lar nelerdir?

5-Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarinda yasadiklari sorun-
lara yonelik ¢6ziim onerileri nelerdir?

2. Yontem

Sosyal bilgiler dersinde kaynastirma uygulamalari ¢ercevesinde 6gretmenlerin ba-
kis agilarini ve uygulamalarini belirlemek, mevcut durumu ve mevcut durumla ilgili
sorunlari etraflica ortaya koymak ve agiklamak, mevcut uygulamalari pek ¢ok yontiy-
le aydinlatmak ve uygulamanin unsurlar arasinda iligski kurmak adina nitel bir aras-
tirma gerceklestirilmistir. Patton” un (2002) belirttigi gibi arastirmamizda bir sosyal
olgunun ortak 6zelliklerinin altinda yatan yapinin kesfedilmesini saglayan olgubilim/
fenomenoloji yontemi kullanilmustir.

2.1. Katilimcilara Ait Demografik Ozellikler

Arastirma katilimcilarini, 2013-2014 egitim 6gretim yilinda Istanbul ilinde yer alan
13 ilgedeki 35 okulda gorev yapan 100 sosyal bilgiler 6gretmeni olusturmaktadir. Bu
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ilgelerde yer alan okullarda en az bir kaynastirma 6grencisiyle deneyim yasamis olan
sosyal bilgiler 6gretmenlerine yazarlar tarafindan hazirlanan anket uygulanmis ve go-
niilltiliik esasina gore yapilan ¢alismada 35 okulda 100 6gretmen ile anket uygulamast
gerceklestirilmistir. Anket uygulanan 100 6gretmen arasindan belli dlctitler olusturu-
larak ve gontilltiliik ilkesi g6z 6ntinde bulundurularak bes ilgcede yer alan alt1 ortao-
kulda sekiz 6gretmen ile yar1 yapilandirilmis gortisme diizenlenmistir.

100 sosyal bilgiler 6gretmeninin % 51" inin bayan, % 49’ unun erkek oldugu goriil-
mektedir. Ayrica katilimcilarin % 44’ tinti 1-5 yillik, % 16” st 6-10 yillik, % 24’ tinii 11-
15 yillik, % 8” ini 16-20 yillik, % 6" sinu 20-25 yillik, % 2’ sini 25 yil {istii hizmet stiresine
sahip 6gretmenler olusturmaktadir. Bu veri dogrultusunda katilimcilarin ¢ogunlugu-
nun mesleki hizmet siiresi az 6gretmenler oldugunu belirtmek dogru olacaktr.

2.2. Veri Toplama Araglar1 ve Verilerin Toplanmasi

Veri toplama yontemlerinden anket ve olgubilim yénteminde yaygin olarak kulla-
nilan yar1 yapilandirilmis gortisme yontemi kullanilmistir. Veriler anket ve yar1 yapi-
landirilmis goriisme formu ile elde edilmistir. Anket ve yar1 yapilandirilmis goriisme
formu, kisa cevapli ve agik uglu sorulardan olusmak tizere yazarlar tarafindan litera-
tir taranarak gelistirilmistir. Katilimcilarin kisisel bilgileri anket yoluyla toplanmistir
ve anket buna ek olarak sosyal bilgiler dersinde kaynastirma egitimi uygulamalar1
hakkinda kisa cevapli ve agik uglu bazi sorular igermektedir. Goriisme formu ise sos-
yal bilgiler dersinde kaynastirma egitimi uygulamalar: hakkinda daha ayrmntili bilgi
edinmeye yonelik agik uglu sorular icermektedir. Gelistirilen formlar; biri 6zel egitim
olmak tizere digerleri egitim alaninda ¢alisan 6gretim tiyelerinden olusan ti¢ uzman
goriistine sunularak gerekli diizenlemeler yapilmis, 20 6gretmen ile pilot uygulamalar
gerceklestirilmistir. Bu pilot uygulamalardan sonra son diizenlemeler yapilarak asil
uygulamaya gegilmistir. 12.11.2013- 03.01.2014 tarihleri arasinda anket verileri toplan-
mustir. Anket ve goriisme verileri hafta ici mesai saatleri disinda elde edilmistir. Anket
uygulamalarindan sonra Tablo1’de ayrintilari sunulan gortismeler diizenlenmistir.

Tablo:1 Gortisme Tarihleri ve Siireleri

Ogretmen Kodu Goriisme Tarihi Goriisme Siireleri Kayit Ad1

2 14.03.2014 45.34 dakika 2
3 14.03.2014 25.44 dakika 3

45 06.03.2014 34.10 dakika 45

55 03.03.2014 64.05 dakika 55

76 11.03.2014 18.34 dakika 76

86 04.03.2014 24.42 dakika 86

87 10.03.2014 31.08 dakika 87

103 07.03.2014 37.17 dakika 103
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2.3. Verilerin Analizi

[k etapta anket 128 G3retmen ile gerceklestirilmistir. Anket calismasina katilan 6g-
retmenler 1-128 arasi sira numarasiyla kodlanarak listelenmistir. Bu islemden sonra
cevap verilmeyen sorularin yogun oldugu 28 anket degerlendirmeye alinmamais ve si-
ralama ayni sekilde korunmustur. Anketlerden elde edilen veriler listelenmis ve analiz
edilmis; bu analiz dogrultusunda temel veri gesitliligi ortaya konulmustur. Bu analiz
sonucunda elde edilen veri gesitliligini en iyi sekilde yansitabilmek dogrultusunda
gondlliliik ilkesi de goz dntinde bulundurularak segilen sekiz 6gretmen ile yar1 yapi-
landirilmis goriisme diizenlenerek ses kayit cihazi ile veriler kayit altina alinmistir. Ya-
pilan goriismeler her 6gretmen igin ses kayit cihazina kaydedilmis, bilgisayar ortami-
na aktarilmis ve 6gretmenlerin anket kodlarina goére kayitlara ayni isimler verilmistir.

Belirtilen arastirma sorularmnin yanitlari igin ayrintili verilere ve derinlemesine
analizlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Arastirma verilerine tiimevarim yontemiyle betim-
sel analiz ve icerik analizi uygulanmistir. Kodlama islemi, yazarlar ve bir iiniversite-
nin egitim fakiiltesi biinyesinde gorevli bir 6gretim tiyesi tarafindan ytiriittilmiistir.
Anket ve goriisme verileri dogrultusunda kodlar arasinda ortak yonler belirlenmeye
calisilarak birbiriyle ilgili olan kodlar1 bir kategoride toplamak icin temalar olusturul-
mustur. Boylece ilk asamada analistler, anket ve goriisme verileri tizerinde ayr1 ayr
calisarak arastirma problemlerini kapsayan agik uglu sorular dogrultusunda olustu-
rulan dort ana tema ve temalarin haritasim ¢ikarmustir. Tkinci asamada ise analistler
tarafindan ilk asamada ayr1 olarak hazirlanan bu tema haritalar: tizerinden giivenilir-
lik calismalar: gercgeklestirilmis ve sonrasinda analistler beraber calisarak ortak tema
haritas1 olusturmustur ve gegerlilik giivenilirlik ¢alismalar1 gerceklestirilmistir.

3. Bulgular

3.1. Anket Sonuglarinin Sayisal Verilerine Ve Kisa Cevapli Sorularma iligkin
Bulgular

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin % 78 gibi biiytik bir cogunlu-
gu, hizmet 6ncesinde 6zel egitim/kaynastirma egitimi alaninda egitim almadiklarini
belirtmistir. Ogretmenlerin % 79 gibi énemli bir boliimiiniin alanla ilgili hizmet ici egi-
tim de almadiklarini belirttikleri goriilmektedir. Ogretmenlerinin % 59’ u alanla ilgili
bir yaymn takip etmedigini belirtmistir. Arastirmanin gerceklestirildigi egitim 6gretim
yilinda 6gretmenlerin % 94’tiniin kaynastirma 6grencisi mevcuttur. Bu oran kaynastir-
ma egitiminin ne denli yayginlastigini gosteren oldukga kuvvetli bir veridir.
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Tablo 2: Ogretmenlerin Kaynastirma Egitimi Kapsaminda Yaptiklar ve Yapmadik-
lar1 Caligmalara Gore Dagilimlari-1

Egitsel performans alimi f Y%
Evet 11 11
Hayir 89 89
Toplam 100 100
Miifredat uyarlama f %
Evet 46 46
Hayir 54 54
Toplam 100 100
BEP hazirlig1 f %
Evet 71 71
Hayir 29 29
Toplam 100 100
Materyal uyarlama f %
Evet 13 13

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenleri kaynastirma egitimini nasil uygu-
ladiklari ile ilgili olarak; “egitsel performans alimi, miifredat uyarlama, bireysellesti-
rilmis egitim programi hazirlama, materyal uyarlama, smav uyarlama, 6dev uyarla-
ma, yontem teknik uyarlama, etkinlik uyarlama, sinif yonetimi diizenlemeleri, diger”
seklinde belirtilen 10 calisma alanina gore yaptiklar: ¢alisma sayilarin belirtmislerdir.
Ogretmenlerin % 63 gibi biiyiik bir cogunlugu 10 ¢alisma tiiriinden sadece 1-4 arasi ca-
lisma tiiriinii isaretlemistir. % 11 gibi dikkat ¢ekici bir boliimii ise yasal diizenlemelere
ragmen hicbir ¢alisma gerceklestirmediklerini ifade etmislerdir. Ttim bu veriler sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi kapsaminda yeterli ¢calisma tiirtinii uy-
gulayamadigin diistindtirmektedir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin % 72’si gibi biiytiik bir béliimiiniin énemli miif-
redat, materyal, yontem teknik, 6lgme degerlendirme vb. uyarlamalar yapilmasi gere-
ken zihinsel yetersizligi olan 6grenciler ile calistig1 goriilmektedir. Buna ragmen Tablo
2’de goriildiigii tizere 6gretmenlerin % 89 gibi biiyiik bir boliimii, bireysellestirilmis
egitim programi hazirlamak igin ilk adim olan -6grencinin ilgili ders kapsaminda
mevcut performansimni belirleyen- egitsel performans alimini gergeklestirmediklerini
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ifade etmislerdir. Bu veri, kaynastirma 6grencileri i¢in % 71 oranla bireysellestirilmis
egitim programi hazirladiklarini belirten 6gretmenlerin bu planlar: temelsiz bir se-
kilde hazirladiklarini diistindiirmektedir. Tablo 2’de gorildugii gibi 6gretmenlerin %
77’ si kaynastirma 6grencilerinin siavlarini uyarladigini belirtmistir ve gerceklestiri-
len ¢alismalar arasinda uygulanma orani en ytiksek olan ¢alismanin sinav uyarlama-
st oldugu gorilmektedir. Oysa egitsel performans alimimun bireysellestirilmis egitim
programi uygulamalarinda ilk adim olmasindan 6tiirti, egitsel performans alimi ger-
geklestirilmeden yapilan sinav uyarlamalarimin yeterince saglikli olamayacag: agiktir.
Ayrica smav uyarlayan 6gretmenlerin orant % 77 iken bu oranin 6dev uyarlamada %
39 oranina diismesi diistindiirticii bir veri olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 3'te goriildiigii tizere 6gretmenlerin % 77’ si kaynastirma 6grencileri icin
ders yontem-tekniklerinde uyarlamalar yapmadiklarini belirtmislerdir. Oysa kaynas-
tirma 6grencileri i¢in belirlenen kazanimlarin, konularin ve 6grencinin 6zelliklerine
gore farkli 6gretim-yontem tekniklerinin kullanilmasmin gerekliligi aciktir. Bu da,
kaynastirma egitiminin uygulama asamasinda ne denli zayif kaldigmi diisiindiiren
bir diger veri olarak kargimiza gtkmaktadir. Ogretmenlerin % 72 gibi biiyiik bir orant
ise etkinlik uyarlamayla ilgili galisma yapmadiklarini ifade etmislerdir. Bu veri, sosyal
bilgiler gibi etkinligi merkeze alan bir programdan -6zellikle kaynastirma 6grencileri
i¢in ¢ok 6nemli kazanimlar barndirdigini diisiind{igiimiiz bu programdan- bu 6gren-
cilerin kendi kazanimlarma uygun etkinlikler yoluyla faydalanmadiklarin diistind{ir-
mektedir.
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Tablo 3: Ogretmenlerin Kaynastirma Egitimi Kapsaminda Yaptiklar ve Yapmadik-
lar1 Calismalara Gore Dagilimlari-2

Odev uyarlama f %
Evet 39 39
Hayir 61 61
Toplam 100 100
Yontem/teknik uyarlama f %
Evet 23 23
Hayir 77 77
Toplam 100 100
Etkinlik uyarlama f %
Evet 28 28
Hayir 72 72
Toplam 100 100
Smuf yonetimi diizenlemeleri f %
Evet 20 20
Hayir 80 80
Toplam 100 100
Diger bir tiir calisma f %
Evet 6 6
Hayir 94 94
Toplam 100 100

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenleri; Tablo 3’te belirtildigi tizere % 80
gibi biiyiik bir oranla kaynastirma 6grencileri igin sinif yonetiminde ek diizenlemeler
yapmadiklarini ifade etmislerdir. Bu verinin diistindiiriici boyutlar1 mevcuttur. Sinif
yonetiminin boyutlar fiziksel diizenleme, zaman d{izenlemesi, iliski diizenlemesi ve
davranis diizenlemesi olarak ele alinacak olursa kaynastirma egitiminin bu konular-
da ek diizenlemeler getirdigi agiktir. Hatta diger veriler incelendiginde 6gretmenlerin
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kaynastirma egitiminde zaman faktorii yontinden siklikla sorun yasadiklarimi belirt-
tikleri gortilecektir.

3.2. Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler Ders Programlarinin Kaynastirma Egitimine
Katkis1 Uzerine Goriisler

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin % 97 gibi 6énemli bir boliimii-
niin hayat bilgisi, sosyal bilgiler ders programlar ile kaynastirma egitiminde edinil-
mesi gereken temel kazanimlar iliskilendirdikleri; ilgili ders programlarmin kaynas-
tirma egitimine katki saglayabilecegini diisiind{iikleri goriilmektedir.

Tablo 4: Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler Ders Programlarinin Kaynastirma Egitimi-
ne Katkisi Uzerine Goriigler

Gortis f %
Bagimsiz yasam becerileri, toplumsallasma ve sosyal katilim 79 79
Basari icin gerekli bir takim temel beceriler 32 32
Uyum igin gerekli temel beceriler 33 33
Giinliik yasam ve toplumsal uyum becerileri 74 74
Meslek 6ncesi ve mesleki beceriler 2 2
Cografya, tarih ve genel kiiltiir ile ilgili temel kazanimlar 21 21
Katki saglamaz 3 3

Ogretmenler tarafindan bagimsiz yasam becerileri, toplumsallasma ve sosyal ka-
tilim noktasinda hayat bilgisi ve sosyal bilgiler ders programlariyla kaynastirmanin
temel amaglar1 arasinda pek ¢ok alt baslikla 6nemli ve kapsayici bir iliskilendirme
yapildigy; bu iliskinin kaynastirma egitimine katki saglayabileceginin diistintildiigii
goriilmektedir. Hgili derslerin genellikle beceriler ve degerler egitimi yoniiyle kaynas-
tirma egitiminin amaglariyla iliskilendirildigi ve bu bagin kaynastirma egitimine katki
saglayacagimin vurgulandig anlasilmaktadir.

2 numaralar1 6gretmen: “Tabi ki kaynastirma egitiminde de sosyallestirme var. Bireyin
yasama katilmasi, duygusal becerilerin kazanilmast var. Sosyal bilgilerde de bunlar var.”

59 numaralar1 6gretmen: “Sosyal bilgiler ve hayat bilgisi ders programlar: hayatin igin-
den, somut, uygulanabilir konularn1 kapsamaktadir. Bu konular insanlarin hayatlarmda

i¢ ige yer aldi: icin onlara giinliik yasamda nasil davranmalar: gerektigini 6gretir ve onlarin
sosyallesmelerine yardimct olur.”
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Ogretmenlerin bir béliimiiniin ders miifredatlarii kaynagtirma uygulamalarmda
belki de nihai amag olan bu biitiinlestirme i¢in islevsel bulunmasinin ¢ok 6nemli oldu-
gu distintilmektedir.

95 numarali 6gretmen: “Kaynastirma olmayan diger 6grencilerin de gesitli onyargilarin
kirmak ve toplumdaki tiim bireylerin esit haklara sahip olduguna dair bilinglenmek, farklilik-
larimizin birer zenginlik oldugunu fark etmelerini saglamak agisindan... Hem kaynagtirma
ogrencilerine bakis: pozitiflestirebilecek bir miifredatimiz var.”

3.3. Sosyal Bilgiler Dersinde Kaynastirma Uygulamalarina Dair Bakis A¢ilar
Tablo 5: Sosyal Bilgiler Dersinde Mevcut Kaynastirma Uygulamalarma Dair Gortisler

Gortis f %
Uygulamalarmn sorunlu yénlerinin olusu 58 58
Uygulamalarin yetersiz olusu 40 40
Uygulamalarin verimsiz olusu 23 23
Uygulamalarin verimli ve yeterli yonlerinin olusu 15 15
Uygulamalarin formalite olusu 11 11
Uygulamalarin gergeklestirilemeyisi 6 6
Uygulamalarmn uygun olmayisi 5 5
Uygulamalarin gelistirilebilir olusu 4 4

Ogretmenlerin neredeyse tamaminin sosyal bilgiler dersinde mevcut kaynagtirma
uygulamalarini olumsuz degerlendirdigi, sosyal bilgiler dersine yapilan atiflarin ¢ok
sinirl kaldigi; genel olarak kaynastirma egitiminin yetersizligi, sorunlar1 gibi kaynas-
tirma egitimine dair genel temalarin 6ne ¢iktig1 goriilmiistiir.

31 numaral 6gretmen: “Kaynastirma egitimi uygulamalarinin zor ve problemli oldugu-

nu diisiiniiyorum.”

7

33 numarali 6gretmen: ... Sahsim adina ben hig bir sey yapmuyorum.”

3 numaral1 6gretmen: “Bugiinkii egitim programlarinda kaynastirma ogrencilerine yo-
nelik etkili bir diizenleme veyahut uygulama yapilabildiginin inancinda degilim.”

4 numarali 6gretmen: “Herhangi bir sekilde kaynastirma egitimini yeterli ve yararl bul-
muyorum.”
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Bu vurgular maalesef kaynastirma 6grencilerinin egitim 6gretim yilini, 6gretim
hizmetleri agisindan ne kadar yapilandirilmamis ve sadece fiziki olarak kaynastiril-
mis sekilde gecirdiklerine dair &nemli bir igaret olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogret-
menlerin uygulamalarin sadece kagit tizerinde yapilmakla sinirli kaldigini, hazirlanan
bireysellestirilmis egitim programlarmnin uygulama olarak hayata gecirilemedigini ve
aslinda bu programlarin da ¢ok dogru bir sekilde hazirlanmadigini belirttikleri gortil-
mektedir.

96 numaral1 6gretmen: “Mevcut olan uygulamalar kagit iizerinde kalmaktan baska bir
ise yaramuyor. Bu 6grenciler igin internetten planlar indiriliyor ve dosyada teftis durumu icin
saklantyor sadece. Ciinkii var olan uygulama hig gercekgi degil.”

45 numarali 6gretmen: “Her cocuga ayri olmas: gerekiyor, bireysel adi iizerinde. . . ve
isin acist ben hazirladim ya da baskast hazirlad, ben gidip ondan aliyorum isim degisiyor yahut
da, yani bunlar act ama gercek.”

Ogretmenlerin bir boliimii ise mevcut kaynagtirma uygulamalarimi uygun bulma-
diklarini belirtmis olup bunun 6rnegi asagida sunulmustur:

21 numarali 6gretmen: “[Kaynastirma 6grencisinin] Onun seviyesine uygun programlar
hazirlanyor; ancak ¢ocuklar bunlari anlamakta sikinti yagsiyor. Ters tepiyor. Cocugun topluma
kazandirilmas: adina kendi seviyelerinden iistiin ¢ocuklarla bir arada kalmak ona farkliliini
degil eksik yanlarini gOsteriyor. Bu yiizden sosyal bilgiler dersi anti-sosyal olarak algilaniyor.”

Ogretmenlerin programlar kaynagtirma 6grencilerinin egitsel performansini 6lge-
rek ve farkliliklarini dikkate alarak hazirlamadiklari, arastirmadan elde edilen diger
bulgulara bakildiginda agikardir. Ogretmenler sadece kolaylagtirma ve yalinlagtirma
prensibinden yola ¢ikan; fakat bireysel farklar1 dikkate almayan programlari internet,
diger 6gretmenler vb. yollarla elde etmekte ve bilimsel bir veriye dayanmayan ko-
laylagtirma prensipleriyle kaynastirma &grencilerini bagarisiz ilan etmektedirler. Og-
retmenlerin sistemin uygunsuz olmasi yoniinde elestiri olarak sunduklar: ayrimeilik,
olumsuz tepkiler gibi meselelerin; zaten gelisme saglamalar1 gereken ana malzeme
oldugunu gormedikleri diistintilmektedir. Bu tip konularin kendilerinin gérev alanina
girmedigini diistindiikleri, sistemi bir biitiin olarak yorumlamaktan uzak olduklar:
tahmin edilmektedir. Oysa 6gretmenlerin gelisme saglanmasini hedeflemeleri gerer-
ken ana noktalardan birini de bunlar olusturmaktadir ve ders miifredatlarinin buna
¢ok miisait oldugu diistintilmektedir. Tabii ki bu noktada ¢ok temel ve gercekgi birta-
kim sorunlar yasadiklari anlasilmaktadur.

3.4. Kaynastirma Egitiminde Yasanan Sorunlara Dair Ogretmen Goriisleri

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin % 96’ sinin sorun yasadigimi belirtmesi ve ne-
redeyse tamaminin birden fazla sorun siralamasi, kaynastirma uygulamalarinda pek
¢ok sikintili yon bulduklarina isaret etmektedir.
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Tablo 6: Kaynastirma Egitiminde Yagsanan Sorunlara Dair Gortigler

Gortis f %
Zaman yetersizligi 51 51
Ogretmenlerin alanla ilgili egitimlerinin yetersiz olusu 45 45
Smif mevcudu 42 42
Kaynastirma 6grencisine ait bir takim 6zellikler 33 33
Materyal eksikligi 21 21
Diger 6grencilerin bakis: 21 21
Smif yonetimi 17 17
Miifredat 15 15

Aile, rehberlik servisi, rehberlik arastirma merkezi, rehabilitasyon merkezi,

uzman calismalari ve isbirligi 13 13

Kaynastirma 6grencisi velileri 12 12

Tablo 6’da belirtilen sorunlarin yani sira orani az olmakla birlikte kaynastirma 6g-
rencilerinin sayisi ve raporsuz 6zel gereksinimi olan 6grenciler, 6gretmen yaklagimi,
Milli Egitim Bakanlig1 altyapist ve yaklasimi, fiziki kosullar, etik olmayan uygula-
malar seklinde sorunlar belirtilmistir. Tablo 6’da gortildiigii tizere 6gretmenler sinif
mevcutlarinin kalabalik olmasindan, miifredat yetistirme ve sinifin diger 6grencilerini
ihmal etme endisesinden 6tiirti zaman sorunu yasadiklarimni belirtmislerdir. Kaynastir-
ma i¢in yapilacak uyarlamalarda zaman sorunu yasandigini dile getirmislerdir. Ayrica
kaynastirma uygulamalarmin stirekli, ayr1 ve birebir ilgi dolayisiyla zaman istedigini
diistindtikleri goriilmektedir.

55 numaral1 6gretmen: “Buradaki en biiyiik stkint: aslinda bizim kaynastirma 6grencisi-
ne verebilece§imiz ¢ok fazla bir zamanimiz yok.”

Ogretmenlerin énemli bir bsliimiiniin 6zel egitim/kaynastirma egitimi alaniyla
ilgili egitimlerini yetersiz buldugunu belirttikleri goriilmektedir. Ozel gereksinimi
olan dgrencileri tanima, egitsel performans alma, bireysellestirilmis egitim programi
hazirlama, miifredat uyarlama, 6grenci ile iletisim kurma, etkinlik uyarlama, smav
uyarlama, teknik uyarlama, materyal uyarlama, istenmedik davranislar1 azaltma, 6g-
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rencinin gelisimini takip etme, 6grenciyi giidiileme ve aile egitimi gibi konularda da
kendilerini yetersiz bulduklarimi dile getirdikleri goriilmektedir.

2 numarali 6gretmen: “Bir kere her seyden once kendimle baslayayim hani cok yetersizim
ben kesinlikle hani yeterli oldugumu diisiinmiiyorum. Bu sistemde yasadi§imiz sorunlar bagta
da soyledigim gibi benim bilgim yetersiz. Bu bir derste 6grenebilecek, alinabilecek bir sey degil.”

87 numarali 6gretmen: “En onemlisi 6gretmenlerin o alana ¢ok hakim olmamalari, kay-
nastirmanin amacin bilmiyor ¢ogu 6¢retmen, mesela bu cocugun sosyallesmek icin buraya
geldigini bilmiyor. Ogretmenler odasinda cogu zaman sunu gordiim. Bu cocugu buraya niye
gonderiyorsun? Cocugu al ozel egitim okullarinda egitimini goster, sadece akademik yonden
gelismesi gerekiyormusg gibi bakiyor hocalar.”

Ogretmenler; siif mevcudunun gok fazla oldugunu ve bunun kaynagtirma egiti-
mine uygun olmayip kaynastirmay saglayamadigini, hatta arastirmanin diger verile-
ri ile beraber okundugunda kaynastirma 6grencilerinin kaynastirilmaktan ¢ok arada
kaynadigini, ayristirildigini belirtmektedirler.

55 numaral 6gretmen: “En temelde siniflarin kalabalik olmasi. Yani bu kalabalik za-
ten dncelikle bu kaynastirma egitiminin amacina ulagmasini engelliyor. Siniflarda elliser kisi
iste bazen soyle soyleyeyim 40 ile 55 6§renci mevcutlarimiz var. Yani bir sinif 40 civarmdaysa
daha fazla ilgilenebiliyorsan 50, 55’e ¢ikti§inda ilgilenme olasili§in o kadar ¢ok agagiya iniyor.”

Ogretmenlerin kaynagtirma &grencisinin seviye diisiikliigii, egitim 6gretim igerigi-
ni anlayamamasi, smifa uyum saglayamamasi, davranis problemleri gibi kendilerin-
den kaynastirma uygulamalarini merkeze alarak ¢alisma yapmalar: beklenen alanlar:
ilging bir sekilde uygulamanin sorunlar: olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Bu
durum pek ¢ok 6gretmenin kaynastirma uygulamalarini, bu uygulamalarin felsefesi-
ni, kaynastirma uygulamalarindaki gorevlerini i¢sellestirmediklerini ve pek ¢ok basa-
maga dair is ve islemleri baskalarindan talep ettiklerini diistindtirmektedir.

81 numarali 6gretmen: “En biiyiik sorun derslere uyum saglayamamak. Arkadaglariyla
uyum saglayamamasi. Cevresindeki insanlart kendisinden farkli hissetmesi. Verilen gorevleri
zamaninda yapmamast, unutmast. Derslerde dinleme pozisyonunda uzun siire kalamamast.
Derslerden ¢ok ¢abuk sikilmasi. Okula gelmekten fazla hoslanmamasi.”

Arastirmaya katilan dgretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda yasadiklarmi
belirttikleri sorunlar temasi altinda isaret ettikleri bir diger konu ise materyal eksikli-
gidir.

86 numarali 6gretmen: “Hocam internette bunlari bulmak da sikinti. Sitelerde filan kay-
nastirma ogrencileri icin plan disinda bir sey yok... Hani boyle kaynastirma 6grencileri igin
etkinlik hazirlamaya ¢alistyoruz ama 6§renci sayist az oldugu icin —az olsun daha fazla olsun
da istemiyoruz ama- ¢ok fazla dokiimanimiz yok.”
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Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda yasadiklari so-
runlar temasi altinda belirttikleri bir diger konu ise normal gelisim gosteren 6grencile-
rin kaynastirma uygulamalarina ve 6grencilerine yaklasimiyla ilgilidir.

96 numarali 6gretmen: “Ayni zamanda 6grenci yogun ayrimciliga, olumsuz tepkilere
maruz kaliyor ve bu da sistemin en zayif yanlarindan birini olusturuyor.”

Aslinda kaynastirma uygulamalarinin en nihai amagclarindan biri de ayrigtirma-
y1 6nlemek ve aslinda bu 6n yargilari, tepkileri 6nleyerek biitiinlesmeyi saglamaktir.
Ogretmenlerin sorun olarak ele aldig1 bu gériisler, konuyla ilgili gergeklestirilecek sis-
temli calismalarin sonucuna gore yapilabilecek bir degerlendirmeyken tiim veriler de-
gerlendirildiginde maalesef neredeyse higbir sistemli ¢alisma yapilmadan ifade edilen
fikirler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmenler, kaynastirma
uygulamalarinda yasadiklar1 sorunlar adi altinda aile, rehberlik servisi, RAM, reha-
bilitasyon merkezi, uzman caligmalar1 ve igbirligi, 6gretmen yaklasimi, etik olmayan
uygulamalar alaninda yasanan sorunlari belirtmistir.

103 numaral1 6gretmen: “Belki de o da bu konudaki yetismis eleman sayisinin azligu. ..
Kaynastirmaya ihtiyag duyan 63renci sayisin fazlali§t ve buna cevap verecek sekilde RAM’
larm olmayist...”

45 numaral1 6gretmen: “Daha ¢ok 6§renci velilerinden sorun yaswyoruz. Her ne sekilde
olursa olsun sadece not pesinde kosuyorlar. Hatta daha da aci olan 6gretmen arkadaslar tara-
findan da dislantyor demeyeyim de, soyle gormezden geliniyor. Niye ya her meslekte oldugu
gibi kolaya kagiyoruz.”

3 numarali 6gretmen: “Bence bu Glgme verilerinin de ben ¢ok diizgiin oldugunu dii-
siinmiiyorum. Toplumda soyle yaygn bir kant var, cocuga kaynagstirma raporu alalim ¢ocuk
gegsin. Aslinda Milli Egitimde olsun, diger 6grenciler olsun ben bu konunun cok derinlerine
inildigini de diisiinmiiyorum. Yani bu igin bir ticari yonii var. Ranti var; susu var busu var.”
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3.5. Kaynagtirma Uygulamalarinda Yasanan Sorunlar I¢in Coziim Onerilerine
Dair Goriigler

Tablo 7: Kaynastirma Uygulamalarinda Yasanan Sorunlar igin C6ziim Onerilerine
Dair Gortigler

Goriis f Y%
Ayristirma 27 27
Ogretmen egitimi 27 27
Ogretmen, rehberlik servisi, aile, RAM, uzman galigmalar ve isbirligi 27 27
Ogrenci mevcutlart 24 24
Materyal 23 23
Aile katilimi ve egitimi 23 23
Ek zaman diizenlemeleri 14 14
Miifredat 12 12
Erken tespit, hazirlik, takip ve yonlendirme 10 10

Ogretmenler tarafindan getirilen ¢6ztim Onerileri temalarinin biiyiik oranda so-
run temalariyla ortiist{igii, bununla beraber ¢6ziim temalar: incelendigi zaman bunla-
rin sorun temalarimna ait frekanslardan genel olarak diisiik kaldig1 goriilmektedir. Bu
durum ise 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda yasanan sorunlara yonelik
¢6zlim bulma inancinin diisiik oldugunu diistindiirmektedir. Bir anlamda da ¢6ziim
onerilerinin en sik belirtilenlerinden biri olan ayristirmanin ¢dztimsiizliige olan inanci
vurguladig: tahmin edilmektedir.

Ogretmenlerin Tablo 7’de gosterilen ¢6z{im onerilerinin yam sira orani cok daha
az olmakla birlikte diger 6grenciler, MEB altyapist ve yaklagimlari, kaynastirma uy-
gulamalarmin siniri, destek egitim odasi, yart zamanli kaynastirma, fiziksel kosullar
konularinda ¢6ziim onerileri sunduklart gortilmiistiir. Kaynastirma uygulamalarinin
baslangici tizerinden ¢ok uzun siire gegmesine ragmen 6gretmenlerin en fazla kati-
Iimla hem fikir oldugu 6nerinin ayristirma olmasi, uygulamalarin bulundugu nokta
agisindan ilgi gekicidir.

104 numarali 6gretmen: “MEB kaynastirmali 6grenciler icin ayrt okullar yapmalr ve
seviye gruplart olugturmali.”

Tablo 7’de goriildiigii tizere sorunlar temasinda yer alan, dgretmenlerin alanla
ilgili egitim yetersizligine paralel olarak dgretmen egitimine iliskin ¢dziim Onerileri
getirilmistir. Bu 6nerilerde verilmesi istenen egitimle ilgili pek cok ortak 6zellik dikkat
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¢ekmektedir. Bu 6zellikler arasinda egitimin zamana yayilmas: ve daha uzun stireli
olmasi, branslar icin ayri diizenlenmesi, kiiciik gruplar seklinde yapilandirilmas, te-
oriden ¢ok uygulamaya yonelik unsurlar iermesi ve alaninda uzman ve uygulayici
kisiler tarafindan verilmesi mevcuttur. Ogretmenlerin 6zellikle egitimlerin ciddi, kap-
samli ve verimli olmasina dikkat ¢ektigi anlasiimaktadir.

95 numaral1 6gretmen: “Belki de kilit noktast ve en biiyiik eksiklik 6gretmenlerin kay-
nastirma egitimi konusunda yeterli donanima sahip olmamast... Kaynastirma egitimiyle ilgili
giincel gelismelerin takip edilmesi ve kazandirilmas: acisindan hizmet igi egitimin bu konuda
yogunlasmast gerektigini diistinliyorum.”

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda ¢oziim dnerileri
temasi altinda en sik belirttikleri diger bir konu ise gerekli kisi ve birimlerin niteliksel
ve niceliksel yénden gelistirilmesi ve bunlar arasindaki isbirliginin arttirilmasina yo-
neliktir.

2 numarali 6gretmen: “Rehberlik aragtirma merkezleri ile daha etkilesimli bir halde ¢ali-
silabilir. Uzman bir psikolojik danigman 63retmene rehberlik etmeli.”

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda ¢éziim 6nerileri
temasi altinda sik belirttikleri diger bir konu ise sinif mevcutlariyla ilgilidir.

71 numarali 6gretmen: “Ayrica smiflardaki 63renci sayilar: da azaltilirsa programi uy-
gulamak daha kolay olacak.”

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda ¢dziim Oneri-
leri temas: altinda sik belirttikleri diger bir konu ise materyallerle ilgilidir. Materyal
destegi olmadan hazirlanan bireysellestirilmis egitim programlarinin kagit tizerinde
kalmaya mahkiim oldugu ve evde aile tarafindan pekistirilmesi noktasinda da biiyiik
sikintilar yasanacag asikardir.

56 numarali 6gretmen: “Ogretmen kilavuz kitaplarinda kaynastirma égrencileri igin
yapilacak calismalara da genis bir sekilde yer verilmeli.”

87 numarali 6gretmen: “... Ancak akademik olarak sosyal bilgiler alaninda kaynastirma
ogrencileri icin yeterince calisma ortaya konulmamustir. Halbuki zaman kavrami gelisimi
gibi onemli caligma alanlar1 sosyal bilgiler dersimiz i¢inde mevcutken kaynastirma 6grencileri
i¢in bu alanda ¢alismalarin yapilmasi faydali olacaktir.”

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda ¢6ziim 6nerileri
temasi altinda belirttikleri diger bir konu ise aile katilim1 ve egitimidir. Ogretmenle-
rin kaynastirma uygulamalarinda yasanan sorunlar icin ailelerin bilgilendirilmesinin,
bilinglendirilmesinin, heveslendirilmesinin ve uygulamalin igerisine katilmasimin ¢6-
ziim olabilecegini belirttikleri goriilmektedir.

55 numarali 6gretmen: “Ailelerin sisteme olabildigince cekilip onlarin egitime nasil des-
tek olacaklar: konusunda hem bilgilendirilmeli hem de heveslendirilmelidir.”
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Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda ¢oziim 6nerileri
temasi altinda belirttikleri diger bir konunun ek zaman diizenlemelerine vurgu yapti-
g1 gortilmektedir. Aslinda getirilen 6nerilerin yasal diizenlemeler yoluyla zaten imkan
tanman destek egitim odasi kapsaminda yapilan ¢alismalar: karsiladig: gortilmekte-
dir. Bu durum 6gretmenlerin bu konuda bilgi sahibi olmadiklarmi ve okullarda bu
dtizenlemelerin hayata gecirilemedigini diistindiirmektedir.

118 numaral1 6gretmen: “C6ziim nerisi olarak bu 6grenciler icin ayr1 bir ders saati
ek olarak verilmeli ve onlarin da bu uygulamayla esit seviyede olmasa da, alt seviyede kazanim-
larin verilebilmesi gerektigini diisiiniiyorum.”

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarinda ¢oziim onerileri
temast altinda belirttikleri diger bir konu ise miifredatla ilgilidir.

33 numarali 6gretmen: “Miifredat olarak da ayni miifredatin degil farkli bir miifredatin
uygulanmasmin daha faydalr olacagini diistiniiyorum. Mesela 6.sinif konularmdan iklimler
cok ilgi cekerken olgekler konusunda hig ilgi gorememekteyim.”

105 numarali 6gretmen: “Kaynastirma egitimi gerektiren 6grencilerin ihtiyaglart di-
sinda bireysellestirilmis egitim programi planlari normal miifredatin kisaltilmasi ya da
basit kazanimlar1 oldugu i¢in bunlarin diginda farkl bir plan ¢ikarimal.”

Aslinda 6gretmenlerin zaten sosyal bilgisi ve hayat bilgisi miifredatindan yola ¢i-
karak miifredatta diizenlemeler yapmasi beklenmektedir. Ancak diger verilerle bera-
ber de okundugunda 6gretmenlerin bu konuda zorlandiklar: diistintilmektedir. Ayrica
ogretmenlerin ilgili ders i¢in farkli kazanimlarin da eklenebilecegi daha islevsel hazir
bir miifredat 6nermeleri dikkat cekmektedir.

4. Tartisma ve Sonuglar

Arastirmamizin sonucunda ilk olarak astirmaya katilan 6gretmenlerin neredeyse
tamamunin hayat bilgisi ve sosyal bilgiler ders programlarinin kaynastirma egitimiyle
iliskili ve kaynastirma egitimine katki saglayan yonlerinin oldugunu belirttigi gortil-
mektedir. Belirtilen bu katkinin 6zellikle bagimsiz yasam becerileri, toplumsallagsma ve
sosyal katilim konularinda yogunlastigi goriilmektedir. Demirezen ve Akhan (2016)
tarafindan gerceklestirilen arastirmada da sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kaynastir-
ma uygulamalarinin éneminin farkinda olduklarina dair bir sonug elde edilmistir. Kot
vd. (2015) tarafindan gerceklestirilen ¢calismada ise 6gretmenlerin sosyal bilgiler dersi
kapsaminda kaynastirma 6grencilerine kaynastirma ilkelerine uygun olarak ders isle-
mede 6zen gosterdikleri, fakat 6grenciye yonelik bazi uygulamalarda yeterli bilgiye
sahip olmadiklari bulgusu elde edilmistir.

Bu farkindaliga ragmen maalesef sosyal bilgiler 6gretmenlerinin biiyiik bir bo-
liim{iniin hizmet 6ncesinde ve hizmet iginde 6zel egitim ve kaynastirma uygulama-
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lar1 kapsaminda bir egitim almadigini belirttikleri gortlmiistiir. Bu bulgumuza pa-
ralel olarak Babaoglan ve Yilmaz (2010), Berry (2011), Izci (2005), MEB (2010), Vural
ve Yikmis (2008), Cuhadar (2006), Slavica (2010), Blecker ve Boakes (2010), Sadioglu
vd.(2013) ve Demirezen ve Akhan (2016) tarafindan gerceklestirilen arastirmalarda da
personel egitiminin yeterli olmadig1 vurgulanmustir. Ayrica katilimcilarin yarisindan
fazlasmin 6zel egitim ve kaynastirma alaninda okuma, arastirma gibi kisisel faaliyetler
yoluyla kendilerini gelistirme ¢abas1 i¢inde olmadan hizmetleri ytiirtitmeye ¢alistiklar
goriilmektedir. Babaoglan ve Yilmaz’ in (2010) gergeklestirdigi arastirmada da bunu
destekler bulgulara ulasilirken Thorpe ve Azam (2010) tarafindan gerceklestirilen
arastirmada, 6gretmenlerin biiytik oranda okul dis1 kaynak arayislarina (tiniversitede
ders, kurs, seminer, vb.) yonelerek kendilerini gelistirmeye calistiklari tespit edilmistir.

Sadioglu vd. (2013), Vural ve Yikmis (2008), Sarag ve Colak (2012) tarafindan ger-
geklestirilen arastirmalarda oldugu gibi 6gretmenlerin ¢ok biiytiik bir béliimiiniin kay-
nastirma uygulamalarinda uyarlama yaptigini belirtmesine ragmen bu uyarlamalarla
ilgili yaptiklar1 galisma tiirtiniin siirli oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica kaynastir-
ma egitiminde yapilan bir takim uyarlamalarin gerceklestirilme oranina da ulasilmis
ve bunlar; en yiiksekten en diistige dogru smav uyarlama, bireysellestirilmis egitim
programi hazirlama, miifredat uyarlama, 6dev uyarlama, yontem teknik uyarlama,
etkinlik uyarlama, sinifi yonetimi uyarlama, materyal uyarlama, egitsel performans
alimi1 ve diger ¢alismalar seklindedir. Sinav uyarlama ve bireysellestirilmis egitim
programi hazirlama seklinde kaynastirma uygulamalarinin belgesi niteligi tasiyan ¢ca-
lismalarin gergeklestirilme orani daha ytiksek ¢ikarken diger ¢alismalarin 6gretmenle-
rin ¢ok az bir boliimii tarafindan gergeklestirdigi goriilmiistiir.

Koz vd. (2015) tarafindan gerceklestirilen arastirmada ise aragtirma sonucumuz-
dan farkli olarak sinif 6gretmenlerinin sosyal bilgiler dersini islerken siniflarindaki
kaynastirma 6grencisine yonelik ders materyalleri harig gerekli uyarlamalar: yaptikla-
rina belirttikleri goriilmiistiir. Arastirmalarinda, 6grencileri daha uzun siireli tanimasi
olast olan smuf dgretmenlerinin katilimei olmasinin ve katilimer sayisinin ¢ok sinirh
tutulmasinin bu farklilig: ortaya ¢ikardig: diistintilmektedir. Yaylaci ve Aksoy (2016)
tarafindan gercgeklestirilen arastirma bulgularinda ise arastirma bulgularimizdan fark-
I1 olarak kaynastirma egitimi konusunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6gretim siire-
cini planlama ve diizenlemede yeterli bilgi ve beceriye sahip olduklar1 ve kaynastirma
egitimini destekledikleri sonucuna ulagilmistir. Kaynastirma egitimi uygulamalarinin
temelini, 6gretim siirecini planlama ve diizenleme olarak ele almak yanlis olmayacak-
tir. Tam da bu alanda yeterli bilgi ve beceriye sahip oldugu belirlenen 6gretmenlerin
-arastirmanin bir diger bulgusuna gore- kaynastirma egitimi konusunda kendilerini
yeterli gorme oranlarmin oldukga diisiik olarak belirlenmesi ilgi ¢ekicidir. Arastirma-
cilar tarafindan gelistirilen, besli likert tipi 29 maddeden olusan “Kaynastirma Egitimi
Yeterlilikleri” anketi ile toplanan verilerin, bulgularimizdaki farklilarin bir boltimiinii
agiklayabilecegi diisiiniilmektedir.
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Sadioglu vd. (2013), Lalvani (2012), Vural ve Yikmuis (2008), Blecker ve Boakes
(2010) tarafindan gergeklestirilen arastirmalarda da kaynastirmay: gerceklestirmeye
yonelik hangi metotlarin takip edilecegi hususunda yaygimn bir uzlast bulunmadig;,
uygulamalarin smurl gergeklestirilebildigine dair benzer bulgulara ulasilmistir. Cu-
hadar (2006) tarafindan gergeklestirilen arastirma sonucunda ise katilimeilarin ¢ok
biiyiik bir boliiminiin bireysellestirilmis egitim programini hazirlamadiklar: belir-
lenmistir. Arastirmamiz sonucunda ise bireysellestirilmis egitim programinn yiiksek
oranlarla hazirlandig1 goriilmektedir. Bulgulardaki bu farkliligin bir nedeninin aras-
tirmalarin gergeklestirildigi tarihlerle ilgili oldugu diistintilmektedir. Giderek yaygin
bir uygulama halini alan, kaynastirma egitiminde temel belge olarak kabul edilen bi-
reysellestirilmis egitim programu gittikce taninmakta ve yayginlik kazanmaktadir. Bu-
nunla beraber arastirma bulgularimizda ve Gérmez’ in (2015) ¢alismasinda gortildtigi
tizere bireysellestirilmis egitim programlari nitelik yoniinden degerlendirildiginde
bazi problemler dikkat ¢cekmektedir.

Arastirmamiz gostermistir ki; 6gretmenlerin 6nemli bir boliimii kaynastirma uy-
gulamalarimi olumsuz degerlendirmekte ve sorunlu, yetersiz, verimsiz bulmaktadir.
Izci (2005), Sadioglu vd. (2013), Demir ve Acar (2011) ve Lalvani (2012) tarafindan
gerceklestirilen arastirmalarda da benzer sonuglara rastlanmistir. Tiim bunlarin yani
sira Thorpe ve Azam (2010) ve Shevlin vd. (2013) tarafindan gergeklestirilen arastirma-
larda ise 6gretmenler; kaynastirmanin olumlu ve faydali oldugunu, desteklediklerini
ifade etmislerdir. Bu farkli sonuglarin degisik {tilkelerde kaynastirma politikalarinin
hayata gecirilisindeki farkliliklardan kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Arastirmamizda 6gretmenlerin neredeyse tamami kaynastirma uygulamasinda
sorun yasandigini belirtmistir. Bu sorunlarin 6zellikle zaman, 6gretmenlerin alanla
ilgili yetersiz hissedisi/egitim yetersizligi ve simnif mevcudu konularma yogunlastig:
sonucuna ulasilmistir. Babaoglan ve Yilmaz (2010), Demir ve Acgar (2010), Izci (2005),
Slavica (2010), Sadioglu vd. (2013), Eriskin, Kira¢ ve Ertugrul (2012), Demir ve Acar
(2011), Shevlin vd. (2013) ve Vural ve Yikmis (2008) tarafindan da 6gretmenlerin alanla
ilgili egitim yetersizligi vurgulanmstir. Sinif mevcudu veya zaman sorunlari benzer
sekilde Sadioglu vd. (2013), Demir ve Agar (2011), MEB (2010), Vural ve Yikmus (2008),
Blecker ve Boakes (2010), Shevlin vd. (2013), Demirezen ve Akhan (2016) ve Sarag ve
Colak (2012) tarafindan gergeklestirilen aragtirmalarin sonucunda da ulagilan bulgular
arasinda yer almistir. Arastirmamiz ve ilgili arastirmalar dogrultusunda sinif mevcu-
du diizenlemelerinin yonetmeliklere uygun gerceklestirilmedigi tahmin edilmektedir.
Kaynastirma uygulamalarinin gergeklestirildigi siniflarda mevcutlar buna gore dii-
zenlenmemekte, ayrica bazi siiflarda yasal diizenlemelere gore olmasi gerektiginden
daha fazla kaynastirma 6grencisi bulunmaktadir. Zaten normal egitim 6gretim icin
bile yeterince uygun olmayan simif mevcutlar: kaynastirma uygulamalarinin tamamen
kagit {izerinde kalmasina yol agabilmektedir. Zamanla ilgili yasandig1 belirtilen so-
runlara deginilecek olursa kaynastirma uygulamalarinin ek islemler ve dolayisiyla ek
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bir zaman gerektirdigi agiktir. Fakat bunun 6gretmenler tarafindan her derste tama-
men kaynastirma 6grencisine 6zel bir stire ayrilmasi olarak ele alindig: gortilmektedir.
Oysa dgretimsel diizenlemelerden kasit dogrudan bu degildir. Once bu algi iizerine
calisilmasinin gerekliligi agiktir.

Bunlarin yani sira kaynastirma 6grencisine atfedilen bir takim 6zellikler (Berry,
2011; Thorpe & Azam, 2010; MEB, 2010; Shevlin vd., 2013); materyal (MEB, 2010), diger
ogrencilerin bakisi (Demirezen & Akhan, 2016), sif yonetimi (Giiner, 2011), miifredat
gibi alanlarda da kaynastirma uygulamalari agisindan sorunlar yasandig: dile geti-
rilmis ve bunlar1 daha seyrek dile getirilen sorunlar izlemistir. Bu sorunlar da uzman
calismalari ve isbirligi (Slavica, 2010; Vural & Yikmuis, 2008; MEB, 2010; Demir &Acar,
2011; Sadioglu vd., 2013; Sarag & Colak, 2012; Eriskin, Kirag & Ertugrul, 2012; Demire-
zen & Akhan, 2016; Kot vd., 2015) ; veli ( Demir& Acar, 2011), kaynastirma 6grencile-
rinin sayis1 ve raporsuz 6zel gereksinimi olan 6grenciler, 6gretmen yaklasimi (Shevlin
vd., 2013), MEB (Slavica, 2010), fiziki kosullar (Demir & Acar, 2011; Erigkin, Kira¢ &
Ertugrul, 2012; Sara¢ & Colak , 2012; Demirezen & Akhan, 2016) , etik olmayan uygu-
lamalar (Slavica, 2010) konularindadir.

Uzman ¢alismalari ve isbirliginin sorun olarak goriilmesi noktasinda kaynastirma
¢alismalarinda bir adim 6n plana ¢ikmasi beklenen okul rehber 6gretmeni, RAM ve re-
habilitasyon merkezi personelinin 6zel egitim ve kaynastirma uygulamalarina dair ne
kadar yetersiz olabildigi gozler 6niine sermektedir. Bahsi gegen personelin alanla ilgili
egitim diizeyleri diistiniildiigiinde ise bu sonuglar sasgirtici bulunmamalidir. Ulkemiz-
de 6zel egitim alaninda yetismis nitelikli eleman problemi mevcuttur. Rehabilitasyon
merkezlerinde alan dis1 ¢alisan pek ¢ok personel mevcuttur. Rehber 6gretmenler ise
alana dair 6zel bir egitim almamakta ve RAM personelini de agirlikli olarak okul reh-
ber 6gretmenleri olusturmaktadir. Bu durumda nicelik ve nitelik olarak yetersiz olan
bu unsurlar, uygulamaya beklendik katkilar1 saglayamamaktadir.

Gortildtigti tizere kaynastirma uygulamalart amaciyla yonlendirilen 6grencilerin
se¢iminin niteligi, yani kaynastirma 6grencilerinin tanisi ve yetersizlik dereceleri de
cesitli degiskenlere gore sorun olarak degerlendirilmektedir. Pek tabii kaynastirma
ogrencisi yonlendirmelerinin ne kadar saglikli yapildig1 ayri bir tartisma konusudur.
Ogretmenler, aslinda kaynastirma uygulamalarindaki 6zneyi, yani 6grencinin tanisi-
n1 ve bununla beraber gelen 6zellikleri sorun olarak gérmektedir. Oysaki zaten kay-
nastirma kavrami, ¢ok basit sekliyle soylemek gerekirse; egitim-6gretim ortamlarinda
farkliliklarindan gelen gereksinimlerine paralel olarak 6grenciye smnifla ve toplumla
biittinlesmesinde destek olunmasini ¢agristirmaktadir. Bu noktada aragtirmamizin di-
ger verileri de goz oniine alindiginda, 6gretmenlerin sorun olarak bahsettikleri husus-
lar konusunda 6grenci gelisimini saglamak igin kendilerinden beklenen kaynastirma
uygulamalari geregince gerekli calismalar1 yapamadiklari agiktir.
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Destek egitim hizmetleri konusunda ise Berry (2011) tarafindan gerceklestirilen ¢a-
lismada katilimcilar, 6retmen desteginin az oldugunu belirtmistir. Ilaveten, Slavica
(2010) tarafindan yapilan arastirmada ayn: sekilde 6gretmenlerin biiytik bir bolimii-
niin siniflarinda destek elemani olmadigini beyan ettikleri gortilmiistiir. Arastirma-
mizda ise destek egitim hizmetlerine yapilan vurgunun yok denecek kadar az oldugu
gortilmiistiir. Bu noktada 6gretmenlerin destek egitim hizmetleri hakkinda bilgi sahibi
olmadig1 ve 6ncelikli sorunlarinin sinif mevcudu gibi genel egitim 6gretim sorunlarina
yogunlastigi tahmin edilmektedir.

Arastirmamizda, kaynastirma uygulamalarinda yasanan sorunlar igin ilk sirada
getirilen 6nerilerden birinin aslinda kaynastirma igin ¢6ziim niteligi tasimadigy, ayris-
tirma merkezli secenekleri (MEB, 2010; Sadioglu vd., 2013; Demir & Agar, 2011; Sarag
& Colak, 2012; Cuhadar, 2006) kapsadig1 sonucuna ulasilmistir. Goriildigii gibi tilke-
mizde kaynastirma uygulamalarinin baslangici tizerinden yillar gegmesine ragmen bu
yillar siirecinde gergeklestirilen arastirmalar ne yazik ki ayristirma diisiinceleri kapsa-
minda hala benzer sonuglar1 vermektedir. Oysa uluslararasi literatiir ilgili aragtirmalar
kapsaminda ele alindiginda; kaynastirmaya yiizeysel destegin gézlemlendigi arastir-
malarda bile ayristirma onerilerinin geri planda kaldigi, kaynastirmay iyilestirecek
onerilerin merkeze alindig1 goriilmektedir. Bu durumun tilkelerdeki 6gretmenlerin
alanla ilgili donanimi, mesleki doyumlari, bu {ilkelerdeki genel egitim-6gretim po-
litikalar1, kaynastirma politikalar1 gibi unsurlarin gercevesinde sekillendigi diistintil-
mektedir.

Kaynastirma uygulamalarinda yasanan sorunlar ¢ercevesinde 6ne ¢ikan dgretmen-
lerin alanla ilgili egitim yetersizligine paralel olarak, ilk siradaki ¢6ziim 6nerilerinden
birinin de personel egitimi konusu (izci, 2005; Sarag & Colak, 2012; Demir &Acar, 2011;
Sadioglu vd., 2013; Shevlin vd., 2013; Uysal & Yikmus, 2008; Berry, 2011) oldugu go-
riilmiistiir. Goriildiigii izere 6gretmenlerin 6zel egitim/kaynastirma egitimi alaniy-
la ilgili kendilerini ¢ok yetersiz hissettikleri ve bu noktada hizmet dncesi, hizmet ici
egitimlerin ve bunlarin niteliginin 6nemine dikkat ¢ektikleri anlasilmaktadir. Aslinda
iilkemizde bu durum ¢ok beklendiktir. Kaynastirma uygulamalarinda goérev alan pek
¢ok 6gretmen alana dair ¢ok yetersiz bir alt yapiya sahip olmakta ve bu noktada uy-
gulamalar1 tamamen bireysel egilimler sekillendirmektedir. Ogretmenler alanla ilgili
bir egitim veya yeterli bir egitim almadan uygulamalarla bas basa birakilmaktadir.
Dolayistyla 6ncelikle bu sebeple kaynastirma kagit iizerinde kalmakta ve 6gretmenler,
uygulamalar hakkinda olumsuz tutuma sahip olmaktadir. Uluslararas literatiir ince-
lendiginde 6gretmenlerin alanla ilgili egitimlerinin daha yeterli oldugunun gézlem-
lenmesine ragmen yine de 6gretmenlerin stirekli bir egitim ihtiyacinin altini gizdikleri
dikkat gekmektedir. Bu temel yeterlilikle beraber zaten egitim gereksinimlerinin daha
belirgin odak noktalarina yoneldigi goriilmektedir.

Arastirmamiz sonucunda kaynastirma uygulamalarinda yasanana sorunlar igin
one ¢ikan diger onerilerin ise sinif mevcutlar ve materyal konularma (Sadioglu vd.,
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2013; Sarag & Colak, 2012; Demirezen &Akhan, 2016) yogunlastig1 gortilmiistir. Ger-
¢ekten de normal egitim 6gretim hizmetlerinde planlarin, kazanimlarin hayata gegi-
rilmesinin 6nemli bir béliimiinti ders kitaplar1 ve belki bu kitaplarin igerdigi konu
sunumlari, etkinlikler, alistirmalar saglamaktadir. Oysa ilgi ¢ekici bir sekilde kaynas-
tirma 6grencileri i¢in hazirlandigini varsaydigimiz bireysellestirilmis egitim program-
larinin ve kazanimlarinin uygulanmasini saglayabilecek materyaller mevcut degildir.
Hele de kaynastirma 6grencilerinin bir bolimiintin daha farkli 6gretim tekniklerine
ihtiya¢ duydugu ve bu teknikler hakkinda 6gretmenlerin bir alt yapiya sahip olmadi-
g1 gercegi diistintildtiiglinde bunlar: dikkate alan materyallerin olmayis: gercekten de
kaynastirma egitiminin agirlikli olarak kagit tizerinde gergeklestirildigini (!) diistin-
diirmektedir. Belki bu noktada tamamen bireysellestirilmis egitim programi olan bir
uygulamada her programa yonelik sabit materyal hazirliginin olanaksizlig1 elestirisi
karsimiza ¢ikabilecek olsa da bu, normal gelisim gosteren 6grenciler i¢in hazirlanmis
sabit materyaller icin de gegerlidir. Sinif mevcuduyla ilgili ¢6ztim nerilerine gelindi-
ginde ise 6gretmenlerin belirttikleri goriisler degerlendirildiginde, ilgili yonetmeligin
kaynastirma sinif mevcutlarinin dtizenlenmesiyle ilgili maddelerinin yeterince dikka-
te alinmadig1 gorilmektedir.

Uygulamalardaki sorunlar i¢in katilimcilar tarafindan siklikla gergeklestirilen bir
diger oneri de uygulamalarda isbirligini (Sadioglu vd., 2013; Thorpe & Azam, 2010;
Slavica, 2010; Sara¢ & Colak, 2012; Demirezen & Akhan, 2016) merkeze almaktadir.
Ulkemizde destek hizmetler ve igbirligi anlaminda daha ¢ok rehber 6gretmen, Rehber-
lik Arastirma Merkezi ve rehabilitasyon merkezi vurgusu yapilmaktadir. Oysa farkl
tilkelerde sinif ici destek egitim kavramlar ve destek oda gibi uygulamalar yaygin
olarak bilinmekte ve 6gretmenler daha gelismis oneriler sunmaktadir. Bunlarin yani
sira arastirmamizda 6gretmenlerin aile katilimi ve egitimi (Sadioglu vd., 2013; Sarag
& Colak, 2012; Demirezen & Akhan, 2016); ek zaman diizenlemeleri (Berry, 2011);
miifredat (Berry, 2011); erken tespit, hazirlik, takip ve yonlendirme; diger 6grenciler;
MEB; kaynastirma uygulamalarimin smir1 (Sadioglu vd., 2013); destek egitim odas1
(Sadioglu vd., 2013); yar1 zamanl kaynastirma (Sadioglu vd., 2013) ve fiziksel kosul-
lar konularinda da ¢6ziim 6nerileri getirdikleri goriilmektedir. Berry (2011) tarafindan
gerceklestirilen arastirmada tecriibeli 6gretmenler, siklikla miifredatin her 6grenciyi
kapsayacak sekilde farklilastirilmasini ve ortak planlama zamani ayarlanmasin dile
getirmislerdir. Ayrica katilimci 6gretmenler 6gretim konusunda 6ncelikle miifredat
igeriginin ¢ok iyi bilinmesinin ve hedef seciminin buna goére yapilmasinin anahtar
rol oynadigini vurgulamuslardir. Arastirmamizda ise 6gretmenlerin miifredatin hafif-
lestirilmesi ve kaynastirma 6grencileri igin ayri, daha islevsel bir ders miifredatinin
hazirlanmasina yogunlastigi anlasilmaktadir. Oysa zaten bireysellestirilmis egitim
programi yoluyla 6gretmenlerden miifredatin hafiflestirilmesi, 6grenci igin islevsel-
lestirilmesi gibi uygulamalar beklendigi ancak 6gretmenlerin bu konuda yeterli olma-
diklar1 anlagilmaktadur.
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4.1. Oneriler

MEB tarafindan 6zel egitim ve kaynastirma uygulamalariyla ilgili daha yeterli
bir alt yap1 olusturulmasinin gerekliligi agiktir. Bakanlik uygulamalar igin personel,
materyal ve fiziki kosullarin gelistirilmesine éncelik vermelidir. Bakanlik, destek hiz-
metlerin bir an 6nce hayata gegirilecegi bir programlama gergeklestirmelidir. Ayrica
bakanlik tarafindan, miifredat uyarlamasz talep edilen kaynastirma 6grencileri igin de
ihtiyag duyulmasi halinde bu 6grencilerin bireysel farkliliklarini temel alan, normal
gelisim gosteren akranlarinin katildig standart 6lgme ve yerlestirme siavi uygulama-
larindan farkli uygulamalar getirilmeli, bu uygulamalarla kaynastirma 6grencilerinin
de cesitli egitim kurumlari ve mesleki kollara yonlendirilmesi saglanmalidir. Bakanlik
catis1 altinda dikkate alinabilecek onerilerin yani sira tiniversitelerin egitim fakiiltesi
biinyesindeki tiim boliimlerine dogrudan kaynastirma egitimi ad1 altinda ek bir ders
ilave edilmesinin gerekli oldugu diistiniilmektedir. Ayrica bu dersle ilgili uygulama
calismalarma agirlik verilmeli ve aday 6gretmenlerin stajlar1 sirasinda ele alinan ko-
nulardan biri de kaynastirma uygulamalari ile ilgili olmalidir.

Gergek bir biitlinlestirme igin kaynastirma egitimi alaninda, 6gretmenlerin tama-
minin katilim gosterecegi asamali ve siirekli hizmet ici egitim anlayis1 gelistirilmeli
ve uygulanmalidir. Hayat bilgisi, sosyal bilgiler programi ve kaynastirma egitiminin
temel kazanimlari arasinda kurulan degerli iliskiden yararlanilabilmesi adina 6zellikle
baz1 6zel gereksinimi olan dgrenciler igin islevsel kazanimlardan olusan bir program
gelistirilmesinin verimli olacagr diisiiniilmektedir. Buna ilaveten bu kazanimlardan
yola ¢gikarak kaynastirma 6grencilerinin farkliliklarina ve ihtiyaclarina hitap edebile-
cek materyaller ve etkinlikler gelistirilmesi 6nemli olacaktir. Ayrica 6gretmenlerin uy-
gulamalari i¢in miifredatla ilgili islevsel bir egitsel performans degerlendirme 6lgegi
gelistirilmelidir. Ttim okullarda yasal olarak zorunlu olan destek egitim odas1 hayata
gegcirilmelidir. Destek egitim odalar1 i¢in materyal gelistirilmeli ve saglanmalidur.

Kaynastirma uygulamalarinda 6n plana ¢ikan kurumlarin ve personelin nicelik ve
nitelik olarak gelistirilmesi saglanmalidir. Ilk olarak uygulamalarda destek hizmetleri
saglayabilecek olan 6zel egitim 6gretmenlerinin tiim okullarda en azindan bir kadro
ile bulunabilecek sekilde yetistirilmesi ve yerlestirilmeleri programlanmalidir. Uni-
versite biinyesinde 6zel egitim 6gretmeni yetistiren programlarin bir boliimi okul-
larda kaynastirma egitimindeki ihtiyaca donitik sekilde yapilandirilmalidir. Ayni se-
kilde rehabilitasyon merkezlerinde de 6zel egitim 6gretmenlerinin istihdam edilmesi
programlanmalidir. Bunlarin yani sira RAM biinyesinde istihdam edilecek 6zel egitim
alan1 mezunlarimin yetistirilmesi de planlar arasinda yer almalidir. Ayrica RAM’ da
calisan 6gretmenlerin alanla ilgili yeterliliklerini arttiran nitelikli egitimler almalarinin
gerekliligi aciktir. Bu programlama stirecinde ise okul psikolojik danisman ve rehber
ogretmenlerinin bir boliimiiniin 6zel egitim alaninda uzmanlasmasi saglanarak farkl
alanlarda uzmanlastirilmis rehber 6gretmen kadrolarinin olusturulmasi énerilebilir.
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Devlet tarafindan, hizmet sundugu kaynastirma 6grencileri i¢cin 6deme yapilan
rehabilitasyon merkezlerinin ¢alismalarinin ve personelinin niteligi daha islevsel se-
kilde denetlenmelidir. Kaynastirma uygulamalari i¢in 6zel fiziki ortam sartlari uzman-
lar tarafindan olusturulmali ve yeni okul projeleri i¢in mutlaka bu sartlar aranmalidir.
Ayrica ihtiya¢ dogrultusunda ayri 6zel egitim kurumlar: da agilmali ve boylece ku-
rum eksikliginden kaynaklanan kaynastirma yerine amacina uygun bir kaynastirma
gergeklestirilmelidir. Ozel egitim ve kaynastirma egitimi konusunda yéoneticiler, kay-
nastirma 6grencilerinin aileleri ve normal gelisim gosteren 6grencilerin aileleri, ayrica
normal gelisim gosteren 6grenciler de kademeli ve stirekli egitim anlayisina dahil edil-
melidir. Okullarda bireysel farkliliklar ve biitlinlestirme konularinda projeler, etkinlik-
ler ve yarismalar diizenlenmeli; 6grencilerin biitiinlestirme ile ilgili istendik tutumlara
sahip olmasi i¢in tesvik yontemleri kullanilmalidur.

Okul yoneticileri ve 6gretmenler icin alanla ilgili tesvik sistemi getirilmeli, perfor-
mansa dayali degerlendirmeler gerceklestirilmelidir. Uygulamalarin gelistirilmesi i¢in
oncelikle pilot uygulamalar gerceklestirilmelidir. Alanla ilgili akademik calismalar
arttirilmalidir; ayrica alan hakkindaki ¢alismamiz farkli sorular, 6rneklemler ve yon-
temlerle siirdiirtilmelidir. Akademik ¢alismalar sirasinda hayat bilgisi ve sosyal bil-
giler alaninda kaynastirma uygulamalarinin gézlem yéntemiyle degerlendirilmesine,
bireysellestirilmis egitim programi dokiimanlarinin incelenmesine, egitsel performans
degerlendirme 6lgegi etkinlik ve materyal gelistirilmesine 6ncelik verilmesinin énemli
olacag diistintilmektedir.
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EKLER

Ek 1. Kaynastirma Egitimi Ogretmen Anketi

1) Ad: 2) Yas: 3) Cinsiyet:

4) Cahsilan Kurum /lce: 5) Meslekteki Hizmet Yili:

6) Meslekteki hizmet yil1 igerisinde ka¢ kaynastirma dgrencisi ile calistiniz?..............
7) Kaynastirma 6grencilerinizin yetersizlik /farklilik tiirleri nelerdi?

8) Bu egitim-6gretim yilinda kaynastirma 6grenciniz bulunmakta midir? a) Evet
b) Hayir Var ise kaynastirma 6grencinizin/6grencilerinizin yetersizlik / farklilik ttirti/
tlrleri nedir?

9) Ozel egitim ve kaynastirma ile ilgili hizmet 6ncesinde herhangi bir egitim aldi-
niz mi1? a) Evet b) Hayir

10) Ozel egitim ve kaynagtirma ile ilgili hizmet igi herhangi bir egitim aldiniz mi1?
a) Evet b) Hayir Cevabiniz evet ise; Egitimin/egitimlerin toplam ders saati:
Egitimin/egitimlerin verildigi kurum:

11) Ozel egitim ve kaynagtirma ile ilgili yayinlar okur musunuz? a)Evet b) Hayir

12) Kaynastirma 6grencisi igin ¢alismalar yapar misiniz? a)Evet b)Hayir
Cevabiniz evet ise liitfen ne tiir calisma/c¢alismalar yaptiginizi isaretleyiniz.a)Egitsel
performans alimi1 b)Miifredat uyarlama  c)Bireysel egitim plani hazirlama d)Mater-

yal uyarlama e)Simav uyarlama f)Odev uyarlama g)Yéntem-teknik uyarlama
f)Etkinlik uyarlama g)Sinif yonetimi diizenlemeleri h)Diger

13)Diger ders programlarindan farkli olarak hayat bilgisi ve sosyal bilgiler ders
programlari ile kaynastirma 6grencilerine/egitimine ne tiir katkilar saglayabilecegi-
nizi diistintiyorsunuz?

14) Sosyal bilgiler dersinde suan mevcut olan kaynastirma egitimi uygulamalari
hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

15) Kaynastirma uygulamalarinda yasadiginiz sorunlar nelerdir?

16) Kaynastirma uygulamalarinda yasadiginiz bu sorunlar igin ¢6ziim 6nerileriniz
nelerdir?

Ek 2. Kaynastirma Egitimi Ogretmen Goriisme Formu
1)Sizce kaynastirma egitimi nedir?
2) Kaynastirma egitimi ile ilgili bilgilerinizi yeterli buluyor musunuz?

3) Ozel egitim ve kaynagtirmanin temel amaglarmin neler oldugunu diisiiniiyor-
sunuz?

Milli Egitim ¢ Say1219 ¢ Yaz/2018 @



Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kaynastirma Uygulamalarina Yonelik Goriiglerin... &

4) Kaynastirmanin tarihi hakkinda ne tiir bilgilere sahipsiniz?

5) Kaynastirmanin yasal diizenlemeleri hakkinda ne tiir bilgilere sahipsiniz?
6) Sizce hangi tiir yetersizligi/farklilig1 olan 6grenciler kaynastirilmaktadir?
7) Mevcut kaynastirma uygulamalart hakkinda diistinceleriniz nelerdir?

8) Kaynastirma egitiminin verimli buldugunuz yonleri nelerdir?

9) Kaynastirma egitiminin verimsiz buldugunuz yénleri nelerdir?

10) Hayat bilgisi-sosyal bilgiler dersi programlari ile kaynastirma egitiminde edi-
nilmesi gereken temel kazanimlari nasil iliskilendirirsiniz?

11) Kaynastirma hazirlik etkinlikleri gerceklestiriyor musunuz? Gergeklestiriyor-
saniz ne tiir kaynastirma hazirlik etkinlikleri diizenlersiniz?

12) Kaynastirma 6grencileriniz icin bireysellestirilmis egitim programi hazirliyor
musunuz? Hazirhyorsaniz nasil hazirliyorsunuz?

13) Bireysellestirilmis egitim programini nasil uyguluyorsunuz?

14) Kaynastirma dgrencileriniz icin ders ydntem-tekniklerinde uyarlamalar yapi-
yor musunuz?

Yapiyorsaniz ne tiir uyarlamalar gergeklestiriyorsunuz?

15) Kaynastirma 6grencileriniz icin ders materyallerinde uyarlamalar yapiyor mu-
sunuz? Yapiyorsaniz ne tiir uyarlamalar gerceklestiriyorsunuz?

16)Kaynastirma 6grencileriniz igin 6dev ve 6lgme-degerlendirmede uyarlamalar
gerceklestiriyor musunuz? Gergeklestiriyorsaniz ne tiir uyarlamalar yapiyorsunuz?

17) Kaynastirma 6grencileriniz igin sinif yonetimi konusunda diizenlemeler yapi-
yor musunuz? Yapiyorsaniz ne tiir diizenlemeler gerceklestiriyorsunuz?

18) Kaynastirma egitiminde aile katilimini saglamak icin etkinlikler gerceklestiri-
yor musunuz? Gergeklestiriyorsaniz ne tiir etkinlikler gergeklestiriyorsunuz?

19) Kaynastirma 6grenciniz i¢in sosyal etkinlikler gergeklestirmek adina diizenle-
meler gerceklestiriyor musunuz? Gergeklestiriyorsaniz ne tiir diizenlemeler oldugunu
agiklar misiniz?

20) Kaynastirma yontemini uygulamada kendi yeterliliginiz hakkinda ne diistinii-
yorsunuz?

21) Kaynastirma uygulamasinda yasadigimiz sorunlar nelerdir?

22) Kaynastirma uygulamalarinda yasadiginiz bu sorunlar icin ¢6ztim 6nerileriniz
nelerdir?
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