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SIRACUDDIN EL-URMEVI’NIN(V.682) HAYATI VE USULCULUGU (ET-TAHSIL
ADLI ESERi BAGLAMINDA-ICMA KONUSU OZELINDE)

Fatma HAZAR !

Ozet

Sirdcuddin el-Urmevi(v.682), giiniimiizde Iran sinirlart icinde yer alan Urmiye 'ye mensup Safi ‘i bir dlimdir.
Daha ¢ok mantik, felsefe alaminda arastirmalarda bulunan Urmevi'nin, fikih alaminda yazmis oldugu eserleri de
mevcuttur. Fahruddin er-Rdzi’'nin el-Mahsil adli eserini ihtisdr etmis oldugu, et-Tahsil mine’l-Mahsill adli eseri
bunlardan biridir. Usiil konularinin Rdzi 'nin sistematigine gore ele alindigi eserde, Razi etkisi agtkca goriilmektedir.
Bu eser, Urmevi’nin usil-i fikih goriiglerine yer vermesinin yaninda, diger mezhep goriislerine de karsilagtirmali
olarak yer vermesi agisindan énemlidir. Bu ¢alismada, Urmevi’nin et-Tahsil adli eserinde, icmd* baglaminda onun
yontemi gosterilmistir. Urmevi’'nin icmd* tamminda Sidya muhalefette bulunmasi, diger fakihlerin aksine Rdzi ile
beraber icmd ‘da inkirddin sart olmadigr goriisiinde olmasi, icmd ‘i delillendirilmesinde akli delillendirmeye yer
vermemesi olduk¢a dikkat ¢ekicidir.

Anahtar Kelimeler: Urmevi, Usil-i fikih, et-Tahsil, Razi, Icmd’

THE LIFE OF SIRAJ AL DIN AL-URMAVI (V.682) AND HIS METHODOLOGY
(BASED ON THE WORK NAMED AL-TAHSIL- ESPECIALLY IN THE THEME OF
JIMA)

Abstract

Sirdj al-Din al-Urmavi(v.682) is a Shafi‘i scholar, who belongs to Urmiye which is located within the
borders of Iran today. Although he is known mostly for his work in the field of logic and philosophy, there are also
his works in the field of figh. Al-Tahsil min al-Mahsul, which is shortened of the work called Fahreddin Razi’s Mahsiil,
is one of them. The effect of Rdzi in this work, which is based on the systematic of Razi, is clearly visible. It is important
from the point of view of giving Urmavi's views to usul al-figh, as well as giving comparative to other sectarian views.
We found it appropriate to examine the theme of jima in ovder to show the method of Urmavi's work named et-Tahsil.
1t is quite striking that Umrevi’s opposition to Shia in the meaning of jima, unlike some theologians and jurists, with
Razi says that there is no requirement of inkirad in jima, does not include any rational proof to the evidence of jima.
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Giris

Urmevi’nin et-Tahsil’de izledigi Yontem

Siracuddin el-Urmevi’nin et-Tahsil mine I-Mahsiuil adl1 eseri incelendiginde, kitabin giris
kisminda et-Tahsil’in ilmi degerinin yan1 sira Sirdcuddin el-Urmevi’nin ihtisarda izledigi yontem
aciklanmaktadir. (EbG Zuneyd, 1988, 1/10) Eseri tahkik eden Abdiilhamid Ali Ebi Zuneyd,
mevcut olan niishalardan en ¢ok ragbet géreni esas aldigini séylemektedir. Muhakkik, kullandig1
niishay1 diger niishalarla karsilagtirmakta, her bir ntishadaki farkliliklar: ortaya koymak i¢in ayri
isaret kullanarak agiklamaya ihtiya¢ duyulan yerleri izah etmektedir. (EbG Zuneyd, 1988, 1/10)

Muhakkik, ihtisar boyunca et-Tahsil’1, Mahsil kitabiyla kelime kelime, paragraf paragraf
karsilastirmakta, et-Tahsil’in agiklanmasi gereken kisimlarda Mahsil’e miracaat etmektedir.
Niishalar arasi farkliliklarda, ihtilafli olan lafizlarda kendi tercihi konusunda Mahséil’ den istifade
etmektedir. (EbG Zuneyd, 1988, 1/12) Muhakkik, ayrica et-Tahsil’i, Siracuddin el-Urmevi’nin
kendisinden c¢ok fazla nakilde bulundugu Isnevi’nin Nihdyetu’s-Sil adli eseriyle de
karsilagtirmaktadir. (EbQl Zuneyd, 1988, 1/11)

Siracuddin el-Urmevi’nin, eseri incelendiginde konularin, Raz1’nin sistematigine gore ele
alindigini goriilmektedir. Usil konularina sirasiyla deginilen eserde, 6nce usiil-i fikih konularinin
tanimlarina yer verilmis, sonrasinda kars1 goriis sahiplerinin goriisleri siralanarak bunlara cevaplar
verilmistir. Eser, bu yoniiyle Sirdcuddin el-Urmevi’nin ustl-i fikih goriislerine yer vermesinin
yaninda diger mezhep goriislerine karsilastirmali olarak yer vermesi yoniinden de 6nemlidir.

Siracuddin el-Urmevi’nin, hocasinin hocasi olan Raz1’nin goriislerini de aktardigi eserde,
yer yer ona itirazlarda bulunmasi, muhakkikin belirttigi sayiyla, seksen dort yerde hocasi
vasitasiyla edindigi Raz1’nin goriislerine muhalefet etmesi dikkat ¢ekicidir (Ebi Zuneyd, 1988,
1/12).

Eserin hacmi, konumuzu asan bilgiler ihtiva ettigi i¢in, bu ¢alismada Sirdcuddin el-
Urmevi’nin hayatina temas edildikten sonra Sirdcuddin el-Urmevi’nin ustlctiligi icmd * konusu
0zelinde ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Siracuddin ElI-Urmevi’nin (V.682) Hayati

Sirdcuddin Mahmud b. Ebi Bekir b. Ahmed b. Hamid el-Urmevi, giiniimiizde Iran sinirlar
icerisinde yer alan Urmiye sehrinde hicri 594 yilinda dogdugu sdylenen, Safii bir alimdir. (Yakut
el-Hemevi, 1323, 1/159; el-Bagdadi, 1920, 11/406) Mensup oldugu Tenth kabilesinin eski bir
Arap kabilesi oldugunu soyleyenler, Sirdcuddin el-Urmevi’nin Arap oldugunu iddia
etmektedirler. (Ibnii'-s-Siibki, 1964, VII1/378; Taskoprizade, 1968, 1/245; Zirikli, 1969, VII1/42)
Ailesi ve yetistigi ¢cevre hakkinda bir bilgiye sahip olunmayan Sirdcuddin el-Urmevi'nin ilim
hayatina, akli ilimler, mantik ve felsefe ile basladig1 tahmin edilmektedir. (Zirikli, 1969, VIII/42;
Ebl Zuneyd, 1988, 1/16)

Kad1 Sirdcuddin Urmevi, ilim tahsili i¢in yurdundan ¢ikip dnce Musul’daki Keméaluddin
Musa b. Yunus (h.639)’un yanina gitmistir. Hocasi, kaynaklara gore 24 ilme vakif, Tevrat ve
Incil’i serhedebilen bir alimdir. (EbQ Zuneyd, 1988, 1/21) Kemaluddin b. Yunus’un, Safii fakihi
olmasina ragmen hem Safii hem de Hanefiler’e ders verdigi bilinmektedir. ( Akkanat, 2012, s.4)
Hocasi, Fahreddin Razi’nin kitaplarini serh edip ders verdigi i¢in Sirdcuddin el-Urmevi, Razi nin
kullandig 1stilahlara ve isledigi konulara, 6zellikle de Mahsiil adli eserine vakif bir alimdir. (Ibn
Hallikan, 1282, V/311; Akkanat, 2012, s.6)

Sirdcuddin el-Urmevi'nin Miladi 1347 yilinda Misir’dan Malatya’ya geldigi
aktarilmaktadir. Malatya’da bulundugu sirada, 6nce medresede dersler verdigi, sonrasinda Eyyubi
imparatoruna mantik kitab1 yazip sundugu aktarilmaktadir. (Ibnii'-s-Siibki, 1964, VIII/378; Ebd
Zuneyd, 1988, 1/26)

Konya’ya tam olarak ne zaman geldigi bilinmeyen Sirdcuddin el-Urmevi’nin, Dimagk’ta
iken et-Tahsil’in bir niishasini yazmaya bagladigi rivayet edilmektedir. Letdifu’l-Hikme’de
kaydedildigine gore Konya’ya gelip hicri 655 yilinda Selguklu Sultaninin hizmetine girerek
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sefirlik vazifesinde bulunmustur. Once kadilik, sonra zamaninda ilmi agidan en yiiksek derece
olan kddi’l-kuddtlik yapmustir. Sirdcuddin el-Urmevi, vefatina kadar Konya’da yasamistir
(Marlow, s. 281).

Hocalar1 ve Ogrencileri

Siracuddin el-Urmevi’nin hocalarindan sadece Musul’un en biiytik alimi olarak bilinen,
dini ilimler yaninda felsefe, mantik, tip, matematik ve astronomide dénemin taninmis alimleri
arasinda yer aldig1, Tevrat ve Incil’i yorumlamada Yahudi ve Hiristiyan alimlerden daha ileride
oldugu bilinen Kemaluddin ibn Yunus’un ad1 zikredilmektedir. (Ibn Hallikan, 1282, V/311; Ebi
Zuneyd, 1988, 1/20; Cagrici, XXXVII/262) Ibn Yunus’un, Fahreddin R4zi’nin eserlerini ¢ok iyi
inceledigi ve bir Razi uzmani oldugu belirtilmektedir. Sirdcuddin el-Urmevi’'nin Réazi’ye ait
eserlere ilgi gostermesinde ve Raz1’nin bazi eserlerini ihtisar veya serhetmesinde hocasinin tesiri
oldugu anlagilmaktadir. (Cagrici, XXXVII/262)

Kaynaklarda Siracuddin el-Urmevi’nin sadece iki dgrencisine dair bilgilere yer verildigi
goriilmektedir. Bunlar; Es-Safiyyu’l-Hindi Muhammed b. Abdurrahim el-Hindi (h.715) olarak
bilinen Es’ari mezhebi kelamcisi ile Orhan Gazi’nin, Davud-1 Kayseri vefat ettiginde onun yerine
Iznik medresesine tayin ettigi bilinen Tacliddin el-Kiirdi isimli iki 6grencisidir (Cagrici,
XXXVII/263).

Eserleri

Mantik, hikmet, cedel, ustil-i fikih, kelam, siir, tefsir gibi bir¢ok alanda 6n plana ¢ikmis
olan Siracuddin el-Urmevi, bu alanlarin her birinde eserler te’lif etmistir. (Ebli Zuneyd, 1988,
1/28) Taskoprizade, Mifidhu’s-Sadde’de mantik, cedel ve hikmet ilmi eserlerini siralarken
Siracuddin el-Urmevi’yi 6n siralarda saymaktadir. (Taskoprizade, 1968, 1/245)

Siracuddin el-Urmevi’nin eserlerinden dnce ¢alisma konusu agisindan fikih alani disinda
kalanlar sonra fikih ile ilgili olanlar verilecektir:

-Letiifu’l-Hikme: Temel felsefe problemleri hakkinda yazilmis, hacimli ve en bilinen
eserlerinden biridir. Pek ¢ok serhi bulunan bu eser, Fars¢a’ya da ¢evrilmistir.

-Metiliu’l-Envir: Klasik mantik konularini 6zet halinde ele aldigi bu eser, medreselerde
ders kitab1 olarak da okutulmustur.

-Beyianu’l-Hak: Felsefe ve mantik konusundadir.

-el-Mendhic: Bu eser de mantik ve felsefe konularini icermektedir.

-Serhw’l-Isirat ve’t-Tenbihat: Ton Sind’ya ait eserin serhidir.

-el-Vesiil ila Tahkiki’d-Delail’: Cedel hakkinda yazilmis bir eserdir.

-en-Niiket fi Mesdaili’l-Fikhiyye fi’l-Fikh?: Tmam Safii ile Imam Eb® Hanife arasinda
ihtilafli olan bes mesele cedel metoduyla tartisiimistir.

-Serhu’l-Miicez fi’l-Mantik

-Liibabu’l-Erbdin: Fahruddin er-Razi’nin Kitdbu'l-Erbdin fi Usili’d-Din adli eserinin
serhidir.

-Serhu’l-Veciz3: Gazali’nin Veciz adl1 eserinin serhidir.

-Gayitu’l-Ayit: Fahruddin Razi’nin el-Aydtu’l-Beyyindt adli eserinin serhidir.

! Katip Celebi ve ¢agdas arastirmacilar tarafindan er-Resdil fi ilmi’l-Cedel adiyla zikredilen bu eserin, Urmevi’nin el-
Vesdil ild Tahkiki’d-Deldil adh eseri oldugu kanaati dile getirilmistir. S6z konusu yanlislik i¢in bkz: Ceylan, Hadi
Ensar, el-Urmevi 'nin Hildf imindeki Metodu, Basiimamis Teblig Metni.
2 Hem Ebu Zuneyd’in hem de diger kaynaklarin Tehzibu n-Niiket adiyla zikrettikleri ve Ebd Ishak es-Sirazi’nin
Kitdbu’n-Niiket’inden istifade edilerek yazildig1 soylenen bu eserin de Urmevi’nin hilaf alaninda yazmis oldugu eser
oldugu diisiiniilmektedir. bkz: Ceylan, Hadi Ensar, Sirdcuddin el-Urmevi 'nin Hilaf llmindeki Metodu, Basilmamisg
Teblig Metni.
3 Bagdadi, bu eserin Urmevi’nin fiirG-1 fikha dair elimize ulagan tek eseri oldugunu séylemekte, bu da onun Sirdcuddin
el-Urmevi’yi baska biri ile karistirmis olabilecegi fikrini akla getirmektedir. Bagdadi, Hediyyetii’l-Arifin, 1/ 406;
Cagrici, Mustafa “Sirdceddin el-Urmevi”, DI4, XXXVI1/263.
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-et-Tahsil mine’l-Mahsal: Calismaya konu olan bu eser, Fahreddin er-Razi’nin Mahsiil
isimli us(l eserinin muhtasaridir. Abdulhamid Ali Ebli Zuneyd taratindan genis bir mukaddime
ile birlikte iki cilt halinde nesredilmistir.

Sirdcuddin el-Urmevi'nin akli ilimlerdeki derinligi et-Tahsil’de de goriilmektedir. Bu
eserde benzersiz bir mantiki diizen, ince bir arastirma, akli delillerin yerli yerindeligi, hasimlarinin
elestirilerine verdigi tartisma uslibundaki cevaplar, bu ilmin kusatilmasinda ve konularin
zorlugunu idrakte en biiyiik paym kendisine ait oldugunu gostermektedir. (EbQl Zuneyd, 1988,
1/20)

Sirdcuddin el-Urmevi, ushl-i fikth konularimi tasnif etmede, furh meseleleri bablari
ayirmada, siralamada, kendi anlayis ve dikkatini ortaya koyacak bir yontem secerek et-Tahsil
isimli muhtasar1 yazmistir. Bu eserde usil ilmindeki derinligini ve bu ilimdeki yiiceligini ortaya
koymustur. Bu yilizden onun muhtasari, Mahsil’tin diger muhtasarlarini, diizenleme, tertib
(siralama), ve problemlerin ¢oziimii agisindan gectigi séylenmistir. Bazi deliller konusunda
miiphemligi ortadan kaldirmada, kapali olan kisimlar1 agiklamada, belli konularda gelen sorulara
cevap vermede diger muhtasarlar arasinda 6ne ¢ikmaktadir. (Ebl Zuneyd, 1988, 1/30)

Sirdcuddin el-Urmevi, bu kitap ile usflcii olarak sohret bulsa da bu eserle yetinmemistir.
Fihristlerin Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyyede mevcut oldugunu kaydettigi, “Makdsidi’l-Ukil min
Medkidi’l-Mahsal” isimli kitabin, ismiyle igeriginin tam olarak uyumlu olmadigi, bu yiizden
Mahstl’in  tamamin1  kapsamadigi aktarilmaktadir. Fihristlerin, bu kitab1 Sirdcuddin el-
Urmevi’nin Mahsil’e dair sorularina verilen cevaplart igerdigini sdylemelerine ve onu et-
Tahsil’in i¢ine dahil etmelerine ragmen, eseri inceleyenler bunun Mahsuil’ii serheden bagka bir
eser oldugunu sdylemektedirler. (Ebl Zuneyd, 1988, 1/30)

Bu Dénemdeki Usiill Ekolleri Ve Siricuddin El-Urmevi’nin Hangisine Mensup

Oldugu

Imam Safii, hicri 2. asrin sonlarinda ustl-i fikih ilminin kurallarimi tedvin ettikten sonra,
alimler onun ortaya koyduklarindan iktibas etmeye baslamislar ve onun fikirlerini ve istidlallerini
genisleten eserler ortaya koymuslardir. Nitekim hicri 3. ve 4. asirlarda ilm-i ustl-i fikhin
konularindan tek birine yogunlagsmig miistakil aragtirmalar goriilmektedir.

Safii ekoliiniin ve miitekellimin ekoliiniin ortaya cikisi, Ibn Siireyc (h.306)e
dayanmaktadir. O, Davud-1 Zahiri’nin f7 Ibtdli’l-Kiyds adli eserine kars: bir kitap telif etmistir.
Daha sonra bu ekolii Abdulcebbar b. Ahmed b. el-Mutezili, ‘Umed olarak isimlendirdigi eseriyle
takip etmistir. Sonra h.403’te vefat eden Es’ari Maliki ustlcii Bakillani’nin Emdli, Iemd ‘u Ehl-i
Medine ve Takrib adli eserleri gelmektedir. (EbG Zuneyd, 1988, 1/26; Marlow, s. 291)

Ibn Hald(n’un Mukaddime’de belirttigi tizere Gazali’nin Mustesfd, Imam Haremeyn’in
Burhdn, Ebu’l-Huseyin el-Basri’nin telif ettigi Mu temed eserleri, kavaid-i usll eserlerinin
baslicalar1 olarak goriilmektedir. (EbQi Zuneyd, 1988, 1/26)

Razi’nin Mahsil adl eseri ve Amidi’nin fhkdm adli eseri 6nemli usil eserlerinin basinda
gelmektedir. Isnevi'nin Nihdyetu’s-Sil’de belirttigine gore de Mahsiil, su iki Kitaptan istifade
etmistir: Gazali'nin Mustesfa’s1 ve Ebu’l-Hiiseyin el-Basri’nin Mu temed’i. Bu iki kitaptan bir
sayfaya varan oranda nakillerde bulundugundan bahsedilmektedir. (Ebl Zuneyd, 1988, 1/20)

Ibn Haldun ve Isnevi’den yapilan nakillerden ustl ilminin, hicri VI. asrin sonlarina kadar
miitekellimin metodu tizerine oldugu, hicri VIL. asrin baslarinda Fahreddin R4zi ve Amidi’nin
cizdigi ¢cergcevenin disina ¢ikmadigi anlagilmaktadir. Urmevi de bu ekole mensup alimlerden olup,
et-Tahsil adl1 eserinde mezk(r alimlerden sik¢a alint1 yapmaktadir.

Sirdcuddin EI-Urmevi’ye Gore icma’

Siracuddin el-Urmevi 6nce, usllciilere gore icmd “in taniminmi vermektedir: “Miictehid
miisliimanlarin soz, fiil veya itikaddan bir is iizerinde ser’i hiikiimler iizerinde ittifakidir”
(Urmevi, 1988, 11/37) Daha sonra Siracuddin el-Urmevi, Nazzam, Sid ve Hariciler’in hilafina
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olarak icmd ‘n misliimanlar i¢in bir delil oldugundan bahsetmektedir. (Urmevi, 1988, I1/39) Daha
sonra icmd ‘in imkani tizerinde duran Sirdcuddin el-Urmevi, Siiler’in masum imam iizerine ittitdk
ettiklerini fakat, icrmd ° igin tiim immetin ittifak etmesi gerektigini séylemektedir. (Urmevi, 1988,
11/46-47)

“Jemdin sadece masum imam zamaninda olabilecegini, dolayisiyla sadece onun
soylediklerinin icmd ‘ oldugunu”™ iddia eden $id’ya karst Siracuddin el-Urmevi, “insani iyiliklere
sevkeden ve kétiiliiklerden uzak tutan bir imamin varliginin liituf oldugunu, fakat onun masum
olmadigini, dolayisiyla onun sézlerinin icmd 1 kapsamadigini ve icmd ‘in immetin kabuliine ve
ittifakina bagl oldugunu sdyleyerek karsi ¢itkmaktadir.” (Urmevi, 1988, 11/87-88)

Sirdcuddin el-Urmevi, daha sonra icmd‘in delil olusunu ayet ve hadislerle
temellendirmektedir. /cmdin imkam {izerinde akli tartismalara deginen ve icmd ‘n miimkiin
oldugunu soyleyenlere karsi Sirdcuddin el-Urmevi, timmetin hata {izerinde birlesme ihtimali
oldugunu soOyleyerek cevap vermekte ve icma‘in akli olarak delillendirilmesini kabul
etmemektedir. (Urmevi, 1988, 11/52) SirAcuddin el-Urmevi’ye gore “Ummetim hata iizerine ittifuk
etmez” hadisi, her asirda icmd 1 miimkiin oldugunu ifade etmez. (Urmevi, 1988, 11/53)

Cuveyni’nin “hakkinda icma* edilmis bir konuya muhalefet edilemeyecegi” goriisiine de
itiraz eden Sirdcuddin el-Urmevi, “icmd m, kabul eden ¢ogunluga ragmen, muhalefet edilme
stiphesi barindirdigini” sdylemektedir. (Urmevi, 1988, 11/54) Bu climle tizerine Urmevi’nin kendi
ekolii i¢erisinde de miistakil goriislere sahip oldugu s6ylenebilir.

Ihtilaftan sonraki icmd‘in imkanina da de@inen SirAcuddin el-Urmevi, Ebu Bekir’in
hilafetine dair tartismadan sonra immetin icmd ‘1 ve immi veledin bey’den menedilmesini,
tartismadan sonra timmetin icmd ma ve bunun miimkiin olduguna 6rnek olarak zikretmektedir.
(Urmevi, 1988, 11/61)

Sahabé icmd ‘ma da deginen Sirdcuddin el-Urmevi, kelamcilar ile Safii ve bazi Hanefl
fakihlerden itirazlar olmasina ragmen, kendi zamanlarinda icmdin varhi@inin miimkiin
oldugundan hareketle sahabe icmd 1n1 ve ona bagh hiikiimleri kabul etmekte ve gelen elestirilere
de cevap vermektedir. (Urmevi, 1988, 11/62)

Siracuddin el-Urmevi’'nin temas ettigi bir diger konu, asrin icmd‘ eden miictehidler
arasinda herhangi bir ihtilaf bulunmaksizin mkirddinin ( sona ermesinin) icmd ‘da sart olup
olmadigidir. Sirdcuddin el-Urmevi, bazi kelamcr ve fakihlerin aksine hocasi Rézi ile beraber
icmd ‘da inkiradin sart olmadig1 goriisiindedir. (Razi, 1997, IV/147; Urmevi, 1988, 11/63) Zira
Sirdcuddin el-Urmevi’ye gore asrin inkiraddina itibar etmek icmd ‘in varligint miimkiin kilmaz,
clinkii nasil sahabe doneminde tabiinden miictehidler var idiyse, tabiin déneminde de baska
miictehidler bulunmaktayda.

Sirdcuddin el-Urmevi, sikiti icmd‘ konusunu da ele almaktadir. Bir asirdaki
miictehidlerden bir kismi1 bir konu hakkinda ittifak etse, geri kalan miictehidler de siik{t etseler,
ona gore icmd ‘ tam olarak gergeklesmis olmaz. Sirdcuddin el-Urmevi, siiklit eden miictehidlerin
hem riza hem de kabul etmeme durumunu barindiklari i¢in, Safii’nin bu konudaki “sakite s6z
isnad olunamayacagi”(Safii, 1321, 1/134) gorusiinden hareketle icmd in ger¢eklesemeyecegini
soylemektedir. (Urmevi, 1988, 11/66)

Siracuddin el-Urmevi, icmd ‘u ehl-i medineye de itibar edilip edilemeyecegi konusunu da
ele almaktadir. Ozellikle Malikiler’in delil olarak kabul ettigi bu icmd ‘i, belli bir beldenin ehlini
ismetle tahsis etmek anlamia gelecegi, bunun da icmd1 belli bir zamanla tahsise de yol
acabileceginden itiraz etmekte ve icmd‘u ehl-i medineyi delil olarak kabul etmemektedir.
(Urmevi, 1988, 11/70)
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Sonug¢

Sirdcuddin Urmevi’'nin hayati ve usllctiliigiini et-Tahsil adli eseri baglaminda-icma*
konusu 6zelinde ele alinan bu ¢alismanin sonuglari su sekilde 6zetlenebilir:

(1) Urmevi’de kendi hocasinin Razi uzmani olmasi hasebiyle, dolayli olarak Razi’den
etkilenme ve usill anlayisinda bunun yansimalar1 oldugu goriilmektedir.

(2)Urmevi’nin bu eserde ustl-i fikih goriislerine yer vermesinin yaninda, diger mezhep
goriislerine de karsilagtirmali olarak yer vermesi, muhtasarinin mukayeseli bir eser olmasi
acisindan onemlidir.

(3) Urmevi, Razi’nin el-Mahsil adli eserini sadece 6zetlemekle yetinmemis, ihtiva ettigi
ustl-1 fikih konular1 ve yer verilen goriisler itibarryla bir muhtasar metnin Stesine ge¢mistir.

(4)Urmevi'nin et-Tahsil adli eserindeki yontemini gostermek amaciyla icma“ konusunda
yapilan inceleme sonucu, icma‘ konusunda da Razi etkisi goriilmekle beraber, bazi konularda
Urmevi'nin kendi fikirlerine yer vermesi ve diger mezheplerin goriiglerine verdigi cevaplar,
Urmevi’nin miistakil bir us@il anlayis1 oldugunu ortaya koymustur. Bu anlayisin da eser {izerinde,
hem ustil-i fikih alaninda hem de mukayeseli fikih alaninda yapilacak baska c¢alismalara ihtiyac
duyuldugunu gostermektedir.
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EXTENDED SUMMARY

Sirdj al-Din al-Urmavi(v.682) is a Shati‘l scholar, who belonging to Urmiye which is
located within the borders of Iran today. Urmavi, who started his scientific life with mental
sciences, logic and philosophy, went out of his country to Egypt, Damascus and Mosul for his
science education. In 1347, he came from Egypt to Konya where he served first as embassador,
then as gadi and as a qadi al-qudat. His teacher Kemaludin Musa b. Yunus, a master of time, is a
master who has transcended Christian clergy in the Torah and Bible interpretation. It is known
that Ibn Yunus studied Fahreddin Rézi’s works well. It is understood that there is the influence of
his teacher in Urmavi has shown interest in the works belonging to Raz1 and summarizing and
expounding of some works of Razi. Urmavi has many works such as logic, philosophy, usil al-
figh and kalam. Latdif al-Hikma, Matdli al-Anvdr, al-Mandhic, in the field of logic and
philosophy; Nukdt, el-Vasdil are the best-known works in figh.

Although Urmavi is known mostly for his works in the field of logic and philosophy, the
work that Urmavi, which is written in the field of figh, is the subject of our communication. al-
Tahsil min al-Mahsiil, which is summarized of the work called Fahraddin Raz1’s Mahsiil, is one
of them. In this work, Urmavi includes the definitions of usul al-figh, and then answers them by
listing the views of the opponents. The effect of Razi in this work, which is based on the system
of Rézi, is clearly visible. While Urmavi transferring Réz1’s views, somewhere objects to him; by
the expression of investigator Urmavi’s opposition to Raz1 in eighty-four places.

Al-Tahsil is important from the point of view of giving Urmavi's views to usill al-figh,
as well as giving comparative to other sectarian views. We found it appropriate to examine the
theme of jima in order to show the method of Urmavi's work named al-Tahsil. Urmavi first gives
the definition of jima and oppose to the Shi’a who claims that the innocent imam’s expression is
also the jima, which is defined as the alliance of the Muslims. Urmavi, later based on jima with
verses and hadiths. It is quite striking that the Ummah does not allow any rational proof to the
evidence of jima by pointing out the possibility of merging on the mistake. Another issue that
Urmavi, touches is whether or not the inkirad is necessary in jima without any dispute among the
miictehid who have been in the ages. Urmavi, unlike some theologians and jurists, with Razi says
that there is no requirement of inkirdd in jima Urmevi, later conveys his views on the subject of
sukiiti jima, jima of sahaba ve jima ehl al-madma.
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