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Hegemonic Masculinity in Turkish Coursebooks

Nurcan YUREK**, F. Ayse BALCI KARABOGA***

Oz: Hegemonik erkeklik, Connell’in dért erkeklik tipinden biridir. Connell, bu kategoriyi olusturan
erkeklerin, kadinlar1 ve geri kalan diger erkek kategorilerini de baskiladigini sdylemektedir. Erkeklik
kategorilerinin sayica en az oldugu bu grup erkekler, sistemin ihtiya¢ duydugu degisikliklere ayak
uydurarak siirekli bir yenilenme halindedir. Hegemonik erkeklik toplumsal kurumlar tarafindan yeniden
ve yeniden iiretilerek var olagelmektedir. Ozellikle medya ve egitim alanlarinda hegemonik erkekligin
temsiliyetine dair caligmalar son zamanlarda 6nem kazanmistir. Okul, cocuklarin aileden sonra
sosyallestigi ikinci kurumdur. Cocugun hayatinin biiylik bir kismini kapsamasi, 6gretim ayagi ile birlikte
egitim ayagimn da bulunmasi sebepleriyle okulun; cocuklarin kisiliklerine, duygusal ve diislinsel
algilarina olan etkisi tartigmasizdir. Hegemonik erkeklik, toplumsal kurumlarca iiretilmektedir. Bir
toplumsal kurum ve ¢ocuklar i¢in sistematik bir egitim 6gretim kalib1 olan okullarda hegemonik erkeklik;
ders materyalleri, 6gretmen tutum ve davraniglart gibi araglarla yeniden iretilmektedir. Bu ¢alisma,
hegemonik erkekligin ortaokul Tiirk¢e ders kitaplarindaki yansimalarini ortaya koymay1 amaglamaktadir.
Yapilan ¢aligmada literatiirdeki hegemonik erkeklik tanimlarindan yola ¢ikilarak elde edilen 6zellikler
listelenmis ve bu oOzelliklerin incelenen metinlerdeki erkek karakterler iizerinden gorinirligi
aragtirillmistir. Arastirma sonucunda hegemonik erkeklik imajina ait bazi 6zelliklerin metinlerde gecen
erkek karakterlerce temsil edildigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Hegemonik erkeklik, ders kitaplarinda cinsiyetcilik, egitim, Tirk¢e dersi, egitim
materyallerinde cinsiyet

Abstract: Hegemonic masculinity is one of the four masculinity types of Connell’s classification.
Connell states that men who are part of this category also suppress the rest of the male categories along
with women. This group of men with the least number of masculinity categories, is in a state of constant
renewal, keeping up with the changes that the system demands. Hegemonic masculinity exists and is
reproduced continuously by social institutions. Especially in the fields of media and education, studies
about the representation of hegemonic men have recently came into prominance. The school is the second
organization for children to associate after the family. It is the school's obligation to cover an extensive
piece of the children's life, to incorporate the education aspect together with the teaching aspect; the effect
on children’s identity, enthusiastic and scholarly observations is undisputed. Hegemonic masculinity
exists in social insitutions. Hegemonic masculinity in schools as a social institution and a systematic
educational teaching pattern for children; is reproduced by tools such as course materials, teacher
attitudes and behaviors. This study aims to reveal the reflections of hegemonic masculanity in secondary
school Turkish course books. In the work done, the features obtained from the hegemonic masculinity
definitions in the literature are listed and their visibility is investigated through the male characters in the
analyzed texts. As a result of the research, it is seen that some features of hegemonic masculinity images
are represented in the male characters in the texts.

Keywords: Hegemonic masculinity, gender in education, education, Turkish lesson, gender in educational
materials

Giris
Feminizmin ikinci dalgas1 erkeklerin kadinlar iizerindeki sOmiiriisiine agiklama getirme
cabalarmi igermekteydi. Kadmnlarin kadinlik durumlarimi sorguladiklart bu dalga, erkeklik
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calismalarina esin olmustur. Postmodernizmin feminist ¢alismalara etkisiyle, kadinlarin tek bir
kategori olmadigi; sinif, yas, etnisite vb. dzelliklere gore farkli somiiriilere maruz kaldiklari
tartismalar1 feminizmin tiglincii dalgasini olusturmustur. Bu durumla paralel disiiniildiigiinde
tek bir erkek kategorisi olmasi ve tiim erkeklerin kadinlara yonelik somiiriiden esit derecede pay
almas1 miimkiin goriinmemektedir. Bu diisiince bugiin pek ¢ok bilim dalinin ilgisini ¢eken
“elestirel erkeklik caligmalari”n1 dogurmustur. Elestirel erkeklik c¢alismalar1 ile birlikte
okullarda disiplinin, giyimin, akademik hiyerarsinin ve takim oyunlarmin erkekligi nasil
etkiledigi veya kanun uygulamalarinda da erkekligin nasil etkili oldugu, bilim ve teknigin kurgu
ve kullaniminda erkekligin baskinligi (Connell, 1995, s. 28) gibi konular arastirilmaya
baglanmustir.

Connell’e (2017, s. 190) gore toplumsal cinsiyet, insanlarin eril ve disil olarak, tiremeye
dayali boliinmesi kapsaminda ve boliinmeyle baglantili olarak orgilitlenmis pratiktir. Su halde
erkeklik, kadinlik gibi bir toplumsal cinsiyet bi¢imlemesidir. Eril olmak biyolojiktir; erkeklik
ise tipki kadinlik gibi kiiltiireldir ve c¢ok boyutlu bir olgudur. Atay da (2004, s. 11-30),
erkekligin dogal degil kiiltiirel oldugunu, tarihsellige sahip oldugunu ve bu tarihselligin iktidar
pratigi icerdigini soylemektedir. Sinifla, yasam tarziyla, etnisiteyle, yasla, dinle, cinsel
yonelimle ve diger deger ve statiilerle iliskilenme bigimine gore aralarinda hegemonya soz
konusu olan erkeklik kategorileri goriiniirlesmektedir.

Connell (2017, s. 245) , birbirinden farkli fakat aralarinda hiyerarsik iliskiler bulunan
dort erkeklik kategorisi sistematize etmistir. SOzii gecen erkeklik kategorilerinin en iistiinde
“hegemonik erkeklik” yer almaktadir. Hegemonik erkeklik, farkli erkeklikler arasinda hiyerarsi
ve iktidar yapilarin1 kapsayan devlet, ordu ve isgiicii piyasasinda kurumsallagsmis ataerkil sistem
iginde bir erkeklik tiirlidiir (Sancar, 2011, s. 17) ve diger tim erkekliklerin tepe noktasini
olusturur. Hegemonya, iktidarda olanin zora basvurmasindan ¢ok, toplumun bu hegemonyayi
kabul etmesine, riza gostermesine baglidir. Riza géstermek egemen kiiltiirlin i¢sellestirilmesiyle
miimkiindiir. Iktidar sahipleri ile egemen kiiltiiriin arasindaki siki iliski, hegemonik erkekligi
dogurmaktadir.

Toplumsalligi ve gesitliligi olan erkeklikler icinde kiiltiirel olarak idealize edilen
hegemonik erkeklik heteroseksizm, irk¢ilik ve homofobi sdylemsel mekanizmalartyla
olugmakta ve pekismektedir (Onur ve Koyuncu, 2004, s. 31-49). Boylece hegemonik erkeklik,
toplumsal hiyerarsinin tepesinde yer alarak kadinlari, dogayr ve diger erkeklik gruplarim
tahakkiimii altina alir. Ataerkillik ve kapitalizme sirtin1 yaslayan hegemonik erkeklik bu
sistemlerin temel araglar1 olan aile, okul, medya, piyasa gibi ayaklar iizerinden yeniden {iretilir;
yine bu sistemlerin ihtiyaglar1 dogrultusunda siirekli olarak giincellenir.

“Erkeklikler” kavramindaki sdzcliglin cogul olmasi, erkekligin farkli bi¢cimleri olduguna
dair vurgudan ileri gelmektedir. Connell’e gore (2017, s. 249), erkeklikler, erkekle ayn1 anlama
gelmez; erkekliklerden konusmak, cinsiyet iligkilerinden konusmaktir. Erkeklikler, erkeklerin
cinsiyet diizenindeki konumlariyla ilgilidir. Erkeklik caligmalari, erkeklerin kendi sosyal
konumlar1 ve bunun aracilifiyla sahip olduklar1 giic ve iktidar durumlarini sorgulamakla
baslayacak ve nihayetinde kendini degistirerek erkek egemenligine karsi ¢ikacak bir “erkek
farkindalig1” olugturma c¢aligmalaridir. Erkeklikler farkindaligi, erkek kategorisinin dogal degil;
politik ve kiiltiirel bir kategori oldugu goriisiiyle her seyden once erkekleri hedef almaktadir.
Erkek kategorisi, cinsel yonelimlerinden, etnik kimliklerinden, sinifsal konumlarindan bagimsiz
olarak tim erkekleri kapsamaktadir. Connell (2017, s. 187), erkek kategorisini dort tip olacak
sekilde sistematize etmistir. Bunlar: Hegemonik erkeklik, igbirlikg¢i (sug ortagi) erkeklik, madun
erkeklik, marjinal erkekliktir.

Hegemonik erkeklik basit¢ce toplumdaki farkli erkeklikler arasinda iistiin olan erkeklik
modelini ifade eden bir kavramdir. Connell (2017, s. 248), bu hegemonik formun illa erkekligin
en yaygin olanin temsil etmesi gerekmedigini belirtir. Ona gore ¢ogu erkek, toplumlarindaki
veya kiltiirlerindeki hegemonik erkeklikle bir gerilim i¢inde yasamaktadir ve hegemonik
erkeklige sahip olanlar ise maliyeti ¢ok da olsa bu konuma uygun bir sekilde yasamak igin
stirekli ¢aba gostermek durumundadir (Akca ve Tonel, 2011, s. 11-40). Connell (2017, s. 249),
hegemonik erkekligi; erkeklerin hakimiyetini, kadinlarn ise bagliligin1 garanti altina alan
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ataerkilligin mesruiyet problemine cevap veren bir toplumsal cinsiyet pratigi bigimi olarak
tanmimlar. Erkeklerin kendi aralarinda da tahakkiim iliskileri vardir. Hegemonik erkeklik, iktidari
elinde tutan erkeklerin sahip oldugu erkeklik imajidir. Bu ¢ercevede hegemonik erkeklik denilen
seyle aslinda bir imaj seti kastedilmektedir (Tiirk, 2007, s. 4). Erkeklik ideolojileri egitim,
medya, din gibi ¢esitli araglarla hayatin her alaninda ortaya ¢ikmaktadir.

Egitim, insan hayatinin biiyiikk bir kismini olusturan; ¢ocukluk, ergenlik ve genclik
donemleri boyunca devam eden bir siirectir. Bu donemler kisiligi meydana getiren etik degerler,
psikolojik ve zihinsel durum ile sosyal davranig big¢imlerinin sekillendigi, icsellestirildigi
donemlerdir. Bilhassa ergenlik donemine rast gelen ortaokul kademesi, bireylerin zihinsel ve
bedensel gelisimi dolayisiyla yasadiklart “kimlik bunalimi” ile bir karakter temeli olusturmaya
basladiklari “kritik donemi” kapsamaktadir (Erikson, 1968, s. 181).

Simsek’e gore egitim ve iktidar iliskisi, bir devletin benimsedigi egitim felsefesinin
etkisinden uygulamaya koydugu egitim politikalarina, bireylerin aileleriyle iliskilerinden
okullarda oOgretmenleriyle kurduklari iligkilere kadar genis bir agida degerlendirilmektedir
(2012, s. 26). Yani egitim, iktidar ideolojisinin yerlestirilmesinin ve yeniden tiretilmesinin en
onemli araci olagelmektedir. Bu sebeple toplumda var olan dolayisiyla iktidarin karakteristigini
de belirleyen iliski, egitim sisteminde dogrudan yer alir. Kiiltiirden kiiltiire farkliliklar gdsterse
de bu karakteristik birbiri ile benzer nitelikte &tekilestirici unsurlar tasimaktadir. Cinsiyetgilik
bir otekilestirme bi¢imidir ve agirligi degismekle birlikte tiim diinyada egitim sistemi ve okul
kiiltiiriine niifuz etmis durumdadir. Cinsiyet esitsizliginin yine egitim kurumlar1 aracilign ile
yeniden tretildigi, cinsiyet ve egitim olgularinin birbiri ile bu anlamda dongiisel bir iliski i¢inde
oldugu sdylenebilir. Egitim hayat1 boyunca ¢esitli 6gretmen tutum ve davraniglarindan, 6grenim
goriilen derslere, okul kurallarina, ders icerik ve materyallerine kadar genis bir yelpazeye sahip
etkenler bireylerin yasam boyu devam eden pratiklerini belirlemektedir. Bu materyallerden biri
olan ders kitabi rastgele sunulan kaynaklar olmadigi ve belli bir amag¢ dogrultusunda kullanildigi
icin incelenmeye deger bir arastirma konusudur.

2012-2013 egitim doneminde uygulamaya konan 12 Yillik Zorunlu Egitim Sistemi ile
ortaokulda okutulan Tiirk¢e dersi saat agirligi 5 ve 6. sinifta altigar; 7 ve 8. simifta beser saat
olarak belirlenmistir. Bu durumda bu yas dénemi ¢ocuklarinin en ¢ok kullandigi ders kitabi
Tiirkge ders kitaplar1 olmaktadir. Bununla birlikte Tiirk¢e dersi, bir ana dili dersidir. Toplumsal
rollere iligkin kalip sozler en ¢ok bu derste ele alinmaktadir. Ayrica okuma ve dinlemenin
biligsel, duyussal 6grenme {izerindeki etkisi diisiildiigiinde Tiirk¢e ders kitaplarinin ¢ocuklar
tizerindeki etkisinin 6nemi daha iyi anlasilacaktir.

Ders kitaplar1 egitim Ogretimin bag materyalleridir. Milli Egitim Bakanligi (MEB)
tarafindan Onerilen ve okullarda okutulan ders kitaplarinin cinsiyet¢i i¢erikleri yapilan pek ¢ok
arastirmayla ortaya konmustur. Bu cinsiyetgci is boliimiiniin hegemonik erkeklikle nasil bir bagi
oldugu ve hegemonik erkekligin bu kitaplarda nasil temsil edildigi, bu ¢alismanin konusunu
olusturmaktadir.

Yontem

Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden icerik analizi kullanilmustir. Icerik analizi ¢ok cesitli
sOylemlere uygulanan birtakim metodolojik ara¢ ve tekniklerin biitiinii olarak tanimlanabilir
(Bilgin, 2006, s. 1). igerik ¢oziimlemesi, bir mesajin i¢indeki verilerden yinelenebilir ve anlamh
¢ikarimlar yapabilen ve giivenilir sonuglar vermesi beklenen bir arastirma teknigidir (Gokee,
2012, s. 85). Yani, arastirma ayni verilere dayanarak yer, kosullar ve arastirmay1 yapan kisiler
degistiginde de aym sonuglar alinmaldir. Igerik ¢dziimlemesi yazili metinler (kitap, dergi,
gazete, afis, sloganlar ve radyo yayinlari, miilakatlar, filmler, TV programlari) iizerinde
uygulanir. Genel olarak icerik ¢oziimlemesi bir iletisim incelemesidir (Gokge, 2012). Bu
caligmada da Milli Egitim Bakanlig: tarafindan onerilen ve ortaokullarda okutulan Tiirkge ders
kitaplarinda verilen secili metinler aracilig ile hegemonik erkekligin nasil temsil edildigi ve
hegemonik erkekligin nasil iiretildigi incelenmektedir.
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Orneklem

Buna gore 6rneklem, 2016-2017 egitim Ogretim ders yili i¢in MEB tarafindan iilke genelinde
dagitilmis ortaokul Tiirkge ders kitaplarindan: MEB Yayinlar1 5. smif Tiirkce Ders Kitab,
Dortel Yayinlar1 6. Sinif Tiirkge Ders Kitabi, Meram Yayinlart 7. sinif Tiirk¢e Ders Kitab1 ve
Dikey yaymlar1 8. smif Tiirkge Ders Kitab1 olarak belirlenmistir. En tipik alt grup olarak ise,
2016-2017 Egitim-Ogretim Y1l1 5, 6, 7, 8. sinif Tiirkce ders kitaplarinda gecen okuma, dinleme
ve serbest okuma metinleri segilmistir. 5. sinif ders kitabindan 36, 6. sinif ders kitabindan 31, 7.
siif ders kitabindan 30, 8. sinif ders kitabindan 30 olmak tizere toplam 127 metin incelenmistir.
Bu metinler incelenen ders kitaplarinda gecen metinlerin tamamini kapsamaktadir. Segilen
metinler tlir bakimindan hikaye, roman, siir, tiyatro, makale, deneme, an1 vb. olacak sekilde
cesitlilik icermektedir.

Veri toplama

Veri Toplama Yontemi. Veriler icerik analizi tekniklerinden kategorisel analiz izlenerek
toplanmustir. Literatiir taramamizdan elde ettigimiz ve Tablo 1°de verilen basliklar odaginda
orneklemimizi olusturan ders kitaplar1 incelenmistir.

Islem

Calismamizda ulastigimiz kategorileri belirlerken hegemonik erkeklikle ilgili genis bir literatiir
taramas1 yapilmis bu tarama sonucu ulastigimiz hegemonik erkeklik tanimlarindan ve bu
tanimlart somutlastiran niteliklerden hareketle ¢aligmanin iskeletini olusturan “hegemonik
erkeklik havuzuna” ulasilmistir. Belirlenen 6rnek metinler tizerinden bagimsiz kodlayicilarin
kodlama c¢aligmasinin sonuglar1 degerlendirilerek verilerin kodlama ¢alismasi siirdiiriilmiistiir.

Verilerin analizi

Veri analizinde igerik analizi tekniklerinden kategorisel analiz kullanilmustir. Igerik analizi
tekniklerinin ortak paydasi, ¢ikarim esasina dayanmalaridir (Bilgin, 2006, s. 1). Bu tekniklerin
hepsi mesajlarda gézlenen Ogelerden hareketle bir yorum getirme amaci tagirlar. Bu nedenle
icerik analizi objektif ve siibjektif teknikler icermektedir. Bu teknikler aragtirmacilarin 6znel
yaraticiliklarina da izin veren bir yapidadir

Icerik analizinin gegerligi ise, amaglar ve araglar arasindaki uygunlukla ilgilidir. igerik
analizi tekniklerinin mesajlar1 bozmadan amaca ulagmay1 saglamasi gereklidir (Bilgin, 2006, s.
17). Tipki diger yontemler igin oldugu gibi igerik analizi igin de farkli gegerlik tiirlerinden s6z
edilebilir: Igerik gegerligi, tahmin gegerligi, karsilastirma gegerligi, yorum gegerligi. Bunlarin
6l¢iilmesi ya da test edilmesi igerik analizi disindaki yontemlerinkine benzerdir (Bilgin, 2006, s.
17). Bu c¢alismada analizler arastirma sorularmin sundugu amaglar c¢ercevesinde
gercgeklestirilmistir.

Icerik analizinde ilk kullanilan tekniklerden biri kategorisel analiz olmustur. Ayrica
giiniimiizde kullanilan daha gelismis teknikler i¢inde ayr1 bir agama olarak yer almaktadir.
Kategorisel analiz, genel olarak belirli bir mesajin once birimlere boliinmesini ardindan bu
birimlerin belirli kriterlere gore kategoriler halinde gruplandirilmasini ifade eder.

Kategorilendirme, mesajlarin kodlanmasini yani anlamlarimin islenmesini gerektirir.
Ornegin mesajin konusu, lehte veya aleyhteki yonii, tasidigi degerler, amaclar gibi mesajin
sOyledigi seye iliskin boyutlar ile mesajin tipi, bi¢imi, mesaj veya iletisimin gramer 6zellikleri
gibi mesajin soyleme tarziyla ilgili boyutlar kategorilendirmede esas alinabilir (Bilgin, 2006, s.
12).

Arastirmacilar hangi kategorileri kullanirsa kullansin, kategorilerin belirlenmesinde
uyulacak bazi teknik esaslar vardir. Kategorilerin homojen, ayirt edici, objektif olmasi,
biitiinsellik tasimasi, amaca uygun ve anlamli olmas1 gerekir. Kategorilendirmede ya bagkalar
tarafinda daha 6nceden gelistirilmis kategoriler alinir ya da yeni bir kategori sistemi gelistirilir.

Icerik analizi tekniklerinin giivenirligi kodlama islemine baglidir. Bu ise, kodlayicilarin
ve kodlama kategorilerinin giivenirligiyle ilgilidir. Kodlayicimin giivenirligi, farkli
kodlayicilarin ayni metni ayni sekilde kodlamalarini veya ayni kodlayicinin ayni metni farkl
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zamanlarda ayni sekilde kodlamasini gerektirmektedir (Bilgin, 2006, s. 16). Bu ¢alismada da
belirlenen ornek metinler iizerinden farkli kodlayicilarin bagimsiz bir bi¢imde kodlama
calismasinin sonuglar1 degerlendirilerek kodlama ¢aligsmasi siirdiiriilmiistiir.

Bagimsiz kodlayicilarin incelemeleri ve ¢aligmamizda belirledigimiz bagliklar birlikte
degerlendirildiginde kodlarin birbiri ile benzerlik gosterdigi gézlemlenmistir. Kodlayicilarin
metinlerden segerek isaretledigi boliimler ile calismamizda kullandigimiz metinlerden alinan
ornekler de birbiri ile ortiismektedir. Bu durum agik secik kategoriler olusturmamizi saglayarak
olusturdugumuz kategorilerin giivenirligini artirmaktadir.

Calismamizda ulastigimiz kategorileri belirlerken hegemonik erkeklikle ilgili genis bir
literatiir taramas1 yapilmistir. Bu tarama sonucu ulastigimiz hegemonik erkeklik tanimlarindan
ve bu tanimlar1 somutlastiran niteliklerden hareketle ¢aligmanin iskeletini olusturan “hegemonik
erkeklik havuzu” belirlenmistir. Literatiir taramasi boyunca ulasilan, hegemonik erkeklik imaj
seti olarak da tarif edilen nitelikleri kapsayan bu havuz beden imgesi, sosyal hayat, kisisel
ozellikler, sosyal statii, askeri disiplin ve itaat, delikanlilik olmak iizere 6 temel basligi
igermektedir. So6zii edilen nitelikler bu temel basliklarin alt basliklar1 olacak sekilde tablo 1°de
verilmektedir.

Tablo 1.
Hegemonik Erkeklik imajini Olusturan Niteliklerin Smiflandiriimasi

1.Beden Imgesi: o Fiziksel gii¢ ve dayaniklilik
Hegemonik Aciya dayanmikli: zihinsel ve duygusal giig
Erkeklik ve Hizli ve gevik

Beden Spor

Macera

Cinsel gii¢

Cinsel meta

Kasli, atletik viicut

Heybetli viicut 6zellikleri

Sakal ve/veya biyik birakan, killi
Giyim

2.Sosyal Hayat Profesyonel meslek, geliri yliksek ig, tam giin ig sahibi
Maddi gii¢

Erkege uygun goriilen meslekler

Zanaatgi

Ticaretle ugrasan, ticaretten anlayan

Isini iyi yapan, isine tutkuyla bagli, idealist

Basarili, becerikli

Caligkanlik ve tiretkenlik, yaratici, zeki

Titiz ¢caligma, dikkatli, disiplinli, planli; plan yapan
Bulundugu mekanlar: evde, kamusal alanda

3. Kimlik ve

I Yas ozellikleri: cocuk, geng, yetigkin, yash
Kisilik Ozellikleri

Milliyet, etnik kdken: Tiirk

Medeni durum: evli ya da evlenmeyi diigiinen
Aile babast

Reis, ailesini ve ¢ocuklarini yoneten
Karisinin ve ¢ocuklarinin ge¢imini saglayan
Ailesine diiskiin, ailevi sorumluluklarini yerine getiren
Cocuklarma diiskiin, ¢ocuklarimi diisiinen
Erkek ¢ocuk isteyen

Oglu olan

Ogluyla vakit geciren, ogluyla birlikte ¢alisan
Ideal es ve baba
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Esine ve esinin fikirlerine deger veren, romantik

Calisan bir kadinla evli

Yiizeysel cinsiyet esitligine inaniyormus gibi goriinen

Ev isi yapmayan, ¢ocuklarin bakimindan esini sorumlu tutan
Kendi yarattig1 gerekgeleri haklilastirarak kadin1 dovebilen
Cinsellik ve cinsel yonelim: heteroseksiiel erkek

Anti- feminen 6zellikler

Rasyonel olma

Duygularina hakim olma duygularini belli etmeme, aglamama

4.Sosyal Statii

Sinif: beyaz, kentli erkek

Milliyetgilik: Milliyetini 6ven, milliyetiyle dviinen, gururlanan
Milli ve kiiltiirel degerlere bagl

Politik fikri olan, politikayla ilgilenen

Iyi egitimli, bilgi sahibi, kanaat ehli, bilge

Teknolojik beceri, teknolojiyi kullanan ve takip eden
Ogrenmeye dayali merak duygusu

Yenilik¢i, kendini degistirmek isteyen

Edebiyat veya sanatla ugrasan, sanatgi, sanata deger veren
Macera

Rekabet

Grup Dayanismasi ve Ittifak

Inang: Miisliiman- Stinni

5.Askerlik,
Disiplin ve Itaat

Vatana hizmet, gorev duygusu, toplumsal sorumluluk

Savasc1 erkek

Egemenlik, otoriter, otorite sahibi, mutlak gii¢ sahibi, liderlik

Arag, alet veya silah kullanan

Doga ve hayvanlar iizerinde kontrolii olan

Cesaret, kahramanlik, korkusuzluk, gozii pek, yigitlik, mertlik,

Zafer kazanan, yenilmez, azimli, kararli, hirsh, pes etmeyen,

miicadeleci

e Vatansever, savasi mesru bulan, vatan i¢in savasan, vatan i¢in dlen veya
Olmeyi gdze olan

e Vatanin ve kendi ¢evresindeki kadmlarin namusunu ve ailesini

koruyabilen

6.Delikanlilik

e Namusu, onuru ve serefi i¢in savasan, 6len, éldiiren

e intikam

e Saldirganlik, kabalik, o6fke, siddete basvurma, tagkinlik gosterme,
sertlik

e Saygin, san ve g6hret sahibi

e  Gururlu, erdemli, karakterli, adamlik, agirbaglhlik

Hile yapmayan, arkadan vurmayan, kavgadan kagmayan, diiriist,
harbilik, dobralik, racon, argo kullanan, lakab1 olan

o Kendisi adam doverken yanindakini dovdiirmeyen

e Ispiyonculuk, namertlik yapmayan

e Verdigi sozii tutan, soziinde duran

e Mazlumdan yana, elindekini herkesle paylasan, yardimsever,
hayirsever

e Kadmin maddi ya da fiziksel yardimini kabul etmeyen, mago
Erkekligi ile 6viinen, erkekligini kanitlama
Bir sorunla karsilastiginda sorunu kendisi ¢6zen, bildigini okuyan
Gerektiginde 6ziir dileyen

Toplumsal hiyerarsileri kabullenen, devlete karsi gelmeyen, otoriteye
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boyun egen
e Babasina kars1 gelmeyen
Anneligi ideallestirme, fedakar anne ve iyi es olarak anneligi yiicelten,
annesine deger veren
e Kadini obje olarak goren

Bulgular ve Tartisma

Erkeklik, tipki kadinlik gibi sosyal olarak kurulmaktadir. Erkekligin ideal tipi hegemonik
erkeklik, sosyal ¢cevremizde tiirlii bigimlerde tiirlii sembollerle yer alir. Ders kitaplar1 bu sosyal
“bilgi”nin ortiik olarak yer aldig1 6nemli kaynaklardandir.

Aragtirmamizda inceledigimiz ders kitaplarindan yola ¢ikarak hegemonik erkekligin
temellerini olusturan altt ana baslik belirledik. Bu bagliklar, bir “erkegin” nasil olmasi
gerektigine dair onay ve yiicelestirme; nasil olmamasi gerektigine dair ise yergi ve ayiplama
motivasyonlarin1 ortaya koymaktadir. Bdylelikle hegemonik erkeklikle ilgili bir ikna zemini
olusturuldugu, hegemonik erkekligin nasil pekistirildigi; nasil yeniden ve yeniden iiretilerek var
olageldigi anlagilacaktir. Belirledigimiz bashklardan birincisi “Beden Imgesi: Hegemonik
Erkeklik ve Beden”dir.

Beden imgesi: Hegemonik erkeklik ve beden

Bu basligin altinda normatif erkek bedeni kurgusu islenmistir. Buna gore ideal erkek bedeni
fiziksel, ruhsal, zihinsel giic bakimlarindan tarif edilmektedir. Bununla baglantili olarak
metinler araciligiyla giicii temsil eden fiziksel gii¢, actya dayaniklilik, hizli ve ¢evik olma
nitelikleri ile birlikte; gii¢ gerektiren spor faaliyeti, bir “erkek sporu” olan futbol, giice dayali
diger sporlar ile geleneksel sporlarimizin erkeklik ile iliskisi ortaya konmustur. Ayrica fiziksel
glicii imaj acisindan belirleyen kasli-pazili olma, boy ve kilo bakimindan heybetli viicut
Ozelliklerine sahip olma, sakal ve biyik birakma, killi olma, erkek giyimi araciligi ile sosyal
“erkek bedeni” prototipine ulasilmistir.

Biyolojik, psikolojik ve sosyolojik olarak bir biitiin olan beden, toplumsal cinsiyetin ve
hegemonik erkekligin insasinda énemli bir etkilesim aracidir (Ozekici, 2014, s. 36). Connell’e
gore (2017, s. 123-124), iktidar1 elinde bulunduranlar olarak erkeklerin toplumsal tanimi,
yalnizca zihinsel beden imajlarma ve fantezilere degil, kas giicii, durus, beden duygusu ve
dokusuna da donistiiriiliir. Bu ¢ergevede erkeklik, boy pos ve sekli, tavir ve hareket
aligkanliklarini, belirli fiziksel becerilere sahip olmay1 ve belirli becerilerin eksik kalmasini,
kisinin kendi beden imajini, bunun G&teki insanlara sunulus bi¢imini ve bu insanlarin buna
karsilik verme bigimlerini, kisinin bedeninin ¢alisma ve cinsel iligkilerdeki isleyis bi¢cimini de
igerir (Oktan, 2008, s. 155).

Hegemonik erkekligin 6ziinde barindirdigi hegemonya geregi giic, erkekligin en 6nemli
malzemesini olusturmaktadir. Fiziksel, zihinsel, duygusal gii¢; dayaniklilik egemen olmanin 6n
kosuludur. Inceledigimiz kitaplarda yer alan metinlerden orneklerde giic ve erkeklik iliskisi
sOyle kurulmaktadir:

Zehir gibi aci kuvveti ve biiyiik giires kabiliyeti ile bu giireste de kendisini derhal
gosterdi (Dortel, s. 97).

Agabeyim de babamin yanminda gitti. Kéyiin imrenilen delikanlistyds. Iri yapiliydi. Cevik
calakt (MEB, s. 39).

Ders kitaplarinda tarihi karakterlerin yer aldig1 ya da sporcularin hayatlarinin islendigi
metinlerin digindaki metinlerde de erkek karakterlerin giicle iligkilendikleri goriilmektedir. Boy,
pos, irilik, kasl bacaklar ve kollar, hiz, ¢ceviklik; giicli somutlastirmaktadir.

Giig, egemen olmakla dogrudan baglantiidir. Incelen ders kitaplarinda gesitli
orneklerde giic ve egemenlik kazanma, egemen olma arasinda iliskinin kuruldugu
gbzlemlenmistir.
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Kan Turali bir coban kecesini eline doladi. Aslamin pencesine uzatti. Oyle bir yumruk
vurdu ki, aslamin cenesi dagildi. Ensesinden tutup belini kirdi. Sonra kaldiryp yere
vurdu. Aslan perisan oldu. Kan Turali, Bey'in karsisina geldi (Meram, s. 105).

Sosyal genel kabulde duygu erkege yakistirilmaz. Erkek duygularmi belli etmemeli,
akliyla 6n plana ¢ikmalidir; aglamamali, fiziksel ve duygusal olarak sert olmalidir. (Cakir, 2015,
s. 72). Inceledigimiz metinlerde erkegin actya dayanikli oldugu ve olmasi gerektigi bilgisi su
ornek iizerinden verilmektedir:

“Bu ne bigim yiiriiyiis? Basinizi kaldirin. Canly yiiriiyiin. Haydi hep beraber.” Kalan
son giiciiyle marsa bagladi... (Meram, s. 11).

Hegemonik erkekligi insa eden niteliklerden biri de hizli ve ¢evik olmaktir. Hiz,
dogrudan gii¢gle baglantilidir. Bu yiizden erkekler “erkek olmak™ icin hizli ve ¢evik olmak
zorundadirlar. Daha ¢ocukluktan, basit ¢ocuk yarislarinda ve oyunlarinda erkeklerin kizlardan
hizli olmasi gerektigi Onyargisina gore hareket edilir, erkegin bu anlamdaki basarisi tahmin
edilebilir bir durum olarak kabul edilir. Hizli, giiglii, kuvvetli olmak erkeklikle
Ozdeslestirilmektedir (Cakir, 2015, s. 110). Hizli olmanin gerektirdigi spor aktiviteleri ya da
askerlik gibi kamusal alanlar erkek alani olarak belirlenmistir. Konu, incelenen metinlerden bir
ornekte soyle yer almaktadir:

Davran deli fisek, karayel firtinasi./ Ciglar devirip yenmenin giiresmenin ustast
(Meram, s. 95).

Cinsel gii¢ ise erkekligin en basta gelen ozelligidir. Sosyal agidan erkekligin ispati
cinsel giicle miimkiindiir. Cocuk sahibi olmak, erkegin cinsel giiciiniin en biiyiik ispatidir.
Tersinden “kisir” olmak erkeklige halel getiren bir musibet olarak anlasilmaktadir. Incelenen
ders kitaplarinda yer alan bir Dede Korkut hikayesinden alinan &rnekte de g¢ocuk sahibi
olamayan Dirse Han ve karisi, Bayindir Han tarafindan diizenlenen senlikte, lanetli olduklar1
gerekeesi ile kara otaga oturtulmaktadir.

Beden imgesine iliskin tespit edilen bir diger 6zellik ise kasli olmak ve atletik viicut
Ozelliklerine sahip olmak ile ilgilidir. Connell (1995, s. 186), ataerkil iktidar siirdiirecek sertlik
ve hilkkmetmenin ideal bir fiziksel erkeklik imaj1 tirettigini sdylemektedir. “Bedenin kasli olmast
neredeyse tiim toplumsal alanlarda erkeksi olarak tanimlanir” ve hegemonik erkeklige dair
sembolik bir deger tasir (Karagam, 2015, s. 17). Asagidaki ifadeler incelenen ders kitaplarinda
konunun yer alisina 6rnek gosterilebilir:

Ancak onun ¢elikten daha sert, kasli bacaklarina bir sey olmadi (Dortel, s. 69).

Israr etmek mi? Sikdyet ettigimde miidiiriin bana nasil baktigini gormedi mi? Adamin
boksor kalibinda oldugunu da mi fark etmedin? Ya pazularimin iriligini? Ben onunla
bas edemem; o herif beni sinek gibi ezer (MEB, s. 15).

Kasli, iri, yagsiz, giicli bedenler hegemonik erkekligin idealize ettigi bedenlerdir.
Erkegin boy ve kilosu da istendik, ideal erkek olma agisindan 6nem tasimaktadir. Asagida
alintilanan bolimlerde erkek karakterlerin “iri yar1” olmasi gii¢, delikanlilik, hiz &zellikleri ile
iligkilendirilmistir.

Yigitler gelir giires tutmaya gégsii armali./ Boylari yildiz déker, omuzlar: ¢ifte burmali
(Meram, s. 96).

Otuz yasinda ding, boylu boslu, kuvvetli bir kahraman iken Malta korsanlarinin eline
diigmiistii (Dortel, S. 69).
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Asagida da orneklendigi gibi erkegin killi olmas1 miimkiinse agir1 killi olmas1 da sakal
ve bryik sahibi olmasi gibi sosyal olarak tercih edilmekte ve Oviilmektedir. Foucault, bedeni
disipline etme ve niifusu denetleme baglaminda “biyolojik iktidarin™, kapitalizmin vazgecilmez
bir unsuru oldugunu belirtmektedir (aktaran Ozekici, 2014, s. 36).

Konstantin isminde bir herifti. Galata’da bir yazihanesi vardi. Zahire tiiccaryydi. Kalin,
tiylii bilekleri, genis g6gsii, delikleri kapanp agilan, tistii kara benekli bir burnu, deriyi
ywrtmis da firlanug gibi saglari, kisa kisa bir yiiriimesi, kalin kalin bir giilmesi...
(Meram, s. 114).

Siyah pala biyikli, strmali giysisinin iizerine demir, ¢elik zirhlar giymis, iri bir adamin
karsisinda durdu (Dortel, s. 73).

Erkeksi 6zelliklerin tamamlayicilarindan biri de giyimdir. Giysi ve kravat se¢imi diger
insanlarin erkekleri yargilamakta kullandig: kriterlerdendir (Cakir, 2015, s. 140). Giyim sadece
parca olarak degil darlik-bolluk, uzunluk-kisalik, bilhassa renk 6zelligi agilarindan da Gnem
tasir.

Inceledigimiz metinlerden alintiladigimiz ilk drnekte siklik ve zenginlik isareti olarak
“smokin giyen erkek” onermesi verilmektedir. Smokin, bir sosyal sinif olarak ait oldugu erkegi
egemenlerin grubuna sokmaktadir.

Hanmimlar tuvaletli, erkekler smokinli olacaklard:... (Dikey, s. 30).

Diger bir 6rnekte sirmali giysi yine zenginlikle iligkili olarak verilmistir. Celik zirh ise
savasc1 erkegi kodlamaktadir.

Siyah pala biyikli, strmali giysisinin tizerine demir, ¢elik zirhlar giymis, iri bir adamin
karsisinda durdu (Dortel, s. 73).

Verilen orneklere bakilarak giysinin sadece giysi olmadigi; erkegi bir sinif mensubu
yaptig1 soylenebilir. Bu durumda bu iki 6rnekte gegen erkek karakterler hegemonik erkeklik
sinifinin iiyelerinden olmaktadirlar.

Sosyal hayat

Ikinci ana baslik olan “Sosyal Hayat” altinda metinlerden hareketle maddi giig, meslek ve
bulunulan mekanlar agisindan bir degerlendirme yapilarak erkegin sosyal hayatta yer alisi
resmedilmistir. Meslek sahibi olmak, 6zellikle tam giin is sahibi olmak “hegemonik erkeklik”
taniminin 6zelliklerine denk diismektedir (Sancar, 2011, s.51). Bunun yaninda geliri yiiksek bir
is sahibi olmak da hegemonik erkeklik imaj seti i¢inde yer almaktadir. Profesyonel olmak, “iyi
kazanmak”, “iyi maasli olmak™ erkek Ozneler tarafindan en dogru, mantikli, faydali
“normlardan” goriilmektedir. Diger biitiin normlar gibi bu da esitsiz ¢ogul erkeklikler iginde
hiyerarsi yaratmaktadir (Ozbay, 2013, s. 186). Asagidaki Ornekler meslek ve kazang
ozellikleriyle iligkilendirilmistir.

Babast memur bir adam. Giindiizleri bulunamiyor (Dikey, s. 90).

Babast Ali Riza Bey, memurdu. Daha onceleri orduda iistegmenlik gérevinde
bulunmustu. Annesi ise Ziibeyde Hamm di (Dortel, s. 28).

Caligsinlar édesinler di mi ama? Oglumun maast iyi zaten (MEB, s. 53).

Size babamin bilgisayar miihendisi oldugunu soylemis miydim? (MEB, s. 100).
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Arastirmamizda metinlerde gecen “babalarin” mutlaka mesleklerinin belirtildigi dikkat
cekici bir noktadir. Bu mesleklerin ¢ogunlukla “profesyonel” meslekler oldugu goriilmiistir.
Genel olarak gecen erkek karakterlerin “iyi kazanma, iyi maaslt olma” durumlarindan 6vgiiyle
bahsedildigi alintilanan 6rneklerden anlagilmaktadir. Tiim bunlarin toplaminin birer erkeklik
normu olarak 6nerildigi sdylenebilir.

Neo-liberal doniisiimle birlikte yiiksek {icretli bir iste ¢alisma, calisan bir kadinla
evlenme, ev ve araba sahibi olma gibi durumlar hegemonik erkekligi belirlemektedir. Buna
gore, giiniimiiz “ideal erkek imaji”nin dgelerinden biri zengin olmaktir. Bu boliimde maddi
gli¢; ev veya araba sahibi olmak isteyen ve zenginlik 6zellikleri tizerinden degerlendirilecektir.
[k &rnekte “beyaz yakali, kentli baba” karakterin maddi gii¢ ihtiyaci ev sahibi olmak arzusu ile
somutlastirilmistir:

Ileride ev sahibi bile olabilirlerdi (MEB, s. 19).

Alintilanan bir diger 6rnekte makine miihendisi oglundan 6vgiiyle s6z eden yaslica bir
amca, yine oglunun maddi durumunu sahibi oldugu evin nitelikleri dolayisiyla anlatmaktadir.

Kocaman bir evieri var, gegen yaz gittiydik hanimla. Bahgesi de var biiyiik (MEB, s.
53).

Erkeklik soylemi alt siniflarda kaba kuvvet tizerinden tarif edilirken st siiflarda is,
gli¢, basari, kariyer, para, araba vb. lizerinden anlatilmaktadir. Topgu’ya gore list sinif erkekler
icin erkek olmanin tek kosulu, ekonomik anlamda giiglii olmaktir ve toplumsal yasamin diger
degerleri; insan iligkileri, arkadaslik, dayanisma ya da kadinlar, evlilik, sevgililik vs. hepsi
paranin dolayimindan geger (Topgu, 2012, s. 26). Zenginlik erkekligi ifade etmektedir.

Kadinlan sekreter, 6gretmen ve hemsirelik gibi mesleklerle; erkekleri de avukat, doktor,
is¢i, makine operatorii gibi mesleklerle iliskilendirmek toplumsal cinsiyetin bir sonucudur
(Flodd’dan aktaran Cakir, 2015, s. 86) . Ciinkii geleneksel sosyal anlayisa gore kadinin yeri evi,
asil isiyse ev isleridir ve kamusal hayata en fazla ev islerinin devami sayilabilecek mesleklerle
yani bir “yardimci” olarak katilabilirler. Erkege uygun goriilen meslekler bol maasli,
profesyonel, saygin, statiilii, yoneten pozisyonundaki mesleklerdir. Metinlerden alintiladigimiz
asagidaki boliimlerde erkek karakterlere atfedilen meslekler doktor, yonetici, miidiir, kaptan,
miihendis, antrenor gibi bahsettigimiz bu niteliklerle ortiisen mesleklerdir

Doktor Resit Galip Bey, daha maarif vekili olmamisti. Gazi tarafindan sevilen,
konusmalart onun tarafindan hos karsilanan, zeki yaradilisli bir mebustu... (Dikey, s.

30)

Dizindeki yarasimi, tamdigi bir doktor olan Mithat Bey’e gostermek ve Pasa akrabasin
ziyaret etmek i¢in Erenkoy e gider (Dikey, s. 76)

— Ne olmak isterdin?

— Kaptan... Biiyiik denizlerde, dalgali, korkun¢ denizlerde dolasmak... Avrupa’ya,
Amerika’ya gitmek... Ustiivayr (ekvator) gecerken vapurda eglence girla gidermis.
Dogru mu? (Meram, s. 70).

Toplumsal cinsiyet agisindan kadin-erkek arasinda hegemonya yaratan bu durum erkek
kategorileri arasinda da bir hiyerarsi ve hegemonya yaratmaktadir. Zaten “kabul goren
desteklenen, kutsanan, takdir edilen hegemonik erkeklik daima erkeklerin kadinlardan
listiinliigiinii salik veren” gerceklik ile uyum icinde olmak zorundadir (Ozbay, 2013, s. 186).
Oyleyse toplumsal cinsiyet normlar1 ile hegemonik erkeklik normlarmin birbiriyle paralel
oldugu sdylenebilir.
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Gelir getirdigi ve ustalik gerektirdigi i¢in zanaat sosyal olarak erkege yakistirilmaktadir.
Asagidaki ornekte ¢iragi egitmek iizere yol arayan usta bunu Ogretici bir ders akil ederek
basarmaktadir. Ustalikla birlikte, bilgelik, ehil olmak, sabir gibi yiice duygular erkek karakterler
tizerinden alt metin olarak verilmektedir.

Crak, giinlerden beri ustay takip ediyor, bir tiirlii igi kavrayamiyormus (MEB s. 69).

Sancar (2011, s. 32), hegemonik erkekligi {ireten kurumlardan birinin ticari sirketler
oldugunu soylemektedir. Bir sektdr olarak ticaret disinda, ordu, yasalar, aile ile de
heteronormatif erkeklik degerleri pekistirilmektedir. O halde ticaret erkek alanidir. Asagida
alintilanan boliimde ticaretle ugrasan karakterlerin hep erkek olarak belirlendigi goriilmektedir.

Ben, Hoca Bakkal’in mazotlu paspas gezdirilmis tahta dosemesinin, basildik¢a vezin,
uyak bulan ¢itirtisinin siirini... (Dikey, s. 57).

Konstantin isminde bir herifti. Galata’da bir yazihanesi vardi. Zahire tiiccariydi
(Meram, s. 114).

Idealist olmak; tutku, inat, direng, pes etmemek, yilmamak, cesur olmak, korkusuz
olmak, azimli ve caligkan olmak gibi nitelikler sonucunda edinilebilecek bir vasiftir. Bu
nitelikleriyle idealizm sosyal agidan erkek olmakla iliskilendirilir. Asagidaki Orneklerde
liderden bakkala erkek karakterlerde is tutku ve idealizm goriilmektedir.

Yigittin, inan¢ doluydun, yapiciydin,/ Sanatkdrdin, denizler kadar engin;/ Kimsenin
gormedigini gortirdii/ Sevgiyle bakan gozlerin (Dikey, s. 26).

Hz. Suayp titizligi ile titreyen, yiizii gibi pembe pamuk ellerindeki insanlik sevdasim
ararim (Dikey, s. 57).

Erkeklik calismalar1 arastirma alanlarindan biri olan Erkek Kurtulusgulugu Hareketi,
erkeklerin toplumsallagsma siirecinde hayattaki amaglarinin ne olursa olsun is hayatinda basarilt
olmak oldugunu soylemektedir (Cakir, 2015, s. 86). Erkekler arasindaki iistiinliigii belirleyen
temel etken basaridir. Basarili olmak bir erkek i¢in digerleri {izerinde egemenlik ve gliciin
etkisini belirler. Basarisiz olan erkekler diger erkekler tarafindan hor goriliir, agsagilanir, alay
konusu edilir.

Toplumsal olarak ebeveynler arasinda erkek ¢gocugunu kiz ¢ocugundan {istiin gérme, kiz
¢ocugun basarilarinin gérmezden gelinmesine karsilik erkek ¢ocugun basarilarinin abartilmasi
s0z konusudur. Asagida Dede Korkut hikdyesinden alinan bu boliim bir babanin &viinme,
gururlanma sebebinin oglunun basarisina sahit olmak oldugu gorilmektedir:

Oglumun at kosturusunu, kilic ¢alisimi, ok atisini goreyim, sevineyim, kivanayim,
giiveneyim, dedi (Dikey, s. 36).

Dirse Han, sinirli sert yayini eline aldi. Uzengiye kalkip kuvvetle cekti, dogrultup atti,
oglant iki kiireginin arasindan vurup cakn, yikti (Dikey, s. 37).

Asagidaki iki 6rnek yiizmeyi bilmeyen ve bu yiizden yiizebilen arkadaslari tarafindan
dislanan bir erkek ¢ocugunun hikayesinden alinmistir. Hikdayenin sonunda ¢ocuk cani pahasina,
adeta oliimden donerek ylizmeyi 0grenir, arkadaslarina kendine ispatlayarak aralarina girmeye
hak kazanir. Burada vurgulanmasi gereken ¢ocuk bile olsa bir erkek i¢in bagarmak meselesinin
nasil hayati degerde oldugudur:
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“Oh...” Zorla ¢ikti kayaya. Birkag¢ kere kaydi. Ayaklarmmi midyeler kesti. Kayaya
ctkinca derin derin soludu. Sonra ¢evresine bakti (Meram, s. 53).

“Gittim ya, oraya kadar gittim ya.” dedi sart sa¢li ¢cocuk (Meram, s. 53).

Uzmanlik, ustalik, hiinerli olmak, hizli olmak basariy1r imar eden Ozelliklerdendir.
Asagidaki 6rneklerde savasgi, sporcu ya da giinliik hayattan siradan gocuk ve yetiskin erkeklerin
basarilari begenilerek, abartilarak anlatilmaktadir:

Litresi yiiz elli kuruga siit satiyorduk. Babam ¢ok dindar bir adamdi. Asla hile yapmazdi
ve siittin en iyisini bulurdu. Giinliik, has siitiin tiryakileri de babami bwrakmazilard
(Meram, s. 63).

Durup beklemeye kalmadi bir ¢ocuk belirdi. Yaghymig tabanlari. Uzmanca bakti ¢elige
(Meram, s. 91).

Sosyalizasyon siirecinde erkek, daha listlin bir yere konulurken; kadin, 6tekilestirilerek
daha asag1 bir konuma yerlestirilir. Cinsiyetin dialitik siiflandirmasi ile her iki cinse 6zgii
ozellikler, davranislar ve yasam bigimleri belirlenir (Topgu, 2012, s. 32). Her cins, sinirlari
¢izilmis bu kodlar ¢ergevesinde yasamaya zorlanir. Buna gore ikililikte zeka bedene gore iistiin
olandir. Beden zekaya, kadin erkege bas egmelidir. Zeka ile paralel olarak erkegin yaraticiligi
da onun iktidar doniisiimiine olanak tanimaktadir (Ozekici, 2014, s. 108).

Doktor Resit Galip Bey, daha maarif vekili olmamisti. Gazi tarafindan sevilen,

konusmalart onun tarafindan hos karsilanan, zeki yaradilisli bir mebustu...(Dikey,s.
30).

Dikkat ve planlilik, is konusundaki titizlik akilla iliskilendirilmektedir. Sosyal baglamda
erkek her zaman ne yaptigin1 ve ne yapacagini bilen, karsilasilan sorunlarin ¢éziimii noktasinda
fikri olandir.

Erkegin kariyeri onun “erkek olusunu” ispatlayan en énemli kosullardan biridir. lyi bir
kariyer sahibi erkek, erkeklik gruplari arasinda hegemonik olandir. Ozellikle isinde titiz olan,
dikkatli ve planli olan; hayatmin merkezine isini koyan erkek sosyal olarak onaylanan erkektir.
Alinan 6rneklerde marangozundan, zanaatkarina, askerinden, siyaset¢isine erkek karakterlerin
isi hususunda ne kadar 6zenli ve ciddi olduklart vurgusu goriillmektedir.

Hz. Suayp titizligi ile titreyen, yiizii gibi pembe pamuk ellerindeki insanhk sevdasim
ararim (Dikey,s. 57).

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’'un zaptini kafasina koymustu bir kere. Uzun uzun
diistindii, planlar kurdu, devlet biiyiikleriyle konustu, hazirltklara bagladi (Dortel, S. 86).

Cimnar’in (2013, s. 59), ortaokul Tiirkge ders kitaplarinda toplumsal cinsiyeti inceledigi
arastirmasina gore, kitaplarda gecen metin ve gorsellerde erkek c¢ocuklarin ve yetiskin
erkeklerin kiz ¢ocuklarma ve kadinlara gore daha ¢ok dis mekan ve sosyal hayat icinde
gosterildikleri goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet kategorilendirmesine gore dis mekan yani
kamusal alan erkegin alanidir, i¢ mekan yani 6zel alan, daha agik ifadesiyle “ev” ise kadinin
alanidir. Bizim ulastigimiz asagidaki érnekler de bu ¢alisma ile paralellik gostermektedir.

3. Sahne (Huzurevi - Miidiiriin Odasi) Muhsin: Iyi giinler miidiir amca. Girebilir
miyim? (Meram, s. 21).
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Kahveleri birer irfan mektebidir. Serefyar Kahvesi, Serdar Kahvesi, Cin Miiezzin
Kahvesi meshurlaridir (Meram, s. 80).

Ik ornekte ortaokul ogrencisi bir erkek cocuk babaannesine kavusmak umuduyla
miidiirle goriismek {izere sosyal bir kurum olan huzurevine tek basina gitmektedir. kinci
ornekte de erkeklerin geleneksel sosyallesme ortami olan kahvehanelerden birer irfan mektebi
olarak soz edilmektedir. Giiniimiizde bu 06zelligini yitirmis olsa da varligim1 koruyan
kahvehaneler erkeklerin eglenmek amaciyla toplandiklari ve kadinlarin kati olarak dislandigi
tipik dis mekanlardan biri olarak 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir. Bunun disinda dogrudan
erkek mekanlar1 olarak erkek hamamlari, stadyumlar, hipodromlar, camiler, birahaneler,
kiglalar, iddia bayileri sayilabilir.

Erkekligin olugmasi ve sekillenmesine imkan veren olgulardan mekan, bir boyut olarak
dikkate degerdir. Erkeklik bazi mekanlarda bulunmayr uygun goriirken bazilarini yakisiksiz
bulur, tasvip etmez (Ozbay, 2013, s. 192). Bununla bitlikte icinde bulundugumuz toplumsal
degisme erkek ve kadinin ait oldugu mekanlar1 kesin olarak birbirinden ayiran ¢izgiyi
muglaklagtirmaktadir. Boylelikle hegemonik erkekligin mekansal dengeleri yeniden diizenliyor
oldugu sdylenebilir.

Kimlik ve Kkisilik ozellikleri

“Kimlik ve Kisilik Ozellikleri” bashig1 ile metinlerde gecen erkek karakterler araciligi ile
hegemonik erkekligi tarif eden yas, milliyet, medeni durum, cinsellik ve cinsel yonelim olgulari
ile ilgili bulgulara ulasilmustir.

Hegemonik erkekligin sekle sokulmasinda ayirt edici 6zelliklerden biri yas faktoriidiir.
Hegemonik erkeklik olgunlagsmamis geng erkek ile diinyadan kopmus, giicli tikenmis yash
erkegin tam ortasinda durmaktadir. Hem fiziksel kuvvete, sagliga, cinsel performansa hem de
aklin, deneyimin, gorgliniin mevcut durdugu orta yas hegemonik erkekligin onayladigi yastir
(Ozbay, 2013, s. 191). Bunun yani sira degisen sosyo-ekonomik diinya ile birlikte hegemonik
erkekligin orta yas grubu erkekten geng, girisimci, teknolojik bilgiye haiz, bekar erkege kaydigi
yOniinde saptamalar bulunmaktadir (Sancar, 2011, s. 30). Bu durum hegemonik erkekligin
dinamik yapisiyla ortiismektedir.

Arastirmamizda incelenen metinlerde gegen erkek karakterlerin yas durumlan ile ilgili
genis bir yelpazenin sunuldugu goriilmektedir. Metinlerde erkek ¢ocuklardan, geng bekar ya da
evli erkeklere; yasli/ emekli erkeklere kadar her yastan erkegin temsil edildigi goriilmiistiir.
Literatlir aragtirmamizla baglantili olarak hegemonik erkekligin takdir ve 6vgli alt metinleri
dolayisiyla geng-orta yas erkekler iizerinden iiretildigi sonucuna ulasilmaktadir.

Tiirkiye 6zelinde hegemonik erkek, etnik kokeni Tiirk olan erkektir. Bu baslik altinda
metinlerden Tirk kelimesinin gegtigi boliimleri aldik. Ciinkii bunun, metinlerde o6zellikle
belirtilmese de tiim karakterlerle birlikte erkek karakterlerin de Tiirk olduguna dair algi
olugturmaya yaradigini diisiinmekteyiz. Metinlerde erkek karakterlerin Tiirk olduguna dair
vurgu yapildigr asagida alintilanan oOrneklerde acgik¢a goriilmektedir. Bunun disinda Tiirk
kiiltiird, tarihi ve gelenegine dair 6vgii de baskin bir sekilde verilmektedir:

Orhun Yazitlari'nda bile agacla karsilasiriz. Tiirk siirinde agaca karsi derin bir ilgi
goriiliir (Dikey, s. 11).

Eskiden beri bir¢ok Tiirk boyunun, bir¢ok sahsin adlart agag¢ adidir (Dikey, s. 11).

Hidrellez, biitiin Tiirk diinyasinda bilinen mevsimlik bayramlarmmizdan biridir (Dikey,
S. 48).

Tirk olmanin Oviinme sebebi olmasi; cesaret, giigli olmak gibi kavramlarla
0zdeslestirilmesi; Tirk kiiltiiriiniin, tarihinin ve geleneginin eski ve koklii olmasi iizerinden
ebedilestirilmesi hegemonik erkekligin Tiirkliik tizerinden ingasina iligkin kanit olusturmaktadir.
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Selek’e (2010, s. 19) gore, Tirkiye’de geleneksel olarak kabul edilen erkeklik
kademesine varmak i¢in dort temel agsamay1 gegmek zorunludur: siinnet, askerlik, is bulma ve
evlilik. Inceledigimiz metinlerde gecen yetiskin erkek karakterlerin mutlaka evli ya da evlilik
yolunda; evlenmeyi isteyen, diisiinen kisiler olarak kurgulandigi gériillmektedir:

Karim, belirmeye baslayan pencerenin éniinde oturuyordu (Dikey, s. 20).

Dirse Han yerinden kalkti, der:
— Kalkarak yigitlerim, yerinizden dogrulun. Bu goriilmedik ayip bana ya bendendir ya
hatundandir, dedi (Dikey, s. 34).

Toplumsal olarak kabul edilen erkeklik kosullarindan biri olan evlilik, erkegin ¢cocuk
sahibi olmasi ya da edilmesiyle taglandirilmalidir. Bir erkek i¢in ¢ocugu olmamak; ¢cocuk sahibi
olacak fiziksel ve cinsel yeterlilige sahip olmamak demektir ki bu biiyiik bir erkeklik kusuru
olusturur. “Babalik, erkekligini ispatlayan erkeklerin konumudur” (Selek, 2010, s. 22).
Alintilanan 6rneklerde evli erkeklerin ayni1 zamanda mutlaka ¢ocuk sahibi oldugu ya da olmak
istedigi gortilmektedir:

El acp dilek dilediler. Bir agzi dualinin yakarisiyla Tanriteala bir ¢ocuk verdi. Hatunu
gebe kaldi, bir nice zamandan sonra bir oglan dogurdu (Dikey, s. 35).

Daha giindiizden bilirdik saklamba¢ oldugunu. “Ya babam ge¢ kalirsa!” diye zor
ederdim aksami (Meram, s. 93).

“Aile reisligi” kavramu aile yiikiimliiliigiinii tasiyan kimse anlamina gelmektedir. “Aile
reisligi”, aile i¢cinde erkegin soz sahibi oldugu, aileyi yonettigi, aile ile ilgili nihai kararlar1 aldig1
“erkege mahsus” bir statiidiir. Bu statii ¢ogu lilkede yasalarca da desteklenmektedir.

Varin getirin, oldiireyim, dedi. Boyle deyince Han'im, o al¢aklarin yirmisi daha
cikageldi (Dikey, s. 36).

— Anladigima gore sen kizim istemedigi birisi ile eviendirmek istiyorsun. Kizin gonlii
baskasinda... (Dikey, s. 73).

“Aile babasina otorite kazandiran sey para kazanabilmesi ve bu sayede toplumun onu
‘diizglin bir adam’ olarak kabul etmesidir” (Sancar, 2011, s. 64). Karisinin ve ¢ocuklarinin
gecimini saglayan, onlara harglik veren erkek, “erkeklik” vazifesini yerine getirmis “ideal” bir
erkektir. Orneklerde ailede para veren, para alman kisi “baba” ve “koca” olarak
betimlenmektedir. Bu 6rneklerden bu konudaki sorumlulugun erkege ait oldugu on yargisi
anlasilmaktadir:

Eger ii¢ kabul giiniinde bir hamm ayni elbise ile gériiniirse kocasimin iglerinin o
giinlerde pek iyi gitmedigi rivayeti derhal etrafa yayiiyormus ki... (Dikey, s. 44).

“Onunla geride kalan ¢oluk ¢ocugumun nafakasint saglayacagim, veremem.” diyerek
karsi koymus (Dikey, s. 46).

Sosyal kurguda erkek; calisan ve sorumluluk tasiyandir. Ideal baba ise olgiiyii
kacirmayan, davraniglarinda ve sagladigi imkanlarda seviyeli olandir. Aile babasi sadece para
kazanmakla ilgili degildir. “Aile babas1” olan erkek karisina ve ¢ocuklarina zaman ayirmak ve
onlarla ilgilenmek durumundadar.

— Biz de sinemaya gidiyoruz Ali’yle ¢okluk... Tabii pazarlari... Babam evdeyse
sabahleyin erkenden tiiyerim. Dogru Sehzadebasi 'na.
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— Degilse?
— Degilse tiiymek olmaz. Su isitmak, yikanmak, kardeglerimi ytkamak vazifesi bana
diiser (Meram, s. 71).

Kendini evin reisi, ailenin babasi olarak kodlayan ¢ocugun, baba olmak ile 6diin vermek
/fedakarlik etmek arasindaki sosyal bagi igsellestirdigi goriilmektedir. ilk &rnekte annesini
kaybettikten sonra okulu birakip caligmaya baslayarak iki kardesinin sorumlulugunu iistlenen 12
yasindaki Ayhan adli erkek ¢ocugun kendini “aile babasi” olarak algilama ve “aile babas1” gibi
davranma egilimi goriilmektedir. Cocuklarina diiskiin olmak aile babaliginin bir geregidir.
Cocuguna diigkiin baba “agir, efendi erkek” olarak goriilmektedir.

[k giiliis... Ilk dis... Ilk kelime... Annesine dogru, geng, giizel ve mesut annesine dogru
ilk adim (Dikey, s. 22).

Aynit zamanda bir “baba” olarak erkek, c¢ocuklariyla zaman gecirmeli onlarla
ilgilenmelidir:

Mektebe gatiirdiigiim giin ne kadar aglamigti (Dikey, s. 22).
Babaswyla karton kutudan kuliibe yaptilar (MEB, s. 18).

Erkek cocuk isteme egilimi, ataerkil toplumlarin karakteristik &zelliklerinden biridir.
Soyu siirdiirecegine inanilan erkek ¢ocuk, “baba’nin erkekliginin de ispati olarak goriilmektedir.
“Erkek adamin erkek ¢ocugu olur” gibi cinsiyetcisi atasozleri erkekler {izerinde, erkek ¢ocuk
sahibi olma konusunda arzu ve baski olusturmaktadir.

Senden midir, benden midir, Tanriteala bize bir yetmen ogul vermez nedendir, dedi
(Dikey, s. 34).

El acip dilek dilediler. Bir agzi dualinin yakaristyla Tanriteala bir ¢ocuk verdi. Hatunu
gebe kaldi, bir nice zamandan sonra bir oglan dogurdu (Dikey, s. 35).

Alinan orneklerin ilki Dede Korkut hikdyesindendir. Metinde ¢ocuk sahibi olmadiklari
icin Han’1n diizenledigi bir senlikte kara otaga oturtulan Dirse Han, ¢ocuk sahibi olamadiklari
icin karisini suglamakta ve ondan ozellikle bir erkek ¢ocuk dogurmasini istemektedir. Bu
metnin devami olan ikinci 6rnekte Dirse Han erkek ¢ocuk sahibi olmus ve eksiksiz bir erkek
oldugunu tiim obaya ispat etmistir.

Erkek cocuk sahibi olmak, oglu olmak bir erkek igin 6viinme meselesidir. Hikaye tiirii
ile verilen metinlerde ¢ocuk sahibi olan babalardan yalniz ikisi “sadece kiz babasi” olarak
cizilmistir. Ayrica tiirli efsane olan “Gelin Kayas1” adli metin de kizin1 gelin “veren” bir babay1
anlatan geleneksel icerikli bir metindir. Bunlarin disindaki biitiin “babalar” erkek ¢ocuk
babasidir, sadece ikisi ise ayn1 zamanda kiz ¢ocuk babasidir.

Oglum yatagina daha yeni giriyordu (Dikey, s. 21).

Han im, hey! Bir giin Kam Gan oglu Han Baywindir yerinden kalkmisti (Dikey, s. 33).

Erkek cocugun baba i¢in anlami soyun devamui ile birlikte mirasin ve miilkiyetin
aktarilmas1 meselesidir. Fakat endiistriyel kapitalizm diizeninde erkek is¢inin yiiklendigi ge¢im
sorumlulugu ve kadin emeginin diigiik prestijli sektorlere ve ev islerine mecbur birakilmasi

sebebiyle bu dngorii ¢lirimektedir (Sancar, 2011, s. 53).

Dirse Han, oglana beylik verdi, taht verdi (Dikey, s. 35).
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Ideal es ve baba eve para getiren, ailesine deger veren, cocuklar1 ve esiyle zaman
geciren erkektir. Ideal es ve baba ailesi icin fedakarliklarda bulunmali “eline, diline, beline”
hakim olmali; cocuklarinin rizkini icki, kumar, baska kadinlar gibi kd&tii aligkanliklara
harcamamalidir. Ideal baba ailesini korur, ailesinin namusuna ve serefine laf sdyletmez;
gerekirse bu ugurda can giivenligini tehlikeye atar.

Erkeklik krizi ile doniisen hegemonik erkek caga ayak uyduran, bilimsel, sosyal,
kiiltiirel degisikliklere adapte olabilen, “medeni” erkektir. Bu bakimdan erkek medeni olmanin
sartlarindan biri olarak kadimn-erkek esitligi konusunda bilgili ve duyarli olmali; ev idaresinde
karisiyla birlikte ortak karar almali ve “kadin ruhundan” anlamalidir.

Karim hakli. Bunu iizerinde durmak lazim (Dikey, s. 21).

Beri gel, basimin bahti, evimin tahti/ Evden ¢ikip yiiriiyende servi boylum (Dikey, s.
34).

Gliniimiizde, ataerkil erkeklik kurgusunun ve erkegin egemenliginin dayanak noktasini
olusturan ekonomik giicii tehdit altindadir (Oktan, 2008, s. 156). Bunun en 6nemli nedeni
kadinlarin ¢alisma diinyasinda daha aktif bir sekilde rol almaya baslamasidir. Bu durum,
“erkegin hegemonyasini kuran, ataerkil sistemin devamliligini saglayan ve ayn1 zamanda erkege
giiciinii veren ‘para kazanma’ roliindeki tekelinin yikilmasina” yol agmstir (Onur ve Koyuncu,
2004, s. 45). Erkek ve kadin rollerindeki bu doniisiim ve birbirine bu benzeyen cinsel kimlikler
geleneksel anlamda kurulan erkeklik i¢in bir kriz yaratmaktir. Bu durum erkekligin kendisini
yeniden tanimlama ihtiyacini yaratmaktadir. Tanimlanan yeni hegemonik erkeklik tarifi i¢inde
calisan bir kadinla evlenmek kendine rahatlikla yer bulmaktadir.

Arkadaglarindan biri, ¢calismak isteyen evin hamimina is bulmustu. “Bir terslik olmazsa,
iki ay icinde ise baglarsin.” dedi (MEB, s. 19).

Degisen erkeklik kadinin kamuda yer almasi ile uzlagsmaktadir. Buna ek olarak erkeklik,
kadinin 6zel ve sosyal yasamda erkekle bazi benzer haklara sahip olma konusunda da
yumugamaktadir. “Profesyonel ve yari-profesyonel bir iste ¢alisan, belli bir seviyenin iizerinde
aylik geliri olan, ev ve otomobil sahibi olan ya da almak isteyen, en 6nemlisi ¢alisan bir kadinla
evli ya da evlilik yolunda ve yiizeysel bir cinsiyet esitligine biiyiik bir oranda inantyormus
goriinen kentli bir erkek Tiirkiye’de sekillenen erkeklik tipidir” (Ozbay, 2013, s. 194).

Oglan séyledi: “Baba beni eviendirmek istiyorsun ama bana uygun kiz nerede? Ben
yerimden kalkmadan o kalkmali, ben kara ko¢ atima binmeden o binmis olmali. Ben
diisman yurduna varmadan o varmis olmali” (Meram, s. 101).

Geleneksel ataerkil kiiltiirde ¢ocuk bakimi anne sorumlulugundadir. Fiziksel bakimin
yaninda c¢ocuklarin toplumsal normlara uygun yetismesi de anneye bigilen bir roldiir. Oyle ki
cocuklarin var olan diizene aykiri, “uygunsuz” davranislar1 annenin basarisizligi sayilir, bu
“kusurlar” i¢in anne suglanir.

Anne ve babasi ne kadar israr ettilerse de bir tirli onu ikna edemediler. Babasi
annesini su¢ladi (MEB, s. 89).

Hegemonik erkeklik, “kamusal bir uylasima dayanan, kadinlarin ve sozii edilen erkeklik
taniminin disinda kalan erkeklerin tabii kilinmasim saglayan, saldirganlik, siddet gibi sosyal
iligki bicimlerini de kullanarak sozlin, eylemin ve iktidarin sahibi olmayr tanimlayan
heterosekstiel bir kurgu, kiiltiirel bir ifadedir” (Oktan, 2008, s. 155). Hegemonik erkek cinsel
yonelim agisindan heteroseksiiel olan erkektir. Bu, i¢inde bulundugumuz heteronormatif
diizenin bir sonucudur. Boylelikle erkeklik, heteroseksiiel nitelikte ve bir iktidar pratigi olarak
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kurulmaktadir. Metinlerde gegen  biitlin  erkek  karakterler heteroseksiiel olarak
betimlenmektedir. Erkek karakterlerin cinsel yonelimleri agik bir sekilde belirtilmese de
yukaridaki Orneklerde de oldugu gibi evli ve cocuklu olarak kurgulanmalar1 heterosekstiel
olduklarini ortiilii olarak ifade etmektedir.

Erkeklik, kadinligin tersidir. Sertlik, dayaniklilik, fiziksel yeterlilik, basari, giic gibi
kavramlarla iligkilendirilen erkeklik kadinliktan kati bigimde ayrilir.

Korkagin biri o camm.” dedi baska bir ¢ocuk giiliimseyerek./ “Ben korkak falan
degilim.”/ “Degilsen bizimle beraber gelirsin (Meram, s. 49).

Belki bagirsa sagda solda dolasan fkiyilardakiler imdadina gelirlerdi. Ama
“Korkak...” derlerdi (Meram, s. 52).

Ornekler yiizme bilmeyen 12 yasinda bir erkek cocugun yiizme 6grenme hikayesini
anlatan bir metinden alinmistir. Cocuk, erkek arkadaslari tarafindan “korkak™ olarak
yaftalanmamak i¢in bogulmay1 géze alarak yiizebildigini onlara gostermistir. Korkak olmak,
sosyal olarak kadinla bagdastirilan bir niteliktir. Bir erkegin korkak olmasi onu kadinsi yapar,
boyle bir erkek erkekler grubundan dislanir. Bu 6rnek, 12 yasinda bir ¢ocugun diger 12
yasindaki erkek ¢ocuklarin takdirini kazanmak ugruna 6liimden dénmesi ile erkekligin ne kadar
kiiciik yaslarda nasil ciddi bir baskiyla sekillendigini géstermesi bakimindan 6nemlidir.

Rasyonel olmak bir erkek davramisidir. Erkek mantikli, gercekei; gelisen olaylar
karsisinda sagduyulu, serinkanli ve makul olandir.

Sait Faik, hayata bakis ve anlatis tarzi bakimindan “gercekei”’dir (Dikey, s. 87).
— Aglama be! Aglama be!.. Eskici baska soz bulamamigti (Dértel, S. 16).

Diializme gore duygusallik kadinla, akilct ve mantikli olmak erkekle
0zdeslestirilmektedir (Plumwood, 2004, s. 12). Erkekler cocukluktan itibaren adim adim ataerkil
erkeklik kodlarimi1 6grenerek icsellestirdikleri bir sosyalizasyon siirecinden gecmektedirler.
“Izleyen siirecte, cocukluktan baslayarak erkeklerin ‘erkek olmay1 dgrenmeleri’ ve kadinlar ve
queer bireylerle iligkilendirilen her seyden kendilerini ayristirmalart saglanmaya calisilir”
(Cakir, 2015, s. 152). Boylece erkeklere, cocukluktan itibaren, zayiflikla iliskilendirilen
duygularini gizlemeleri 6gretilmektedir (Bozok, 2011, s. 74).

“Dokuzuncu Hariciye Kogusu”’ndan alinan asagidaki ornekte 14-15 yaslarinda bir
delikanli dizindeki rahatsizliktan Gtiirii act gekmektedir. Alinan boliimde delikanlinin acisini ve
iizlintlistini annesine belli etmemek i¢in gayret gosterdigi anlasilmaktadir:

Gayret ederek konusmaya basladim:

— Bu aksam Erenkéyii'ne gidecegim...Yarin ogleden evvel fakiilteye gidecegim. Mithat
Bey, oradadwr. Bir kere de o gorsiin, belki oteki operatérlere de gosterir de
konsiiltasyona benzer bir sey yaparlar (Dikey, s. 79).

Sosyal statii

“Sosyal Statii” bashiginda metinlerdeki erkek figiirleri siif, milliyetcilik, entelektiielizm;
bilimsel, teknik, edebi yetenek ile inanglar bakimindan degerlendirilmistir. Buna gore erkekligin
smifsal, milliyet¢i tutum, entelektiiellik, bilim ve teknolojiyi kullanma, buna olanak saglayan
o0grenmeye dayali merak duygusu ve yenilik¢i olma davranisi, edebiyat ve sanatla ilgilenme,
maceract ve rekabet¢i Ozellikleri, erkekler arasi grup dayanismasi, erkek ittifaki ile inang
degerleri ve dindarlik bakimlarindan insas1 ortaya konmustur.

Tirkiye’de beyaz yakali erkekligin hegemoniklestigini, ideallestigini, normatiflestigini
sdylemek miimkiindiir (Ozbay, 2013, s. 194). Oyleyse kentli erkeklik hegemonik erkekligin
durdugu smif olarak diisiiniilebilir. Arastirmamizda “Odevsiz Gezegen” metnindeki Ali, “Diik
Oldu Hodiikk” metnindeki baba, “Sahibini Arayan Keman” metnindeki baba, “Giil Kokardi
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Babaannem” metnindeki Tarik hegemonik erkegi sinifsal a¢idan tarif edebilecek 6rneklerdir. Bu
erkekler profesyonel isleri olan, aylik gelirleri iyi diizeyde, en azindan ev sahibi, evli, ¢cocuk
sahibi, ¢alisan bir kadinla evli, kentli erkeklerdir. Bu erkekler hegemonik erkeklerdir, kurallara
uyduklar1 miiddet¢e bunun faydasini goriir ve toplumdaki kiymetlerini arttirirlar.

Hasan Kamaci ve Emine Hanmim hala-dayr c¢ocuklaryydilar. Birlikte biiyiidiiler,
birbirlerini sevdiler ve 1983'te evlendiler. Hasan Bey ogretmen olmus, ailesiyle
Istanbul'a yerlesmisti (Dortel, s. 23).

Vitrine koyulan kemana herkes hayran kalir ve bir giin, bir adam onu ogluna dogum
giinii hediyesi olarak alir (MEB, s. 88).

Milliyet¢ilik, militarizm, gii¢c ve siddet birbirine eklemlenmis unsurlardir. Erkek egemen
kiiltiire ¢ok sonradan dahil edilen milliyet¢ilik olgusu hegemonik erkekligin degerlerinden biri
olagelmistir. Millet, korumak ile “gorevli” erkek i¢in korunacak varliklardan biridir. Bunun
derecesi erkekligin derecesi hakkinda da fikir verir. S6ziim ona milliyet¢ilik erkeklikse, koyu
milliyetcilik ¢ok daha fazla erkeklik demektir.

Tiirk milliyetciliginin temelinde ordu-millet miti yatar (Ozekici, 2014, s. 95). Buna gore
Tiirklerin en belirleyici 6zellikleri iyi asker olmalaridir. Bu baglamda milliyet¢ilik, militarizm,
erkeklik ve siddet birbirine baglanir. Tiirk milliyetciligi bir erkek kimligi kurmaktadir.

Eskiden beri bir¢ok Tiirk boyunun, bir¢ok sahsin adlart agag¢ adidir (Dikey, s. 11).
Tiirklerin misafirseverligi biitiin diinyada meghurdur (Dikey, s. 41).

...Pasa gibi buram buram Tiirkliik kokan, Tiirk kimligi tasiyan bir sozii, disko gibi bir
yer i¢in ad olarak kullanmak uygunsuziugu... (Meram, s. 28).

Hegemonik erkeklik milliyet¢iligin yaninda milliyetcilige bagli degerleri de
icsellestirmeyi gerektirir. Erkegin dil, tarih, kiiltlir, cografya gibi milliyeti somutlastiran
unsurlara karg1 hassasiyeti ve zaafi olmalidir.

Yogun yoresel ozellikleri ve baskin mahallilik unsurlart ile donanmis bu miizigi
yoresinin disina ¢ikarmis, iilke genelinde ve hatta yurt disinda bilinmesini ve
tanimmasini saglamistir (Dikey, s. 52).

Erkek politik olarak aktif olmalidir. Siyasi parti iiyesi olmasa bile, bir politik fikri
olmali, politik fikirleri konusunda miimkiinse tutucu olmali, en azindan ailede hangi partiye oy
verilecegini belirleyecek kisi olacak kadar politikadan anlamalidir. Selek’e (2010, s. 23) gore de
“erigkin erkek tipki spor gibi siyasetten de en azindan biraz anlamali, hemcinsleriyle bir araya
geldiginde en azindan ‘Bunlarin hepsi serefsiz’ gibi birka¢ s6z soyleyebilmelidir”.

Cok kan akacaga benzer... Biiyiik devletler, aralarinda pay etmisler topraklarimizi.

Fransizlar, Adana'yva sevkiyat yapacaklarmis, sonrasinda yeni birlikler gelecekmis
(MEB, s. 38).

Alinan ornekte Duran’in babast Kurtulus Savasi’nin seyriyle ilgili fikirlerini ve
bilgilerini karisiyla paylagmaktadir. Politik bir durumla ilgili haberi, fikri, bilgisi olan erkek
karakterdir.

Bilgi sahibi olan erkektir. Medeniye karsi ilkel, zihne karsi beden, akla karsi doga
ikiliklerinde erkek birinci grupla 6zdeslestirilir; medeni olan, zihni ve akli temsil edendir. Su
halde bilgi de erkege mahsustur. Bilen, danisilan, yol gdsteren, fikir veren, 6greten erkektir.
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Dede Korkut Hikayesi’nden alinan asagidaki alintida Kan Turali’nin bilgi sahibi oldugu
anlatilmaktadir. Ayrica hikayelere adini veren, tiim hikayelerde akil damisilan, fikir sorulan;
hikayenin sonunda iyi dileklerde bulunan, dua eden, ¢cocuklara isim veren Dede Korkut, yasli ve
bilge bir erkek semboldiir:

Kan Turali’yi alip meydana getirdiler. Kan Turalr bilgi, gorgii sahibi bir yigitti
(Meram, s. 103).

Dedem Korkut gelip neseli havalar ¢aldi. Destan soyledi (Meram, s. 107).

Gig, akil, aktiflik, ¢atismadan kagmamak, siddet uygulayabilmek, rekabet becerisi ve
basart tutkusu, teknolojik bilgiye ve uzmanliga sahip olmayr istemek erkeklikle
iliskilendirilmektedir (Ozekici, 2014, s. 25). Bilgiyle iliskili olan teknoloji de erkekle
iligkilendirilmektedir. Toplumsal cinsiyetin erkekleri meslek sec¢iminde teknik alanlara
yonlendirilmesi Ornegin miihendisligin “erkek isi” kabul edilmesi de bununla ilgilidir.
Asagidaki boliim emekli olduktan sonra yumurta boyama sanati ile ilgilenmeye baslayan Yusuf
Eygoren adli sanatgmin bir demecinden alinigtir. Yusuf Eygoren’in isinde profesyonellesmek
i¢in interneti ve teknolojiyi kullandigin1 gérmekteyiz:

Mesela led 151k, internet yoktu o zamanlarda. Bu kadar giizel olmayacakti yaptiklarim
belki de (MEB, s. 81).

Merakli olmak disil 6zellik olarak kabul edilmektedir (Saatgioglu ve Sabuncuoglu,
2016, s. 450). Fakat buradaki merak ile baskalariin 6zel hayatlarina duyulan merak duygusu
kastedilmektedir. Toplumsal cinsiyetin belirledigi iizere “kii¢iik diinyasi” i¢inde kadin merak
gibi 6nemli bir niteligi en fazla boyle basit bir seye, “dedikodu yapmak™ i¢in yonlendirebilir.
Erkegin merak duygusu ise dgrenmeye iligkindir. Bu, bir bilimcinin ruhundaki arastirma,
gergegi ortaya koyma, bilinmeyeni kesfetme 6zelliklerini tetikleyen “merak’tir.

Biraz bakinca baskalarimin da gézleri kamasiyor muydu? O korkung sariligin
icindekileri kendisi gibi merak edenler var miydi? (Meram, s. 49).

Kadm ve erkekligin sosyal kurulusunda kadin gelenegi siirdiirmekle gorevlendirilendir.
Kadin, kurallar1 erkekler tarafindan belirlenen gelenegi, orf, adet ve ananeleri yetistirdigi
cocuklara 6gretmekle sorumludur. Gelenegin diginda, gelenege aykir kisilik 6zelliklerine sahip
¢ocuklarin bu davranislarindan iyi yetistiremedigi gerekgesiyle anne suglanir. Kadindan
degismesi, bir yenilige Onciilik etmesi beklenmez. Bunlar erkekligin 6zelliklerindendir. Dil
kursuna yazilma karari alan Karagéz ve Hacivat 0grenen, kendini yenileyen ve degistiren
erkeklige ornektir:

Karagoz: Ahdim olsun, bu sene kurs baslar baslamaz hemen kaydolacagim.
Hacivat: Ben de yazilacagim. Beraberce dgreniriz. Arada sirada oyunumuzu Almanca
da oynariz (Meram, s. 108).

Kamusal tiim alanlarda olugu gibi sanat alan da erkegin alanidir. Kadinlarin sanattan,
edebiyattan, tiyatrodan, siirden anlamayacagi on yargis1 “Oyleyse tarihte neden bir kadin

Shakespeare ornegi yok?”” sorusu ile somutlagsmaktadir.

Sairim sair olmasina/ Camm kurban siirin gercegine, hasina/ Icersine insan kokusu
sinmis misralara vurgunum (Dikey, s. 66).

Tiirk edebiyatinda Sait Faik Abasiyanik, hikdyelerinde, insanlarin disinda, baska
varliklara, bilhassa baliklara ve kuslara karsi biiyiik bir ilgi gostermistir (Dikey, s. 83).

974



Tiirk¢e Ders Kitaplarinda Hegemonik Erkeklik

Incecik, kirilmaya pek miisait olan yumurta kabuklari, Yusuf Eygoren’in maharetli
ellerinde birer sanat eserine doniistiyor (MEB, s. 78).

Ik 6rnekteki siir bir erkek sair olan Bedri Rahmi Eyiiboglu’na aittir. Sonraki rnek ise
Sait Faik’in biyografisinden alimmistir. Son Ornek de yine bir erkek sanatgi ile yapilan
roportajdan alintidir.

Hegemonik erkeklik tartigmalari, genel olarak kadin ve erkek i¢in belirlenmis olan
cinsiyet rollerine iliskin elestirel bir bakisi ifade etmektedir. Erkek davranis normlari, cesaret,
saldirganlik, bagimsizlik, egemenlik, teknolojik beceri, grup dayanismasi, macera, zihinsel ve
bedensel dayaniklilik gibi degerler iizerine kuruludur (Cakir, 2015, s. 2). Macera, eril 6zellikleri
temsil eden kavramlardandir (Saat¢ioglu ve Sabuncuoglu, 2016, s. 450).

Tarik Bogazi’nt gecmis, poyraza dogru haftalarca, aylarca kenar kiyt gérmeden gitmis,
rast geldigi 1ssiz adalardan vergiler almig, irili ufaklt donanmalar: tek basina hafif
gemisi ile yenmisti. O zamanlar Tiirkeli’'nde nami dillere destandi. Padisah bile
kendisini saraya cagwtmis, maceralarint dinlemisti. Ciinkii o, Hizir Aleyhisselam in
gittigi diyarlart dolasmisti. Oyle denizlere yelken acmist: ki iizerinde dag biiyiikliigiinde
biiyiik buz pargalart yiiziiyordu. Sanki oralar baska bir diinya idi (Dortel, s. 70).

Rekabet iliskileri, erkekler aras1 gii¢ ve iktidar miicadelelerinden biridir. Rekabet, iistiin
gelme adma gosterilen cabadir ve bu caba siireklidir. Ustiin gelme arzusu hegemonyaya
igkindir.

Iki kiirek kemiginin iistiine boga dik durdu. Ne oglan yener, ne boga yener! (Dikey, s.

104).

Bu azimle girdi giireslere ve rakiplerini ¢catir ¢catir yendikten sonra finalde Rus ile karst
Karsiya kaldr (Dortel, s. 98).

Metinlerden alinan bu boliimlerde rekabet; savas, doviis ve spor ile iliskili olarak
verilmektedir. Rekabet politika ve ekonomide de gecerlidir ve tiim bu alanlar “erkek alani”
olarak belirlenmistir.

Erkeklik farkli kategoriler igerse de erkeklerin kendi aralarinda bir dayanisma halinde
olduklarma, daha dogrusu boyle bir egilim i¢inde davrandiklarina dair 6rnekler mevcuttur. Bu
dayanigsma “kategoriler iistii” bir nitelik tasir. Erkeklerin, tipki “kiz kardeslik™ olgusunda oldugu
gibi bir “erkek kardesligi” farkindalig1 ile hareket ettikleri soylenebilir.

Bir ara: “Biz de bir seyler yapsak olmaz mi?” dedim. Umitsizce cevap verdi muhtarin
oglu: “Ne yapacagiz ki?” Heyecamm artmisti. Arkadaslarim da fark ediyordu bunu.
Muhtarin oglunun timitsizligi bile benim heyecanimi goriince meraka dontistii. Herkes:
“Hadi soéyle!” dercesine gozlerimin igine bakiyordu. “Raylar” dedim, “Raylari
halledelim.” Kimse bir sey anlamadi. “Nasil yani?” dedi, amcamin oglu. “Ne
vapacagiz ki raylari?” (MEB, s. 40).

Yukaridaki boliim Kurtulug Savagi doneminde gecen bir dykiiden alinmistir. Metnin
kahramani Duran ve arkadaglar1 diisman kuvvetlerinin eline ge¢mis olan tren raylarini sabote
ederek diismanin koylerine daha ¢ok asker getirmesini engellemis ve bdylelikle hem cephedeki
abi ve babalarina yardimci olarak onlarla bir dayanisma saglamis hem de kendi aralarinda
organize olarak bir erkek ittifaki kurmustur.

Hegemonik erkekligin iiretiminde dini inamiglarin payr biyiktir. Tiirkiye’de
hegemoniklesen erkeklik i¢inde Islam’dan 6geler bulunmaktadir (Ozbay, 2013). Hegemonik
erkeklik Tiirkiye’de Islam’1 igermekte, dzellikle Siinnilik referansi giiclii bir erkeklik vurgusu
yaratmaktadir. Inceledigimiz ders kitaplarinda islam’a 6zgii kelimelerin yer aldigi ornekler

975



Yiirek ve Balc1 Karaboga

belirlenmistir. Bu 6rneklerden erkek karakterlerin dogrudan belirtilmese de Miisliiman ve Siinni
olduklar1 anlasilmaktadir. Erkek karakterler sure bilmekte, abdest alip namaz kilmakta, camiye
gitmekte, zor durumda kaldiklarinda Allah’a ve Peygamber’e siginmaktadirlar:

Eee... Unutmadin degil mi Ihlas suresini (Dikey, s. 62).

Zevk sahiplerince bilinsin ki Bursa’'min yiyecek, icecek saticilarinin hepsi Miisliimandir
(Meram, s. 80).

Inceledigimiz kitaplarda Siinni Islam’in ve Siinni islam’a ait unsurlarin bolca yer aligini
goriiyoruz. Buradan hareketle ders kitaplarinin Tiirkiye igin gegerli olan hegemonik erkekligi,
cerceve ve kurallarina uygun bir bigcimde iirettigini sdyleyebiliriz.

Askerlik, disiplin ve itaat

“Askerlik, Disiplin ve Itaat” basligi altinda savas¢1 erkek miti ve egemenlik incelenmistir.
Selek’e (2010, s. 19) gore, Tiirkiye’de geleneksel olarak kabul goren erkeklik kademesine
varmak icin gereken asamalardan biri askerliktir. Askerlik deneyimi erkek kimligi insa edici
isleve sahiptir. Erkekler, ¢ocukluktan ¢ikarak aglamamayi, otoriteye itaat etmeyi, militarist
diisiince tarzini, nihayetinde kendi otoritesine itaat edecek bir kadina ve ¢ocuklara hiikkmetmeyi
askerlikte 6grenmektedirler. Metinler araciligi ile bu boliimde askerlik ritiielleri, savasci erkek
miti, vatanseverlik, disiplin, otoriteye itaat gibi basliklardan hareketle askerlik ve hegemonya
arasindaki bag ile ilgili sonuglara ulasiimustir.

Hegemonik erkeklik degerleri olan kahramanlik, korkusuzluk, cesaret, erdem sahibi
olmak, acitya dayaniklilik, rekabetcilik, karar verme giicli, cinsel giice sahip olmak, kendini
disipline etmek ayni zamanda “savasei erkek” karakter 6zellikleridir. Sonug olarak hegemonik
erkeklik ile militarizm arasinda gii¢lii baglar bulunmaktadir.

Asagida inceledigimiz ders kitaplarindan askerlik ve onun &gelerini igeren Grnekler
alintilanmistir:

Durmus bir tepende okudugum mektep,/ Askerlik ettigim kigladir otesi. (Dikey, s. 104).

Omer Cavus one cikip selam verdi. Yiizbasi eli tabancasinda, ¢avusa ve birlige goz atti
(Meram, s. 10).

Dedem eski bir gazi,/ Askerlik amilart hi¢ bitmez,/ Yasadigi savas sahneleri/
Gozlerinin ontinden gitmez (MEB, s. 72).

Biitiin toplumlarda savas bir 6z savunma bi¢imi olarak mesrulastirilir. Savunma,
koruma toplumsal cinsiyet rolleri agisindan erkegin gorevleri olarak goriilmektedir. Ailenin
“dogal” koruyucusu erkek, ulusun da koruyucusu kabul edilir. Savas, savagmak, silahlanmak,
askerlik, ordu gibi degerler diinya tarihinde ¢ogu kez kutsanmis ve bu kavramlara yiiksek
degerler atfedilmistir (Cakir, 2015, s. 162).

Sabahin alaca karanliginda Dirse Han kalkarak yerinden dogrulup kirk yigidini yanina
alarak Bayindir Han’in sohbetine geliyordu (Dikey, s. 33).

Omer Cavus one cikip selam verdi. Yiizbasi eli tabancasinda, ¢avusa ve birlige goz atti
(Meram, s. 10).

Erkekler yiiksek otoriteye dayanan ¢agrisimlara sahipken kadinlar alt seviye otoriteyle
ilgili ¢agrisimlara sahiptir (Cakir, 2015, s. 49). Otoriteyi kullanma giicii bagimsizlig1 ve kendi
hayati hakkinda sz sahibi olmaya dayanir.
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Bin yerde ipek halicigi dogenmisti. Hanlar hani Han Bayindir, yilda bir kez solen verip
Oguz beylerini konuklardr (Dikey, s. 33).

Trabzon Bey’inin adamlar, yedi agaglik bir mesafeye kadar onlar: karsilamaya
geldiler (Meram, s. 103).

Fallosentrizm erkek egemen anlayisin temelinde yatan psikolojik algidir. Bu anlayis,
penis arzusunun her iki cinste de evrensel ve merkezi bir arzu oldugu iddia edilir. Buna gore
erkegin “fallus”u bir cesit egemenlik simgesidir. Arasinda fallusla hem fiziksel hem islevsel
benzerlik ifade eden “silah” erkek hegemonyasinin bir parcgasidir. Silah, savas araci olabilecegi
gibi glindelik kullanilan aletler hatta miizik aletleri olabilir:

Kilicimdan mi gordii, soframdan mi gordii? Benden degersiz kisileri, ak otaga, kizil
otaga kondurdu. Benim sugum ne oldu ki kara otaga kondurdu, dedi (Dikey, s. 33).

Boga ayakiistiinde duramadi, diistii, tepesinin tistiine yikildi. Oglan bicagina el atti,
boganin bagint kesti (Dikey, s. 35).

Hayvan oldiirmek, avlamak ya da kurban etmenin birer norm olarak onaylanmasi
erkegin siddet davranisini hem yeniden iretir hem de pekistirir. “Et yemek™ de bir erkeklik
aktivitesi sayilir. Adams’a gore (2010, s. 13), et yemek erkek egemenlikle iliskilidir ve kadinlar
ile insan olmayan hayvanlar1 benzer ve birbirine bagl sekilde konumlandirmaktadir. Et, erkegin
hakki ve gii¢ ihtiyact olarak goriilmektedir. Asagida avlanan, hayvan o6ldiiren ve at binen erkek
karakterler 6rneklendirilmistir.

Av avladilar, kus kusladilar (Dikey, s. 36).

“Simdi bu yigidi atar, yikar, yere serer, delik desik eder. Kirk yigit, bir bey kizi
yiiziinden olecek.” Bogamin zincirini aldilar. Salwerdiler. Boganmin boynuzu mizrak
gibiydi. Kan Turali’'nin tistiine hiicum etti. Kan Turali, boganmin alnina oyle bir yumruk
vurdu ki, bogayr arka iistii ¢okertti. Alnina yumrugu dayadi, meydamin digina siiriidii.
Ne boga yenebildi, ne Kan Turali yenebildi. Boga kiit kiit solumaya basladi. Agz
kopiiklendi. Kan Turali boganin oniinden ¢ekildi. Boga boynuzu iizerine diisiiverdi.
Kuyrugunu yere ti¢ kere vurdu. Kemikleri un gibi ufalandi. Kan Turali bicagini ¢ekti.
Boganin derisini yiizdii. Gotiiriip Trabzon Beyi'nin oniine atti (Meram, s. 104).

Erkekte mevcut olacak ozellikler arasinda bir norm olarak cesaret de sayilmaktadir.
Cesaret bir erkegi korkusuz, gozii pek nihayetinde yigit, kahraman yapacak motivasyonu saglar.
Cesaret erkegin kendi erkekligini ispat etmesini, bagkalarinin goziinde de keskin bir erkeklik
imgesinin kurulmasini saglar. Cesaret, dogrudan erkeklikle ilgilidir (Barutcu, 2013, s. 77).

Inceledigimiz ders kitaplarinda erkek karakterlerin cesur, yigit, korkusuz ¢izildigi ya da
dogrudan yigit, kahraman olarak anlatildig1 ¢ok fazla 6rnege ulagmaktayiz:

Yigittin, inan¢ doluydun, yapicrydin,/ Sanatkdrdin, denizler kadar engin,/ Kimsenin
gormedigini gortirdii (Dikey, s. 26).

O ii¢ oglan kagti, Dirse Han in oglancigi kagmadi, ak alamin ortasinda bakti durdu.
Boga da oglana siirdii geldi. Diledi ki oglani helak kilsin (Dikey, s. 35).

Toplumsal cinsiyet rollerine gore erkek “dogal” olarak doviisiir, rakibine karsi

kazandig1 zafer sonucu odiiliine ulasir; zafer kazanmak onu erkek yapar (Cakir, 2015, s. 49).
Zafer, basarmin tescilidir. Erkek zafere kadar miicadele etmeli, bu ugurda gerekirse dlmelidir.
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Azminin pesinden giden erkegin bu ugurdaki 6liimii basarisizliga, pes edise tercih edilmekte
hatta basarisizliga kars1 6liim 6viilmekte, ytliceltilmektedir.

Gegen zamana nispetle daha ¢ok ¢alisacagiz, daha az zamanda, daha biiyiik isler
basaracagiz. Bunda da muvaffak olacagimiza siiphem yoktur (Dikey, s. 11).

Sana bor¢luyuz ta derinden!/ Ciinkii yurdumuzu sen kurtardin (Dikey, s. 26).

Askerlik hizmetinin zorunlu hale gelmesinin altinda yatan sebeplerden biri savastir
(Barut¢u, 2013, s. 83). “Hakli savas” sodylemi savasin toplumsal mesruiyetinin
gostergelerindendir. Bu haklilik, temelini vatanseverlikten almaktadir. Erkeklik savas demektir
(Cakir, 2015, s. 49). “Erkeklerin asker ve savas¢t olmalari hem erkeklik cinsiyetinin
biyolojisiyle agiklanir, hem de vatani i¢in savasmanin gerektirdigi cesaret ve gii¢ eril anlamlarla
cinsiyetlendirilmistir” (Cakir, 2015, s. 50).

Asagidaki alintilarda savasi cagristiran sehit, gazi, bagkomutan, yiizbasi, vatanseverlik,
diisman, cephe gibi sézciiklerin bulundugu 6rnekler yer almaktadir:

Taciittevarih 'te ise Inegél ile Domani¢ arasindaki “Kandillicam” mevkiine, Osman
Gazi'nin kardesi Savaci Bey’in orada sehit olmasindan otiirii bu adin verildigi yazilidir
(Dikey, s. 11).

Yiizbasi, sevindi. Bunlar, silahlarinin serefini sonuna kadar korumaya kararl sahici
askerlerdendi (Meram, s. 11).

Sosyal olarak ulusun, vatanin, ailenin, kadinin, ¢ocuklarin koruyucusu erkektir. Bu
“degerler” erkegin “namusudur”. Koruma davranisiyla kontrol sahibi olan erkek aslinda kendi
“namusunu” kurtarmaktadir. Erkek namusu i¢in doviismeli, savasmali, gerekirse olmelidir.

Asagidaki ornekte silahin serefle iligkilendirilmesi ilgingtir. Burada erkek igin silahin
aslindan yukarida sayilan “degerleri” sembolize ettigi anlasiimaktadir. Silahin1 koruyan erkek,
vatanini Ve kadinlar koruyabilecektir.

Yiizbasi, sevindi. Bunlar, silahlarimin serefini sonuna kadar korumaya kararli sahici
askerlerdendi (Meram, s. 11).

Ne edecegiz, siz gelinleri, kizlari, analar, g¢ocuklari, gitmek isteyen erkekleri gég
yoluna vuracaksiniz. Ben de delikanlilar: gétiiriip usuliince askere yazdiracagim. Savas
bitince kavusuruz (Meram, s. 13).

Erkek, kendisi i¢in “namus” demek olan varliklari korumak adina stirekli tetikte
olmalidir. Bu, siirekli bir erkeklik ispat1 i¢in gereklidir.

Delikanhihk

Son baslik “Delikanlilik’ta ise erkek kahramanlar namus, san, seref, intikam duygusu,
erdemlilik, agirbaghlk, diiriistlik, anne ve babaya saygi, yardimseverlik, erkekligi ile
oviinmek, lakab1 olmak, argo kullanmak, devlet ve baba otoritesini tanimak, kadin1 kendisinden
asag1 gormek vb. pratikler agisindan incelenmigtir. Tiirk Dil Kurumu So6zligii’ne gore delikanli,
¢ocukluk cagindan ¢ikmis gen¢ erkek ve genglere seslenme sozii olarak tanimlanmaktadir.
Mecaz olarak ise sOziiniin eri, diiriist, namuslu kimse olarak verilmektedir (Tiirkge Sozliik,
2005, s. 490). Delikanllik, otoriter zihniyetten beslenerek kendi kimligini diizglin karakter,
ahlak ve diiriistliik temelinde tanimlamaktir (Cakir, 2015, s. 145). Delikanh sozciigii, genglik
donemini tarif eder ve aslinda cinsiyetsizdir. Ancak bu sozciik toplumsal olarak bir erkeklik
niteligi olarak anlagilmakta ve erkek yasaminin genclik disindaki donemlerini de kapsayacak
sekilde anlam genisligine ulagmaktadir. “Delikanli adam” deyimi erkek pratiklerinin bir
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toplamidir. Bu toplami sekillendiren kurallar ve yasaklar g¢ocukluktan itibaren erkegin
omuzlarma bir yiikk olarak binmektedir. Delikanlilik zengin, modern, kentli, beyefendi,
aydin/okumus karsisinda; mazbut, yoksun, geleneksel, diiriist, cahil olarak kodlanan delikanlilik
kimligi sert erkek tipine gonderme yapmaktadir (Isik, 2004, s. 121-135). Kiiltiiriimiizde de her
zaman olumlanan, takdir goren, beklenen bir 6zellik olmustur (Yiicel, 2006, s. 3). Tiirk
masallarina, destan ve efsanelerine bakildiginda iyi erkeklerin basta gelen 6zelliginin yigitlik
oldugu goriilmektedir. Ornegin, Dede Korkut masallarinda, yigit olarak tanimlanan kisilerin
cesur, fiziksel agidan giiclii, gerektiginde goziini kirpmadan savasa giren, kan dokmekten
¢ekinmeyen ve bu konuda sinir tanimayan, ne olursa olsun intikamini alan, kimseye minnet
duymayan ve fedakarliktan kagmmayan insanlar olarak gosterilmektedir (Akbalik, 2014, s.
117). Yine Tiirk boylarinda ¢ocuga asil adi bir kahramanlik gosterdikten sonra verilmektedir
Eski Tiirklerde yasam miicadelesinin bir geregi olarak ortaya ¢ikan yigitlik kiiltiirii, Islamiyet’in
kabuliiyle birlikte dini bir nitelik de tasimaya baglamistir (Yiicel, 2006, s. 9). Yigitlik,
delikanlilik imajinin en basta gelen 6zeliklerinden biri oldugu goz oniinde bulunduruldugunda
delikanliligin kiiltiirimiizde bir norm olarak yer aldigi goriilmektedir. Delikanlilik, namusu ve
serefi icin yasayan; intikam, 6fke, siddet duygularini igsellestirmis; sert, agirbasli, giivenilir,
korkusuz, mert, soziinde duran, kadinlar1 korumasi gerektigini diisiinen, kadin1 obje olarak
goren, erkekligi ile 6viinen, devlet ve baba otoritesine karsi gelmeyen, anneligi yiicelestiren bir
setten olusmaktadir. Bu bdliimde inceledigimiz ders kitaplari bu “idealler” ile birlestirilerek
hegemonik erkeklik ve delikanlilik iligkisine dair bulgulara ulasiimistir.

Erkegin namusu ve serefi sahip ve ayni zamanda korumakla yiikiimlii oldugu varliklar
iizerindendir. Erkek i¢in kadin ve vatan namus demektir. Erkek “namusu” i¢in yasamalidir.
Almtilanan 6rnekte bir obanin bir digerinden “kiz istemesi” ve “kizin verilmemesi” {izerine
yasanan gerginlik “onur meselesi” olarak anlatiliyor. iki obanin “yigitleri”, “onur meselesi”
yiiziinden savagma esigine geliyorlar:

Aramizda bir anlasmazlik oldu, yigitlerimiz bunu onur meselesi yaptilar. Ellerinden
silahlarint alalim. Silah yerine birer sopa verelim (Meram, s. 108).

Erkek bedeni gii¢, saldirganlik ve dayaniklilik 6zellikleri iizerinden betimlenmektedir
(Cakar, 2015, s. 136). Erkegin “koruma gdrevi”, ona saldirganlik ve siddete bagvurma hakki
verir. Erkegin 6fkesi mazur goriiliir, kabaligi onaylanir.
Bu boliim i¢in anahtar kelime olarak “kizmak, sinirlenmek, 6fkelenmek, dldiirmek™ sozciikleri
secilmistir:

Varin getirin, oldiireyim, dedi. Béyle deyince Han'im, o alcaklarin yirmisi daha
ctkageldi (Dikey, s. 36).

Sayginlik, san ve gohret erkege erkek atalarindan kalan degerlerdir. Erkek ‘“adimi”
korumak ve siirdiirmek igin rakiplerine kars1 miicadele eder. Saygi gormek erkekligi var eden
motivasyonlardandir. Oguz Han’t Baymdir Han sanina layik bir bigimde yilda bir kez sdlen
vermektedir:

Bin yerde ipek halicigi dosenmisti. Hanlar hant Han Bayindir, yilda bir kez sélen verip
Oguz beylerini konuklardr (Dikey, s. 33).

“Erkeklik gururu” erkek davraniglari agisindan pek ¢ok olumsuzlugu tolere edebilecek
bir argiiman olarak sunulmaktadir. Ornegin giiniimiiz mahkemeleri “erkeklik gururunun
asagilanmasini” erkek siddetini mesrulastirir bir sebep olarak gérmekte ve cezayr hafiflestirici
bir unsur olarak degerlendirmektedir. Gurur, erkeklik degerlerinden biridir:

979



Yiirek ve Balc1 Karaboga

Birileri, bu biiyiik para igin yarismaya girerken Akif Bey de "Isin icinde para var!” diye
dehsete diistiyor, dolayisiyla da yarigsmaya katilmiyordu (MEB, s. 29).

Evet o, Mehmet Akif'ti. Bir ahlik ve karakter abidesi olan Mehmet Akif... (MEB, s. 30).

Delikanlilik hile yapmamay1, kavgadan kagmamayi, arkadan vurmamayi gerektirir.
Delikanli erkek diirGisttiir ve kars1 karsiya kaldigi durumlarla ilgili erkeklik kurallarimi yani
“raconu” bilir ve buna bagli davranir. Asagidaki ornekte boga ile karsi karsiya kalan Dirse
Han’1n oglu kagmaz, boga ile doviisiir. Diger li¢ oglan kagmustir:

O ii¢ oglan kagti, Dirse Han in oglancigi kagmadi, ak alanin ortasinda bakti durdu.
Boga da oglana siirdii geldi. Diledi ki oglant helak kilsin (Dikey, s. 35).

Delikanli erkek s6z verdiginde bunu Oliimii pahasma tutar, soziinii yerine getirir.
Asagidaki orneklerin ilkinde bir ¢ocuk oyunu olan g¢elik comak oyununun séz verme, soziinde
durma davranislarini1 6grettigi anlatilmaktadir. Diger 6rnek “kiz meselesi” yiiziinden araya giren
biiylikler sayesinde savagmaktan vazgecip cirit oynayarak ‘“hesaplasacak™ olan iki obanin
yigitleri sonucu kabullenmenin erkeklik geregi oldugunu bilmekte ve bunu birbirlerine
hatirlatmaktadirlar:

Bir giizelligi de her seyi anlasmaya baglamasidir: ilk elin kimde oldugu, oyunun nerde,
ne zaman bitecegi uzlasimla belirtilir. S6z verme ogrenilir bu oyunda, sonug¢ ne olursa
olsun soziinde durmaya alisir insan (Meram, s. 92).

Yenilen yenilgiyi kabul etsin. Boylece kan dokiilmesin, derler (Meram, s. 108).

Delikanlilik zenginin karsisinda yoksullugu, yoksunlugu, mazbutlugu refere eder.
Dolayisiyla delikanli erkek, kendisi gibi mazlumdan yana olmali, paylagmayi1 bilmeli,
yardimsever olmalidir. Hoca Bakkal kendisinden yardim isteyen mahalleliye ne yapar eder
uygun bir malzeme bulur, yardim eder:

Eseler ki késeyi, uygun bir malzeme bulursa verirdi... “Para istemez.” Envanterinde
yoktur ¢iinkii. Diikkdninin wvir zivir igleri i¢in sahsi yedegidir; esirgemez (Dikey, s. 59).

Esnaf, falancamin bir miiskiilii i¢in yardimlaswr ¢arsida; ornegin bir sakat arabasi
alinacaktir, olur a para denklenemez, Hoca Bakkal’a bir kez daha gelinir, eksigi
tamamlardi... (Dikey, s. 61).

Delikanli erkek maddi veya fiziksel olarak kadindan yardim istemez, kadinin yardim
teklifini kabul etmez; “mago” olarak adlandirilan geleneksel erkek tarifine uygun davranislar
gosterir.

Ornekte Kan Turali insanlarin, evlenmek istedigi “kizin” sozii ile hareket ettigini
diisiinmelerinden ve vahsi bir deveyi “kizin” yardimiyla alt ettigini sdyleme ihtimalinden Otiirii
kaygi duymakta, bu yiizden deveyi tek basina yenebilmek i¢in Allah’tan yardim istemektedir:

Kan Turali, ayaga kalkti. Haykirdr: “Simdi ben bu devenin burnuna yapisinca o kizin
soziiyle yapisti derler. Yarin Oguz eline haber varir; devenin elinde kalmisti, kiz
kurtardr derler. Yigitler kolca kopuzumu ¢alin, beni o6viin. Yaradan Yiice Allah’a
sigindim, bir erkek deveden kag¢ayim mi? Insallah bunun hesabimi goriiriim.” (Meram,
s. 105).

Delikanlilik erkeklik ile dviinmeyi gerektirir. Delikanli erkek kadinlardan farkli ve
iistiin oldugunu, baz1 zorunluluklar ve vazifelerle birlikte kadina gore ayricalik sahibi oldugunu
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bilir. Gazi Paga’nin anlatildigi bir siirden alinan asagidaki dizelerde “erkekce emirler” denilerek
erkeklik yiiceltilmektedir:

Bir alimip bir verilen tepelerin ardinda/ Erkek¢e emirlerin pesisira Pasam,/ Bir o yana,
bir bu yana dolasir (Meram, s. 45).

Delikanli erkek yalnizca kadinlardan degil diger erkelerden de yardim istemez. Basina
gelebilecekleri goze alarak kendi sorununu kendisi ¢ozmeye calisir. Dirse Han’in oglancig1 boga
ile giiresmektedir. Yenisemezler. Oglan yardim istemek yerine diisiiniir, kendisi ¢6ziim bulur ve
bogay1 yener:

Oglan diistindii. Der: “Bir dama direk vururlar, o dama destek olur; ben bunun alnina
niye destek olup duruyorum?” dedi (Dikey, s. 35).

Hata yaptiginda kabul etmek yine bir erkeklik davranisi olarak diistiniilmelidir. Hatasini
kabul edip 6ziir dileyen erkek giivenilir ve saygin bir imaj kazanir:

Liitfen oglum! Ben éziir dilerim. Anne babalar da bazen hata yapabilirler. Sen hakiyydin
(Meram, s. 25).

Delikanli erkek geleneksel hiyerarsilere boyun eger. Erkegin toplumsal olarak tanidigi
otorite devletken, 6zel alandaki otorite figiirii babadir. Boylelikle zamani geldiginde bu
hiyerarsileri bogun egmekle siirdiiren erkegin kendisi de otorite sahibi olabilecektir:

Pasam, ben bunu yapamam, ¢iinkii bu sozler ancak sizin soyleyebileceginiz yiiksek
sozlerdir (Meram, s. 43).

Erkekligini stiin goren, kadini cinsel obje olarak degerlendiren delikanli erkek bakis
acist anneligi ise yiiceltir. “Fedakar annelik” sOylemi anneligi babaliktan, atfedilen deger ve
ylklenen sorumluluk acgisindan ayirir. Buna gore anne hayatin1 ¢ocuklarina adayan Kisi
olmalidir. Kadinlarin “fedakér anne” ve “iyi es” olmalar1 erkek hegemonyasimi giiclendirir:

Annem beni yetistirdi/ Bu ellere yolladi/ Al sancagi teslim etti/ Allah’a 1smarlad...
(Meram, s. 11).

Idealize edilen annelik hegemonik erkekligin sacayaklarindan birini olusturmaktadir.
Kadinin biyolojik anneligi neslin devami demek iken sosyal annelik, var olan kurulu toplumsal
diizenin gelecegini temin edecek neferleri organize eder. Bu yiizden annelik kutsanir, dini
referanslarla da cennetin annelerin ayaklar1 altinda oldugu soOylenir. Gelecek nesillerin
1slahindan sorumlu tutulan anne, biitiin hayatimi buna adayacak, “sac¢imi siipiirge edecek”
bdylece kamusal diizende de yer almayarak kamunun bir norm olarak olmasi gerektigi gibi
erkek alami olagelmesine hizmet edecektir. Ozel alana tikili, sistemin istedigi insan tipini
yetistirmekle miikellef ideal anneler, hegemonik erkekligin ekmegine boylelikle ¢ift kat yag
stirmektedir.

Sonu¢ ve Oneriler

Foucault, iktidarla iliskili bir bilgi alaninin olmamasi durumunda iktidarin da olmayacagini
ifade etmektedir (Foucault, 2000, s. 65). Iktidarlarmn varligi ve devamliligi icin bilginin
kontrolii, egitimi zorunlu kilmaktadir. Egitim, insanlar1 belli amaglara gore yetistirme islevi
goriir (Uludag, 2004, s.3). Dolayistyla egitim kurumlari, toplumun iktidar ideolojisine basit
yoldan iknasini saglamaktadir. Iktidarin hegemonya araglarindan biri olan egitim, yine bu
roliiniin olagan sonucu olarak biinyesinde hegemonik 6geler tasir.
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Connell hegemonik erkekligi, kadinlarla erkekler arasindaki iktidar iligkilerini siirdiiren
toplumsal bir yapilanma olarak tanimlryor (Connell, 2017, s. 78). Sancar, hegemonik erkekligin
sadece kiiltiirel pratikler ve geleneksel aligkanliklar i¢ine gomiilii olan erkeklik davranislarindan
olusmadigimi s6ylemektedir (Sancar, 2011, s. 17). Hegemonik erkeklik devlet, yasalar, aile, ordu
gibi kurumlar tarafindan yeniden tretilmektedir.

Arastirmamizin ¢ikis noktast olan “Ders kitaplart hegemonik erkeklik {iretmekte
midir?” sorusuna, inceledigimiz Tirk¢e ders kitaplar1 {izerinden cevap bulabildigimizi
diisiiniiyoruz. Buna gore belirledigimiz alt1 temel baslikla ilgili su sonuglara ulastik:

Birinci temel baghigimiz olan “beden imgesi: hegemonik erkeklik ve beden” basligi
erkegin fiziksel, zihinsel ve ruhsal giicii, sporla iliskisi, cinsel giic ile viicut ve giyim
ozelliklerini igermektedir. Metinlerde gegen erkek kahramanlarin baskin bir sekilde gii¢ sahibi
olarak cizildigi goriilmektedir. Gli¢ sahibi olmayan erkek karakterler ise gii¢ sahibi olana itaat
etmektedir. Ayrica cinsel glic de erkegin sahip olmasi gereken giic oOzellikleri iginde
gosterilmektedir. Burada metinlerin erkegin gii¢ sahibi olmas1 gerektigine dair bir fikir i¢erdigi
sOylenebilir. Erkek karakterlerin sporla iliskisi daha c¢ok geleneksel sporlar (giires, cirit)
iizerinden verilmistir. Bunun disinda 6zellikle erkek ¢ocuk karakterlerin futbol ile ilgilendigine
dair bilgilere ulasilmistir. Fiziksel 6zellikleri bakimindan erkeklerin hemen hepsinin kasli,
pazili, sakalli, biyikli, boylu poslu 6zelliklerden en az birine sahip olduklarina dair bilgilere
ulasilmustir.

Ikinci baslik olan “sosyal hayatta erkek karakterlerin maddi giicii, meslegi ve
meslegine olan bagliligi, titizligi, idealizmi; ayrica fiziksel oOzellikleri ile ilgili nitelikler
incelenmistir. Erkek karakterlerin ev ve araba sahibi oldugu, Dede Korkut gibi daha gelencksel
metinlerde han oldugu, sélen verecek zenginlikte oldugu goriilmektedir. Yetiskin biitiin erkekler
is sahibidir. Erkek karakterler doktor, miithendis, tiiccar, zanaat¢i, yonetici gibi erkege uygun
goriilen meslekler cercevesinde cizilmistir. Bu karakterler islerine tutkuyla bagl, c¢aligkan,
uretken, idealist erkeklerdir.

Uciincii baslik olarak belirledigimiz “kimlik ve kisisel &zellikler” béliimiinde erkek
karakterlerin yas, milliyet, medeni durum, aile iligkileri ile cinsel yonelimlerine bakilmistir.
Metinlerdeki biitiin yetiskin erkeklerin heteroseksiiel, evli, ¢ocuk sahibi olarak betimlendigi
goriilmektedir. Yine erkek karakterlerin neredeyse tamami Tiirk olarak anlatilmistir. Baska
milliyet kimliklerine sahip erkekler onaylanmayan davraniglarda bulunan ya da rakip olarak
tasavvur edilen erkeklerdir. Ornegin “Son Kuslar” metninde soylari tiikenmekte olan kuslart
avlayan Konstantin Efendi ya da milli glires¢cimiz Yasar Dogu’nun Rus rakibi onaylanmayan
orneklerdir. Erkek karakterlerin yas skalasi degismekle birlikte erkek c¢ocuk karakterlerin
baskahraman oldugu toplam 10 metin bulunurken kiz ¢ocuklarinin kahraman oldugu ii¢ metin
bulunmaktadir. Bu ii¢ metnin tamamu ise 5. siif ders kitabindadir.

Dordiincii basligimiz “sosyal statii” altinda erkeklerin sinifi, kiiltiirel, sanatsal, politik
yonleri ve inanglart degerlendirilmistir. Metinlerdeki erkek karakterlerin ¢ogu beyaz yakalidir;
sehirde yasamaktadir. Edebiyat veya sanatla ugrasan, teknoloji bilen ya da kullanan, politik fikri
olan; akil danisilan, fikir veren haliyle bilgi sahibi olan hep erkek karakterlerdir. Metinlerde
erkek karakterler birbiri ile yarigmakta, kendilerini ispat etmek igin birbirleri ile rekabet
etmekte; c¢ikarlar1 ortaklastiginda birbirleri ile ittifak halinde davranmaktadir. Erkek
karakterlerin neredeyse tamaminin Siinni-Miisliiman oldugu ayrica makul o6l¢iide dindar
olduklar1 anlasilmaktadir.

Besinci bashigimiz olan “askerlik: disiplin ve itaat” boliimiinde erkek karakterlerin
militarizm ve egemenlik ile iliskileri incelenmistir. Buna gore ¢ocuk ve yetiskin biitlin erkek
karakterler savasci erkek niteligine sahip olmaya 6zenmektedir. Yine hepsi vatan i¢in savagmay1
mesru bulmakta, vatan icin lmeyi, 6ldiirmeyi olumlamaktadir. Ozellikle “Atatiirkciiliik” ile
“Milli Kiiltiir” temalar1 altinda verilen metinlerde erkekler silah kullanmaktadir. Erkek
karakterlerin 6zellikle bu metinlerde yenilmez, cesur, korkusuz, yigit, gézii pek, mert sifatlar1 ile
betimlendigi goriilmektedir. Yine bu erkekler at binmekte, hayvan avlamaktadir. Kahraman
olarak ¢izilen bu erkek karakterler hem diger insanlar hem de hayvanlar ve doga iizerinde
otoriterdir.
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“Delikanlilik” adindaki son baglhigimizda erkek karakterlerin diger erkeklik pratikleri
incelenmistir. Buna gore erkek karakterlerin namus, onur, seref konularinda hassas olduklari
anlasilmaktadir. Bu erkekler san, sohret sahibi olmakla birlikte 6fkelenen, sorunlarini kendileri
¢Ozen, kavgadan kac¢inmayan, hile yapmayan, soziinde duran, giivenilir erkeklerdir. Ayrica bu
erkekler lakab1 olan, argo kullanan, racon bilen erkeklerdir. Erkeklikleri ile éviiniir, kadinlardan
iistiin olduklarim bilirler; anneligi kutsal, kadinlar1 korunmasi gereken varliklar olarak kabul
etmektedirler. Bununla birlikte erkek karakterlerin toplumsal hiyerarsilere itaat ettikleri
goriilmektedir.

Hegemonik erkeklik havuzumuzda yer alan cinsel meta, intikam, kendisi adam
doverken yanindakini dovdiirmeyen, ispiyonculuk, namertlik yapmayan, babasina karsi
gelmeyen, kadin1i obje olarak goren hegemonik erkeklik nitelikleri ile ilgili veriye
ulasilamamustir. Ozellikle cinsel meta, kendisi adam déverken yanindakini dévdiirmeyen, kadini
obje olarak goren bdliimlerine iliskin olarak metinlerde veriye ulasilamamasinin, iginde
bulunduklar1 yas ve gelisim donemi dolayisiyla, ¢ocuklar i¢in sakinca icerebilecegi goriisiinden
kaynaklandigi diistiniilmektedir.

Hegemonik erkeklik Tiirkce ders kitaplarinda erkek karakterler {izerinden temsil
edilmektedir. Bu karakterler araciligi ile hegemonik erkeklik degerleri onaylanmakta,
oviilmekte ve yliceltilmektedir. Erkek karakterlerin hemen her niteligi erkek hegemonyasi
onerecek sekilde dizayn edilmekte, bu hegemonyay1 norm olarak sunmaktadir.

Hegemonya bir sistem sorunudur. Bu ¢alismanin konusu olan erkeklik hegemonyasinin
ve yine bu c¢alisma oOzelinde incelenen hegemonik erkekligin doniismesi igin kokli
degisikliklere ihtiya¢ vardir. Ders kitaplar1 agisindan ise atilacak bazi somut adimlar hegemonik
erkekligi lireten onemli kanallardan en azindan birinin bertaraf edilmesi demek olacaktir.

Ders kitaplar1 Oncelikli olarak cinsiyetgilikten arindirilmalidir. Yapilmasi gereken,
metin igeriklerinin erkek hegemonyasi icermeyecek sekilde, kadin-erkek sosyal esitligi
gozetilerek kurgulanmasidir. Ayrica ders kitaplarinda, idealize edilen “erkeklik imaj1”
bozulmalidir. Bunun i¢in de kitaplarda gegen erkek karakterler erkeklik tipleri agisindan
cesitlenmeli, diger erkeklik tipleri de kitaplarda yer bulmalidir. Sunulan erkeklik tipleri biri
digerinden farklilasacak sekilde Oviilmemeli, yiiceltilmemelidir. Boylece ¢ocuklarin “erkek”
algisiin kendi diisiince ve deger yargilari ile bulusmasi gansi yaratilmis olur.

Milli Egitim Bakanligi ve Talim Terbiye Kurulu basta kadin, LGBTIi+, psikoloji ve
sosyoloji dernekleri olmak {izere sivil toplum orgiitleri ile birlikte hareket etmeli; ders kitaplar1
bu sekilde organize olmus bir ekibin ortak ¢alismasinin bir liriinii olarak hazirlanmalidir.

Daha once de ifade ettigimiz gibi her iktidar kendi politik goriisleri odaginda ders
kitaplarina miidahale etmekte ve bu kitaplarin igerigini belirlemektedir. Hegemonik erkekligin
bu politik goriislerde ne derece yer buldugu, ne oranda iiretildigi kitaplarin iktidar donemlerine
gore incelendigi bir ¢alisma ile ortaya konabilir. Bu sebeple Onceki donemlere ait ders
kitaplariin hegemonik erkeklik agisindan incelenmesi bir ihtiyag olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Yapilacak boyle bir aragtirma, bu konuda dénemler bazinda bir karsilagtirma yapilmasi olanagi
yaratacaktir.

Bu c¢alismada Tirkge ders kitaplari, hegemonik erkekligin temsili agisindan
incelenmistir. Calismanin kapsam ve smurliligi, diger erkeklik tiplerinin ayrintili bir
incelemesini olanaksiz kilmistir. Bu sebeple diger erkeklik tiplerinin metinlerdeki temsili, ne
oranda ve nasil temsil edildikleri gelecekteki uygulayicilarin yapacaklari ¢aligmalar dolayisiyla
ortaya konacaktir.
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Extended Abstract

Introduction

Hegemonic masculinity is one of the four masculinity types of Connell’s (1995, p. 90)
classification. Connell states that men who are part of this category also suppress the rest of the
male categories along with women. This group of men with the least number of masculinity
categories, is in a state of constant renewal, keeping up with the changes that the system
demands. Hegemonic masculinity exists and is reproduced continuously by social institutions.
Especially in the fields of media and education, studies about the representation of hegemonic
masculinity have recently came into prominence. In this study; the reading, listening and free
reading texts in the 5th, 6th, 7th and 8th grade Turkish language textbooks of the 2016-2017
academic year were examined in terms of hegemonic masculinity representation. The results are
presented in terms of on whether or not secondary school Turkish textbooks represent
hegemonic masculinity, in which way and how they represent it.

The research questions are:

1. Which hegemonic masculinity traits take place in the texts in the secondary school
Turkish textbooks?

2. How is hegemonic masculinity represented in texts in secondary school Turkish
textbooks?

Method

One of the qualitative research methods content analysis was used in the research. Content
analysis can be defined as a set of methodological tools and techniques applied to a wide variety
of discourses (Bilgin, 2006, p. 1). Content analysis that is widely used in social sciences is a
research technique that is expected to make meaningful deductions and give reliable results
from the data in a message (Gokge, 2012, s. 85). Here is what we need to do; instead of the
apparent, easily understood content at first sight; to reveal its hidden content. Therefore, content
analysis is a second reading in the message to determine the texts that affect the individual
without being seen (Bilgin, 2006, p. 1).

The population of study includes all Turkish textbooks that the Ministry of Education
has allowed to be taught in secondary schools during the 2016-2017 academic year. The subtype
of the purposeful sample in the research called "sample of typical units (guided sample)" was
used (Gokge, 2012, p. 121). Reading, listening and free reading texts were selected from the
secondary education Turkish textbooks distributed by the Ministry of National Education for
2016-2017 academic year including 5th grade Turkish textbook MoNE Publications, 6th grade
Turkish textbooks Dortel Publications, 7th grade Turkish textbooks Meram Publications, and
8th grade Turkish textbook Dikey Publications.

A total of 127 texts, 36 from the 5th grade textbook, 31 from the 6th grade textbook, 30
from the 7th grade textbook and 30 from the 8th grade textbook, were examined. Selected texts
are diversified as stories, novels, poems, plays, essays, memories.

In data analysis, categorical analysis was used among content analysis techniques. The
categories reached in the research were determined as a result of a large literature review related
to hegemonic masculinity. Moving from qualifications that embody these the hegemonic
masculinity definitions achieved through this literature review a "hegemonic masculinity pool”
was achieved that constituted the framework of the study.
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This pool, which includes the qualities described as a set of hegemonic masculinity images
during the literature survey, contains 6 basic topics including “body image”, “social life”,
“personal characteristics”, ‘“social status”, “military discipline and obedience”, and
“delikanlilik”. The textbooks, were examined under these 6 main topics together with their sub-

topics.

Results and Discussion
The following conclusions have been achieved with respect to the six core topics identified in
the textbooks examined:

The first topic is “the body image: hegemonic masculinity and the body” contains the
physical, mental and spiritual power, relationship with sport, sexual power, and clothing. It is
seen that the male characters in the texts are drawn dominantly as power holders. Non-power-
bearing male characters obey the power-bearers. The relation of the male characters to the sport
is mostly given over traditional sports (wrestling, javelin). Apart from that, information has been
obtained especially about boy characters' interest in football. In terms of their physical
properties, information has been obtained that almost all of the men have at least one of the
muscular, hairy, bearded, moustache, and ell-proportioned features.

In the second topic, “social life”, qualifications related to male characters' financial
strength, profession and loyalty to their profession, meticulousness, and idealism are examined.
It is seen that the male characters are possessed of houses and cars, in the more traditional texts
such as Dede Korkut, main male characters are the “han” and have the richness to give a feasts.
All adult men have business. The male characters are drawn in the context of occupations
suitable for the male, such as doctor, engineer, merchant, artisan, manager. These characters are
passionate to their jobs, hardworking, productive, and idealistic men.

In the third topic named “identity and personal characteristics”, male characters were
examined for their age, nationality, marital status, family relationship and sexual orientation. It
is seen that all adult men in the texts are described as heterosexual, married and have a child.
Again almost all of the male characters are described as Turkish. Men with other national
identities are men who are found in unapproved behaviours or conceived as competitors.

Under the fourth topic named "social status", the class, cultural, artistic, political aspects
and beliefs of men are evaluated. Most of the male characters in the texts are white collared and
lives in the city. It is always the male characters who are engaged in literature or art, who know
or use technology, who have political ideas, who are consulted with intelligence, who have
knowledge. In texts, male characters compete with each other to prove themselves; they are
allied with each other when their interests are shared. It is understood that almost all of the male
characters are Sunni-Muslim and reasonably religious.

In the fifth topic, “military service: discipline and obedience”, the relationship between
male characters and militarism and sovereignty has been examined. Accordingly, all child and
male adult characters are courage to have a warrior male character. Again, they all find it
legitimate to fight for the homeland and to die for the homeland. Especially in the texts given
under the themes of "Ataturkism" and "National Culture”, men use arms. Men are presented as
riding horses and hunting animals. These male characters drawn as heroes are authoritarian to
both other people and animals, and nature.

In the last topic named as “delikanlilik”, other masculine practices of male characters
have been examined. According to this, it is understood that male characters are sensitive to
honour. These men are men who have fame, who solve their problems themselves, do not
refrain from fighting, do not cheat, stand up, and trustworthy men. In addition, these men have
nickname, slang, and they are men who know the rules of “delikanlilik”. They boast with their
masculinity, they know that they are superior to women; they regard the mother as holy, women
as assets to be protected. However, male characters seem to obey social hierarchies.

Hegemony is a system problem. There is a need for radical changes in the
transformation of the hegemonic masculinity which is the subject of this work. From the point
of view of the textbooks, some concrete steps to be taken will mean the elimination of at least
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one of the important channels producing hegemonic masculinity. Textbooks should be primarily
free from sexism. What needs to be done is that the textbook contents should be constructed in
such a way that they do not contain male hegemony and take into account the gender equality of
women and men.
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